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OZNAMENIE O ZRUSENI ZADAVANIA ZAKAZKY

podl'a § 57 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaradvani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 VO*) predloZenych do zad4vania nadlimitnej zakazky na predmet zakazky

»Zabezpecenie efektivneho pouZivania sluzieb ESO1-D*.

vyhlaseného oznamenim o vyhlaseni VO zverejnenym v Uradnom vestniku Eurépskej unie ¢.
S 146/2021 z 30. 7. 2021 pod €. 387723 a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 178/2021 z
2.8.2021 pod zn. 38215 - MUS

Verejny obstaravatel oznamuje vSetkym zdujemcom, Ze rusi zaddvanie zakazky na vysSie
uvedeny predmet zakazky.

Odovodnenie:

W

V sulade sust. § 57 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich prepdisov (d’alej len ,,zdkon o VO%), cit.:
., Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ moézu zrusit' verejné obstardvanie alebo jeho cast aj
vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie, ak sa v priebehu
postupu verejného obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno
od verejného obstaravatela alebo obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom obstardavani
pokracovali, najmd ak sa zistilo porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat zasadny
vplyv na vysledok verejného obstaravania, ak nebolo predlozenych viac ako dve ponuky alebo
ak navrhované ceny v predlozenych ponukach su vyssie ako predpokladand hodnota. Ak bola
predlozend len jedna ponuka a verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel nezrusil verejné
obstaravanie alebo jeho cast, je povinny zverejnit v profile odovodnenie, preco verejné
obstaravanie nezrusil.

Ustanovenie § 57 ods. 2 Zakona o verejnom obstaravani opraviiuje verejného obstardvatela
zrusit’ pouzity postup zaddvania zdkazky, ak sa v priebehu postupu verejného obstardvania
vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstardvatela
pozadovat’, aby vo verejnom obstardvani pokra¢oval. Postup viazuci sa k vzniku dovodov
hodnych osobitného zretel'a a smerujuci k zruSeniu pouzitého postupu zadévania zdkazky ma
byt ale oddvodneny a podporeny urcitymi zdvaznymi skutocnostami takého vyznamu a
intenzity, na zéklade ktorych nie je od verejného obstardvatel'a mozné rozumne ocakavat’, aby
vo verejnom obstaravani pokracoval. Verejny obstaravatel’ podal dita 17.12.2021 podnet podla
§ 169 ods. 1 pism. b) v spojeni s § 169 ods. 2 zdkona o VO na vykon kontroly — konanie
o preskiimanie ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy na Urad pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,UVO%).

UVO v ramci vykonu dohl'adu nad dodrziavanim povinnosti verejného obstaravatel’a vo vztahu
k vysSie uvedenému zadavaniu zakazky identifikoval viaceré zistenia, ktoré mali alebo mohli
mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, v dosledku ktorych sa verejny obstaravatel
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rozhodol zrusit’ verejné obstaravanie v stlade sust. § 57 ods. 2 zdkona o VO. Predmetné
zistenia UVO by zaroveir mohli mat’ zdsadny vplyv na financovanie predmetu zikazky
z prostriedkov ESIF vramci Operaéného programu Integrovana infrastruktira. Verejny
obstaravatel’ nizsie uvadza prehl'ad zisteni UVO, ktoré mali alebo mohli mat’ dopad na vysledok
verejné¢ho obstaravania:

b4

Kontrolovany v oznameni, v bode I11.1.3) ,, Technicka a odborna sposobilost
,,Kritéria vyberu st stanovené v dokumentoch k obstardvaniu.*

uviedol, cit.:

Kontrolovany v ¢asti C. sutaznych podkladov ,,Podmienky ucasti“ bod 3 , Technicka
spdsobilost’ alebo odborné sposobilost™ v bode 3.1 stanovil podmienku ucasti podla § 34
ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, prostrednictvom ktorej pozadoval od
zaujemcov predlozit zoznam poskytnutych sluzieb za predchadzajice tri roky od
vyhlasenia verejného obstarivania s uvedenim cien, leh6t dodania a odberatel'ov. Dalej
kontrolovany stanovil k predmetnej podmienke ucasti minimalnu pozadovana Uroven
Standardov, cit.: ,,Minimalna pozadovand urovei Standardov: Zoznamom poskytnutych
sluzieb uchadzac preukéaze poskytnutie sluzieb rovnakého alebo obdobného charakteru ako
je predmet zédkazky (obdobnym predmetom zékazy sa rozumie analyza, navrh rieSenia,
navrh architektiury, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného systému do rutinnej
prevadzky, vratane sluzby servisnej podpory) v kumulativnej hodnote min. 6 000 000 EUR
bez DPH a uchadza¢ moéze tato hodnotu preukédzat’ jednou zmluvou alebo kombinaciou
viacerych zmluav. Jednotlivé oblasti mézu byt preukdzané kombinéciou viacerych zmlav
pri¢om uchadzac¢ tymto zoznamom preukaze nasledujuce podmienky:

1. Minimélne jeden projekt vytvorenia alebo roz$irenia informacného systému, ktorého
predmetom bol vyvej a nasadenie informac¢ného systému, ktory eviduje a spracovava
udaje o viac ako 500 000 Kklientoch (0os6b) podl'a vSeobecne zavdznych pravnych
predpisov.

(..)

5. Minimalne jeden projekt, ktorého predmetom bola podpora produkénej prevadzky
informacného systému, ktory eviduje a spracovava udaje o viac ako 500 000 klientoch
(osob) podrla vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.*

Z dikcie ustanovenia § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani vyplyva, Ze rozsah
poziadaviek, ktory je opravneny verejny obstaravatel’ urCit’ na preukédzanie technickej alebo
odbornej spdsobilosti musi byt primerany rozsahu zadavanej zikazKky, a teda
poziadavky verejného obstaravatela v ramci preukazovania technickej alebo odbornej
sposobilosti musia byt’ nielen v priamej vecnej suvislosti s predmetom zikazky, ale ich
rozsah musi byt aj adekvatny k rozsahu predmetu zikazky. Minimalnu arovei
poziadaviek na technicku alebo odbornt spdsobilost’ je teda nevyhnutné posudzovat’ vo
vztahu k charakteru, naro¢nosti, vyznamu a ucelu predmetu zdkazky so zohladnenim
okolnosti, resp. Specifik jej plnenia.
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Z vyssie uvedeného vyplyva, ze verejny obstaravatel’, obstaravatel’ alebo osoba podla § 8
zdkona o verejnom obstardvani je v ramci stanovenia podmienok ucasti opravneny
pozadovat preukazanie len takych kvalifikaénych predpokladov, ktoré bezprostredne
suvisia s predmetom zakazky, pricom vzdy mézZe ist’ len o poZiadavky primerané
rozsahu zadavanej zakazKy. Za diskriminacné sa povazuju poziadavky verejného
obstaravatel'a, ktoré nie su svojim charakterom a rozsahom primerané k rozsahu a
charakteru pozadovaného predmetu zakazky. Je vo verejnom zaujme, aby verejni
obstaravatelia, obstaravatelia alebo osoby podla § 8 zdkona o verejnom obstardvani
uzavierali obchodné zavizkové vztahy s takymi podnikatel'skymi subjektmi, ktoré su
schopné preukazat’ stabilné postavenie na trhu a spdsobilost’ vykonavat’ urcitd ¢innost’,
preto zakon o verejnom obstaravani umoziiuje verejnym obstaravatel'om, obstaravatel'om
alebo osobam podl'a § 8 zdkona o verejnom obstardvani vyzadovat’ od uchadzacov alebo
zaujemcov doklady, z ktorych sa d4 primerane zistit’ ich finan¢né a ekonomické postavenie,
pripadne technicka alebo odborna sposobilost’.

V tejto suvislosti urad poukazuje na skuto¢nost’, Ze kontrolovany urcil podmienku tcasti
podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, podl'a ktorej mali zdujemcovia
v predmetnej uzSej sutazi preukazat skdsenosti s vytvorenim alebo rozsirenim
informacného systému, ktorého predmetom bol vyvoj a nasadenie informacného systému,
ktory eviduje a spracovava udaje o viac ako 500 000 klientoch (0sob) a zaroven skisenost’
s projektom, ktorého predmetom bola podpora produkcnej prevadzky informacného
systému, ktory eviduje a spracovava udaje o viac ako 500 000 klientoch (osob). ...

Kontrolovany v opise predmetu zdkazky neuvadza, Ze technické rieSenie, ktoré¢ ma byt
vysledkom tohto verejného obstaravania ma za ulohu evidovat' a spracovavat’ data o
pacientoch, s ktorymi pracuju ZPr., prip. akokol'vek rozSirovat’ a menit’ sicasny systém,
ktory tieto udaje eviduje, spracovava alebo inym spdsobom s nimi pracuje. Naopak
kontrolovany v opise predmetu zdkazky sdm uviedol, Ze predmetom projektu NIE JE
roz§irovanie a zmeny existujucich sluZieb ezdravie. Urad nespochybiiuje, e technické
rieSenie, ktoré je predmetom zdkazky, mad umoZznit opravnenym osobam (ZPr)
bezproblémové prihlasenie a pristup do systému ezdravie, aby im bolo umoznené ho
plnohodnotne vyuzivat' a pracovat’ aj s udajmi, ktoré tento systém ezdravie eviduje a
spracovava, a na ktoré poukazuje kontrolovany v predlozenom vyjadreni. Ako uz bolo
uvedené vyssie, prave umoznenie prihldsenia a pristup do systému ezdravia cez mobilné
zariadenia (za splnenia vSetkych poziadaviek kontrolovaného uvedenych v opise predmetu
zakazky) bez nutnosti vyuzivania sicasné¢ho systému prihlasovania je predmetom danej
zdkazky. Z opisu predmetu zdkazky nevyplyva, ze technické rieSenie umoznujlce
identifikaciu, autentifikaciu a autorizaciu ZPr cez mobilné zariadenia v zmysle
poziadaviek kontrolovaného, monitoring a nasledné poskytovanie podpornych sluzieb, sa
okrem umoznenia pristupu ZPr do systému ezdravie cez mobilné zariadenia a suvisiacich
sluzieb, tyka aj priamo evidencie a spracovavania udajov o pacientoch, prip. zasahuje do
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sluzieb poskytovania a prace s tymito idajmi o pacientoch, resp. eviduje a spracovava udaje
tykajuce sa viac ako 500 000 klientoch (0sob).

Napriek tejto skuto¢nosti kontrolovany stanovil podmienku ucasti technickej sposobilosti
alebo odbornej spdsobilosti, ktorou od zdujemcov pozadoval, aby preukazali skusenost’ s
projektom tykajucim sa vyvoja a nasadenia informacného systému, ako aj s projektom
tykajiicim sa produkénej prevadzky informaéného systému, ktoré eviduju a spracovavaju
udaje aZ v rozsahu o viac ako 500 000 klientoch (0s6b).

... Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti trad konstatuje, Ze kontrolovany tym, ze
stanovil podmienku ucasti technickej spdsobilosti alebo odbornej spdsobilosti, ktorej
preukdzanie spocivalo v predlozeni referencii tykajicich sa vyvoja a nasadenia
informacného systému a produkénej prevadzky informacného systému, ktoré eviduji a
spracovavaju udaje az v rozsahu o viac ako 500 000 klientoch (0s6b), postupoval v rozpore
s § 38 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani, ako aj v rozpore so zdkladnymi principmi
verejného obstaravania zakotvenymi v § 10 ods. 2 zikona o verejnom obstaravani, najméi
principom nediskriminiacie hospodarskych subjektov, nakol'ko poziadavka
kontrolovaného na rozsah poctu klientov (osdb) v ramci pozadovanych referencii, je
neprimerand a diskriminac¢nd vo vztahu k obstardvanému predmetu zakazky.

Kontrolovany v bode I11.1.3 oznamenia ,,Technickd a odbornd spdsobilost* uviedol, ze
kritéria vyberu so stanovené v dokumentoch k obstaravaniu.

Kontrolovany v casti C. sutaznych podkladov ,,Podmienky ucasti bod 3 ,,Technicka
spdsobilost’ alebo odborna sposobilost™ podbod 3.2 stanovil podmienku ucasti podla § 34
ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani, v ktorej pozaduje predlozit udaje o vzdelani
a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikacii 0s6b uréenych na plnenie Zmluvy o dielo
alebo riadiacich zamestnancov (kl'iovi experti), pricom v ramci stanovenia minimalnej
pozadovanej Grovne Standardov na preukazanie tejto podmienky ucasti stanovil poziadavky
na 8 kl'icovych expertov.

Kontrolovany v ramci poziadaviek tykajucich sa odbornej spdsobilosti kI'icového experta
¢. 7 - bezpecnostny expert, pozadoval preukazat' nasledovni minimalnu pozadovanu
uroven:

KPucovy expert ¢. 7 Bezpecnostny expert
o minimdlne 3-ro¢na odborna prax v oblasti bezpe¢nostnych incidentov

o minimalne 5-ro¢na odborna prax v oblasti navrhu alebo posudzovania informaénych
systémov, riesenia bezpec¢nostnych incidentov alebo bezpecnostnych auditov

o minimalne 1-ro¢nd odborna prax v oblasti zachytavania digitalnych stop a forenznej
analyzy - platny certifikdt CISSP alebo CISA alebo ekvivalent daného certifikatu
od inej akreditovanej autority; tato podmienku ucasti uchadza¢ preukaze
prostrednictvom kopie certifikatu; - platny certifikdit CHFI alebo GCFE alebo
GCFA. tito podmienku ti¢asti uchaddzac preukaze prostrednictvom kopie certifikatu;
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Z predmetnej podmienky tcasti, tak ako ju stanovil kontrolovany, vyplyvaju dve Ciastkové
poziadavky a to, aby uchadza¢ preukézal skusenosti kl'icového experta €. 7 tykajlice sa
odbornej praxe v oblasti definovanej ako oblast’ bezpeénostnych incidentov v dizke min.
3 rokov, a sucasne z nej vyplyva poziadavka na skusenosti dané¢ho experta ¢. 7 v SirSie
koncipovanej oblasti zahffiajicej okrem néavrhu alebo posudzovania informaénych
systétmov opétovne aj rieSenia bezpecnostnych incidentov alebo bezpecnostnych
auditov, av§ak uz v min. rozsahu 5 ro¢nej odbornej praxe.

Zo spdsobu stanovenia tychto Ciastkovych poziadaviek je mozné vyvodit' zaver, ze
kontrolovany pozaduje, aby kl'icovy expert €. 7 mal v oblasti bezpe¢nostnych incidentov
odbornt prax v trvani min. 3 rokov. Zéaroven je vSak mozné zo stanovenej poziadavky
vyvodit' aj zaver, Ze kontrolovany pozaduje, aby mal dany expert min. 5 ro¢ni odbornu
prax tykajicu sa tej istej oblasti, a to so skusenostami s rieSenim bezpecnostnych
incidentov.

Logickym vykladom tykajicim sa oblasti odbornej praxe a poziadavky kontrolovaného na
skusenosti experta s rieSenim bezpecnostnych incidentov v tejto oblasti vSak vyplyva, ze
skusenosti s konkrétnymi rieSeniami bezpecnostnych incidentov st zahrnuté vo vSeobecne
zadefinovanej odbornej praxi v oblasti bezpecnostnych incidentov. Z toho vyplyva zaver,
ze odborna prax experta v oblasti bezpecnostnych incidentov nemoze byt kratSia ako
odborna prax tykajlica sa uz rieSenia incidentov v tej istej oblasti. Z uvedené¢ho je zrejmé,
7e &iastkové poziadavky kontrolovaného na dizku odbornej praxe kli¢ového experta v
oblasti bezpecnostnych incidentov si navzajom odporuji a vylucuju sa.

Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat' princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminicie hospodarskych
subjektov, princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a
efektivnosti.

Dalej trad v stvislosti s pozadovanou minimalnou troviiou vyssie uvedenej podmienky
ucasti vo vztahu ku klucovému expertovi €. 7 bezpeCnostny expert, poukazuje na
poziadavku kontrolovaného, aby dany odbornik mal minimalne 1-ro¢ni odbornu prax v
oblasti zachytavania digitalnych stop a forenznej analyzy a vo vztahu k tejto ¢iastkove;j
poziadavke predlozil cit.: ,platny certifikdit CHFI alebo GCFE alebo GCFA. Tuto
podmienku tc¢asti uchadzac preukéaze prostrednictvom kopie certifikéatu.*

V tejto suvislosti trad uvéadza, ze verejny obstaravatel by mal stanovovat’ jednotlivé
podmienky ucasti podl'a predmetu zdkazky, ktorymi vymedzi trovei spdsobilosti zdujemcu
splnit’ predmet verejnej zakazky. Uelom uréenia podmienok ucasti tykajucich sa
technickej alebo odbornej sposobilosti je overit’ si z tychto hl'adisk postavenie uchadzaca
alebo zaujemcu a uistit’ sa, ze plnenie zmluvy v poZzadovanom rozsahu a kvalite bude
zabezpecované spdsobilym zmluvnym partnerom. Stanovené podmienky uéasti svojim
rozsahom a charakterom musia mat’ priamu suvislost’ s predmetom zikazky a musia
objektivne vyjadrovat odovodniteI'né poziadavky na spdsobilost’ zaujemcov k jeho plneniu.
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Verejny obstaravatel méze vymedzit' minimdlnu urovenl podmienok ucasti iba takym
sposobom, aby bola primerand a zodpovedala druhu, rozsahu, zlozitosti a charakteru
(povahe) konkrétneho predmetu zdkazky. Verejny obstaravatel mé prostrednictvom
minimalnej Grovne podmienok ucasti overit' spdsobilost’ zdujemcu splnit’ zakazku, nie
vytvarat’ neodévodnené prekazky pre tGcast’ zaujemcov vo verejnom obstaravani.
Stanovenim neprimeranych podmienok Uc€asti sa verejny obstaravatel modze dopustit’
konania, prostrednictvom ktorého obmedzi okruh potencionalnych zaujemcov a znemozni
im ucast’ vo verejnom obstaravani. Za formu nepripustnej diskriminacie (skrytej) je
potrebné povazovat' i taky postup verejného obstaravatel'a, ktorym verejny obstaravatel
znemozni niektorym zdujemcom uchidzat sa o zdkazku nastavenim takej minimadlnej
urovne podmienky ucasti, ktord je zjavne neprimerand k predmetu zakazky, pricom je
zrejmé, ze ju moézu splnit’ len niektori z potencionalnych zdujemcov, hoci by inak boli k
plneniu predmetu zdkazky objektivne sposobili.

Vzhl'adom na vysSie uvedené znenie podmienky ucasti tykajucej sa technickej sposobilosti
alebo odbornej sposobilosti kontrolovany od zaujemcov pozadoval, aby za ucelom
preukdzania splnenia podmienky ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom
obstaravani preukézali, ze disponuji bezpe¢nostnym expertom ako kI'icovym expertom
¢. 7, ktory ma okrem iného mat’ minimalne 1-ro¢ni odbornu prax v oblasti zachytiavania
digitilnych stop a forenznej analyzy a tito odbornt spdsobilost’ preukazat’ platnymi
certifikdtmi CHFI alebo GCFE alebo GCFA.

Urad uvadza, ze kazdé verejné obstaravanie sa posudzuje s ohladom na osobitosti okolnosti
daného pripadu a po preskimani opisu predmetu ziakazky a predloZenej dokumentaicie
z verejného obstardvania vo vzt'ahu ku kontrolovanym stanovenej ¢iastkovej poziadavke na
preukdzanie minimalne 1-ro¢nej odbornej praxe v oblasti zachytavania digitdlnych stop a
forenznej analyzy a poziadavky na jej preukdzanie platnymi certifikatmi CHFI alebo GCFE
alebo GCFA na kl'ai¢ového experta €. 7 v ramci podmienky ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism.
g) zakona o verejnom obstaravani konStatuje, Ze predmet zakazky a jeho plnenie, tak ako
ho kontrolovany uviedol v sutaznych podkladoch, svojim rozsahom nevyZaduje a
neodovodniuje uvedenu ciastkovll poziadavku kontrolovaného na preukazanie splnenia
danej podmienky ucasti. Z uvedené¢ho dovodu povazuje trad Ciastkové poziadavky na
preukdzanie minimalne 1-rocnej odbornej praxe v oblasti zachytavania digitalnych stop a
forenznej analyzy a poziadavky na jej preukdzanie platnymi certifikaitmi CHFI alebo GCFE
alebo GCFA u kPIicového experta ¢. 7 za neimerné a neprimerané k predmetu
zakazky.

Kontrolovany stanovenim neprimeranej poziadavky na kl'icového experta €. 7 v ramci
stanovenia minimalnej pozadovanej urovne podmienky ucasti kladie na odbornika
nezodpovedajicu poZziadavku vo vztahu k predmetu zakazky, sposobilli obmedzit
hospodarsku stit'az, a to odradit’ potencialnych zdujemcov nedisponujtcich s odbornikom —
bezpecnostnym expertom s uvedenou odbornou praxou v predlozeni ziadosti o ucast, ktori
by boli sposobili kvalifikovane a riadne realizovat predmet zékazky, od predlozenia
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ziadosti o ucast’. Podl'a uradu urcenim podmienok casti vo verejnom obstaravani nemoze
verejny obstaravatel’ bezdévodne obmedzit’ okruh zdujemcov, ale musi umoznit’ rovnaké
prilezitosti vSetkym zdujemcom, ktori st schopni plnit’ predmet zdkazky. ..

Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti vyplyvajiacich z predlozenej dokumentécie z
verejného obstaravania je mozné konsStatovat, ze predmetna podmienka tcasti vo vzt'ahu k
Ciastkovej poziadavke na preukdzanie minimalne 1-ro¢nej odbornej praxe kIi¢ového
experta €. 7 v oblasti zachytavania digitalnych stdp a forenznej analyzy a poziadavky na jej
preukdzanie platnymi certifikdtmi CHFI alebo GCFE alebo GCFA je neprimerana, ale
sucasne aj diskriminacna.

Kontrolovany prostrednictvom redakcnej opravy uverejnenej vo Vestniku verejného
obstaravania ¢. 186/2021 z 9. 8. 2021, pod. zn. 40540-I0X uviedol predpokladant hodnotu
zakazky vo vyske 9 814 380,00 EUR bez DPH.

V bode I1.2.11) ,,Informécia o opcidch® oznamenia uviedol, ze si vyhradzuje pravo uplatnit’
si opciu s vitaznym uchadzadom na predizenie SLA zmluvy o d’alsich 60 mesiacov.

V bode VI.3) ,,Dopliiujiice informacie® ozndmenia kontrolovany uviedol, Ze zmluva na
podporné sluzby (SLA Zmluva) bude uzatvorena na 60 mesiacov s opciou na d’alsich 60
mesiacov.

Podrla bodu 5 sut'aznych podkladov ,,Miesto, termin dodania predmetu zakazky*, podbod
5.2 ,,Termin dodavky* je, cit.: ,,termin poskytnutia predmetu zakazky je podrobne urceny v
Casti B.1. Opis predmetu zdkazky. Dielo podla Opisu PZ vratane jeho uvedenia do
prevadzky, bude zrealizované odo dia ucinnosti zmluvy v mieste plnenia podl'a urcenia
verejného obstaravatel'a najneskér do 30. 06. 2023. Zmluva na podporné sluzby bude
uzatvorend na 60 mesiacov s opciou na d’al§ich 60 mesiacov.*

V casti VII. Sutaznych podkladov ,,Prijatie ponuky a uzavretie zmluvy* v bode 36.5
kontrolovany uviedol, cit.: ,,Verejny obstardvatel pozaduje, aby uspesny uchéadzac
maximalne 5 pracovnych dni pred uzavretim zmluvy splnil osobitné podmienky zadavania
zdkazky a to predlozenim poistnej zmluvy o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobent
pri vykone povolania alebo Poistnej zmluvy o poisteni zodpovednosti za Skodu podnikatel’a
alebo Poistnou zmluvou o poisteni vSeobecnej zodpovednosti za Skodu pred samotnym
podpisom zmluvy s uspeSnym uchéddzacom. Poistna zmluva bude uzavreta minimalne
na poistni sumu 3 000 000,- EUR. Uradne overena fotokdpia Poistnej zmluvy alebo
Potvrdenie o uzatvoreni poistnej zmluvy bude prilohou zmluvy.*

Urad dalej v savislosti s poziadavkou kontrolovaného na predloZenie poistnej zmluvy od
uspesného uchadzaca pred podpisom zmluvy do vysky 3 000 000 EUR v sttaznych
podkladoch uvédza, ze kontrolovany v ¢l. 2 navrhu Zmluvy o dielo ,,Vyhldsenia zmluvnych
stran® bod 2.5 uviedol, cit.: ,,Zhotovitel’ vyhlasuje, Ze je poisteny pre pripad zodpovednosti
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za Skodu sposobent pri poskytovani plnenia podl'a tejto Zmluvy, co preukazal
Objednavatel'ovi pred uzatvorenim tejto Zmluvy predlozenim platnej a G¢innej poistnej
zmluvy na poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobent1 v stivislosti s plnenim podl’a tejto
Zmluvy na poistni sumu v minimalnom rozsahu ceny (predpokladanej hodnoty
zakazky) Diela.

(...). Zhotovitel sa zavdzuje toto poistné krytie udrziavat’ pocas celej doby trvania Zmluvy
a na vyzvu Objednavatela je povinny tito skutocnost preukdzat. Porusenie zavézku
Zhotovitel'a podl'a tohto bodu Zmluvy znamené podstatné porusenie Zmluvy Zhotovitel'om.
NepredloZenie poistnej zmluvy zaklada povinnost’ Objednavatela nepristupit’ k
podpisu k tejto Zmluvy. ZruSenie poistnej zmluvy bez jej nahradenia inou poistnou
zmluvou pocas platnosti a ucinnosti Zmluvy o dielo je podstatnym porusenim Zmluvy o
dielo.*

Urad uvadza, Ze kontrolovanym stanovena osobitna podmienka zmluvy, tak ako je
stanovena v navrhu Zmluvy o dielo, nie je uvedena v ozndmeni ani v sitaznych podkladoch
a teda nie je naplnena poziadavka stanovend v § 42 ods. 12 a 56 ods. 12 zakona o verejnom
obstaravani, podl'a ktorej je mozné urcit’ osobitné podmienky plnenia zmluvy a vyzadovat
ich v ramci st¢innosti, len ak st uvedené v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania,
oznameni pouzitom ako vyzva na sutaz alebo v sitaznych podkladoch.

Urad poukazuje na skuto¢nost’, Ze kontrolovany v bode 36.5 sut'aznych podkladov poZaduje
od uspesného uchadzaca predlozit’ poistn zmluvu o poisteni zodpovednosti za Skodu
spdsobenu pri vykone povolania alebo podnikatela alebo vSeobecnej zodpovednosti za
Skodu, priCom v ndvrhu Zmluvy o dielo uz pozaduje poistenie za Skodu sposobenu
v stuvislosti s poskytovanim plnenia podl'a Zmluvy o dielo. Zaroven trad poukazuje na
zméito¢nost’ samotného stanovenia tejto osobitnej podmienky plnenia zmluvy, podla ktorej
kontrolovany pozaduje predlozit' poistni zmluvu na poistenie zodpovednosti za Skodu
spdsobenu v suvislosti s plnenim podl'a Zmluvy o dielo, pricom vyska poistnej sumy je
uréend troma rdéznymi sposobmi, a to vo vySke min. 3 000 000 EUR (bod 36.5 sut'aznych
podkladov), v min. rozsahu ceny diela (bod 2.5 navrhu Zmluvy o dielo) a zaroven aj
vyskou predpokladanej hodnoty zdkazky stanovenej vo vyske 9 814 380,00 EUR bez DPH
(bod 2.5 navrhu Zmluvy o dielo). V tejto stivislosti urad uvadza, ze predpokladana hodnota
zakazky zahfna nielen vytvorenie softvérového diela, ale aj poskytovanie podpornych
sluzieb podla SLA Zmluvy a zarovei opciu na predizenie SLA zmluvy o daldich 60
mesiacov.

Dalej urad v stvislosti s poziadavkou kontrolovaného na predloZenie poistnej zmluvy od
uspeSného uchadzaca pred podpisom SLA Zmluvy v zmysle odkladacej podmienky
uvedenej v bode 27. 2 navrhu SLA Zmluvy, Ze nadobuda uc¢innost’ az diiom nasledujucim
po dni odovzdania diela - systému podl'a Zmluvy o dielo, poukazuje na znenie ¢l. 2 navrhu
SLA Zmluvy ,,Vyhlasenia zmluvnych stran“ bod 2.5, v ktorom kontrolovany uviedol, cit.:
,Poskytovatel’ pre pripad zodpovednosti za Skodu sposobenej pri poskytovani plnenia
podl’a tejto Zmluvy uzatvori poistni zmluvu, o preukazuje Objednavatel’'ovi predlozenim
platnej a ucinnej poistnej zmluvy, ktorej predmetom je poistenie zodpovednosti za Skodu



<NCZI>

Narodneé centrum
zdravotnickych informacii

Lazaretska 26, 811 09 Bratislava 1

sposobenu konanim Poskytovatela v stivislosti s plnenim podl’a tejto Zmluvy na poistnu
sumu v minimilnom rozsahu celkovej ceny podla tejto Zmluvy. Poskytovatel' sa
zavdzuje toto poistné krytie udrziavat' pocas celej doby trvania Zmluvy a na vyzvu
Objednavatel’a je povinny tuto skuto¢nost’ preukazat’. (...).

Urad aj v tomto pripade poukazuje na skutoénost’, e kontrolovany v bode 36.5 stitaznych
podkladov pozaduje od uspesného uchadzaca predlozit' poistni zmluvu o poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone povolania alebo podnikatela alebo
vSeobecnej zodpovednosti za Skodu, pricom v navrhu SLA Zmluvy pozaduje poistenie za
$kodu spdsobent v suvislosti s poskytovanim plnenia tejto SLA Zmluvy. Urad aj v tomto
pripade poukazuje na nejasne a zmétoc¢nl stanovent poziadavku kontrolovaného na vysku
pozadovanej poistnej sumy, ktorda ma byt v minimalnom rozsahu celkovej ceny podl’a
SLA Zmluvy (pricom v bode 36.5 sut'aznych podkladov je stanovena vyska min. 3 000 000
EUR). Kontrolovany vSak neSpecifikoval, ¢i poistnd suma v zmysle uvedenej osobitnej
podmienky zmluvy predstavuje cenu za poskytnutie pausalnych a/alebo objednavkovych
sluzieb na zmluvné obdobie 60 mesiacov, alebo zahfna aj cenu za poskytnutie podpornych
sluzieb s vyuzitim opcie na d’alSich 60 mesiacov.

Z vyssie uvedenych skutoCnosti vyplyva, ze kontrolovany sice stanovil v sutaznych
podkladoch poziadavku na predlozenie poistnej zmluvy ako osobitni podmienku zmluvy
od tspesného uchadzaca pred podpisom zmluvy, avSak v sitaznych podkladoch stanovena
poziadavka kontrolovaného nie je v sulade s poziadavkami kontrolovaného na predlozenie
poistnych zmlav pre pripad zodpovednosti za Skodu spdsobenej pri poskytovani plnenia zo
Zmluvy o dielo a SLA Zmluvy. Na strane druhej, osobitné podmienky plnenia zmluvy, tak
ako su uvedené v navrhoch Zmluvy o dielo a SLA Zmluvy, nie st uvedené v oznameni ani
v sutaznych podkladoch. Zarovein vSetky vyssie uvedené poziadavky kontrolovaného na
osobitni podmienku plnenia zmluvy, st vzhl'adom na spdsob stanovenia poziadaviek na
vysku poistnej sumy stanovené zméto¢ne a nejednoznacne, ¢o je v rozpore s § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, a to principom transparentnosti.

Kontrolovany v casti C. sutaznych podkladov ,,Podmienky ucasti bod 3 ,,Technicka
spdsobilost’ alebo odborna sposobilost™ podbod 3.2 stanovil podmienku ucasti podla § 34
ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani, na preukdzanie ktorej, pozaduje predlozit’
udaje o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikdcii 0s6b uréenych na plnenie
Zmluvy o dielo alebo riadiacich zamestnancov (kI'i¢ovi experti), pricom v rdmci stanovenia
minimalnej pozadovanej Grovne Standardov na preukdzanie tejto podmienky tcasti stanovil
poziadavky na 8, nizsie uvedenych kl'aicovych expertov.

o KTucovy expert €. 1 Projektovy manazér (Projektovy manazér IT projektu)
o Klacovy expert €. 2 Hlavny SW analytik (IT analytik)
o Klacovy expert ¢. 3 Hlavny architekt (IT architekt)

o KTucovy expert €. 4 Hlavny vyvojar (IT programator/vyvojar)
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o Klacovy expert ¢. 5 Hlavny tester (IT tester)

o Klacovy expert & 6 Specialista pre oblast informaé¢nej bezpeénosti (Expert na
informac¢na bezpecnost))

o KTucovy expert ¢. 7 Bezpe€nostny expert
o KTlucovy expert €. 8 - Expert pre virtualiza¢nu platformu

V bode 25. ,,KI'i¢ovi experti® navrhu SLA Zmluvy, bod 25.1 je uvedené, cit.: ,,Poskytovatel’
sa zavizuje plnenie tejto Zmluvy realizovat’ prostrednictvom Klacovych expertov, ktorych
na tento ucel identifikoval vo svojej ponuke v rdmci podmienok ucasti vo Verejnom
obstaravani (d’alej aj len ,expert“). Zoznam KIucovych expertov s uvedenim ich
identifika¢nych udajov v rozsahu: meno, priezvisko a pozicia tvori neoddelitel'nu sucast’
tejto Zmluvy ako jej Priloha ¢. 7.

Z uvedeného je zrejmé, ze kontrolovany pozadoval, aby uspesny uchidza¢ ako
poskytovatel’ sluzieb v zmysle SLA Zmluvy, ich poskytoval prave prostrednictvom tych
kl'icovych expertov, prostrednictvom ktorych uspeSny uchadza¢ preukazoval splnenie
podmienky ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani v danom
verejnom obstardvani.

Urad po preskumani prilohy ¢. 7 ndvrhu SLA Zmluvy uvadza, 7e tito obsahuje odli§ny
zoznam 9 kPdcovych expertov s uvedenim odliSnych poZiadaviek kontrolovaného na
ich odbornu kvalifikaciu ako kontrolovany pozadoval preukazat' od zdujemcov v ramci
stanovenia podmienky ucasti tykajicej sa technickej sposobilosti alebo odbornej
sposobilosti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstardvani v sutaznych
podkladoch. ...

V navrhu SLA Zmluvy sa v ¢l. 26 ,,Ukoncenie zmluvy“, uvadza aj nasledovné, cit.:
,,26.1 Tato Zmluva zanika:
o uplynutim doby, na ktoru bola uzavreta,

o vycerpanim celkového finanéného limitu Zmluvy v zmysle ¢lanku 9. bodu 9.6 tejto
Zmluvy,

o pisomnou dohodou Zmluvnych stran,

o odstapenim od Zmluvy v pripadoch, ktoré ustanovuje tato Zmluva alebo z dévodov
stanovenych v zakone,

o vypovedou zo strany Objednavatela bez uvedenia dovodu s 3-mesacnou
vypovednou lehotou, priCom vypovedna lehota zafina plynit prvym diom
kalendarneho mesiaca nasledujiiceho po mesiaci, v ktorom bola vypoved’ doru¢ena
Poskytovatel'ovi, a uplynie poslednym dilom prislusného kalendarneho mesiaca.
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26.2 Pokial' bude tito Zmluva predcasne ukoncend dohodou zmluvnych stran, tvori
stanovenie spdsobu vysporiadania vztahov vzniknutych na zéklade tejto Zmluvy podstatnu
nalezitost’ dohody o ukonceni Gc¢innosti tejto Zmluvy. Ak v dohode nebude uvedené inak,
Objednavatel’ nadobuda licencie k odovzdanym plneniam v zmysle podmienok podla ¢l.
12. tejto Zmluvy.

(...). "
V navrhu SLA Zmluvy sa v bode 27.3 uvédza, cit.:

»Zmluva sa uzatvara na dobu ur¢iti, a to do uplynutia 60 (Sest’desiat) mesiacov od
idinnosti tejto Zmluvy. Objednavatel’ ma pravo jednostranne prediZit’ dobu platnosti
Zmluvy o dalSich 60 (Sest’desiat) mesiacov (d’alej len ,,opcia®“). Pre zamedzenie
pochybnosti, Objednavatel je opravneny uplatnit’ opciu len raz pocas trvania tejto Zmluvy.
Poskytovatel sa zavizuje strpiet’ vykon kontroly/auditu stvisiaceho s plnenim podla tejto
Zmluvy zo strany subjektov opravnenych na vykon tejto kontroly/auditu v zmysle
prislusnych pravnych predpisov Slovenskej republiky, najma zédkona €. 357/2015 Z. z. o
finan¢nej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov a poskytniit’ im riadne a v€as vSetku potrebnu stcinnost’ v zmysle prislusnych
pravnych predpisov. V pripade, Ze sa Objednavatel’ rozhodne vyuZit’ opciu podl’a bodu
26.2 tejto Zmluvy je povinny najneskor 3 mesiace pred uplynutim dohodnutej doby
platnosti Zmluvy zaslat’ Poskytovatel’ovi pisomné oznamenie o uplatneni si opcie, inak
Zmluva zanikne uplynutim dohodnutej doby platnosti Zmluvy podla ustanovenia
bodu 26.2 tejto Zmluvy. Opcia predizenia Zmluvy nadobuda G&innost’ ditom doru¢enia
pisomného ozndmenia o uplatneni si opcie Poskytovatelovi. Uplatnenim opcie sa
platnost’ a u¢innost’ Zmluvy predlZuje o 24 mesiacov, o znamend, Ze Zmluva je
platna a uc¢inna do uplynutia 48 mesiacov odo diia nadobudnutia jej Gcinnosti.*

V navrhu SLA Zmluvy sa v bode 27.4 uvadza, cit.: ,,Vyuzitim opcie sa taito Zmluva
predlzuje za tych istych podmienok, za akych bola dojednana povodne, vratane podmienok
cenovych, pricom celkovy financny limit na thradu ceny Podpornych sluzieb pocas celej
doby platnosti Zmluvy vratane opcie je uvedeny v ¢l. 9 bode 9.8 tejto Zmluvy. Pre
vylii€enie pochybnosti sa Zmluvné strany dohodli, Ze pri uplatneni opcie Objednavatel'om
nie je potrebné uzatvarat’ dodatok k tejto Zmluve.*

Urad d’alej povazuje za zmétoéné znenie poslednej vety bodu 27.3 SLA Zmluvy, v ktorom
sa uvadza, ze uplatnenim opcie sa platnost’ a u€¢innost’ Zmluvy predlzuje o 24 mesiacov, o
znamena, ze Zmluva je platna a i€¢innd do uplynutia 48 mesiacov odo dila nadobudnutia jej
wi¢innosti.“, nakol’ko v pripade uplatnenia opcie ma prist’ k predizeniu platnosti Zmluvy o
d’alSich 60 mesiacov. Taktiez odkaz na ustanovenie bodu 26.2 navrhu tejto Zmluvy v bode
27.3 navrhu tejto Zmluvy je zmétocné, nakol’ko predmetny bod pojednava o predéasnom
ukonceni Zmluvy dohodou zmluvnych stran.

Urad dalej v tejto suvislosti uvadza, ze v pripade opcii je vyluéne na verejnom
obstaravatel'ovi, ¢i sa rozhodne aplikovat’ dodatocné predlzenie, resp. zvySenie rozsahu
predmetu plnenia zakazky, pricom k vyuZzivaniu opcii totiz verejny obstaravatel a
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obstaravatel’ spravidla pristupuje v pripade, ak konecny objem, ¢i rozsah zakazky nie je
mozné v ¢ase zadavania zakazky ustélit, pricom sa predpokladd, ze k ustaleniu dojde v
buduicnosti na zéklade objektivnych skuto¢nosti. Nasledné plnenie s moznost'ou uplatnenia
opcie je nevyhnutne spojené s planovanim verejného obstaravania v buducich obdobiach so
zabezpeCenim ich finan¢ného krytia. V sulade s principom transparentnosti je verejny
obstaravatel' povinny vzdy v dokumentoch potrebnych pre pripravu ponuky upozornit
vSetkych potencidlnych zdujemcov, resp. uchadzacov na to, Ze trvanie, resp. rozsah plnenia
moze byt modifikovany uplatnenim opcii, ako aj zakotvit’ uz v dokumentoch potrebnych
pre pripravu ponuky mechanizmus uplatnenia opcii.

Pre uplnost’ trad uvadza, ze zo sutaznych podkladov vyplyva casové hl'adisko uzavretia
SLA Zmluvy na obdobie 60 mesiacov, a to z hladiska udrzatelnosti projektu na dané
obdobie (vid’ spdsob nacenovania Navrhu na plnenie kritéria: kde sa uvadza obdobie 60
mesiacov ako udrzatel'nost). Z poskytnutej dokumentacie, zo sut'aznych podkladov a ani
zo znenia nadvrhu SLA Zmluvy vSak nevyplyva na zaklade akych ,,budicich® skuto¢nosti
sa kontrolovany rozhodne pred ukoncenim plnenia predmetnej zmluvy aplikovat’ ¢i
neaplikovat’ vyuzitie opcie na d’alSich 60 mesiacov. Z uvedeného dovodu tradu nie je
zrejmé, na zaklade akych skutocnosti sa kontrolovany rozhodol v danom verejnom
obstavani vyuzit' mozné uplatnenie opcie na d’alSich 60 mesiacov, teda uvedené skuto¢nosti
st definované zmétocne a netransparentne, ¢im su v rozpore s § 10 ods. 2 zakona o
verejnom obstaravani, a to konkrétne principom transparentnosti.

Kontrolovany v casti C. sutaznych podkladov ,,Podmienky ucasti bod 3 ,,Technicka
spdsobilost’ alebo odborna sposobilost™ podbod 3.2 stanovil podmienku ucasti podla § 34
ods. 1 pism. g) zakona o verejnom obstardvani, na preukazanie ktorej pozaduje predlozit’
udaje o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikédcii 0s6b uréenych na plnenie
Zmluvy o dielo alebo riadiacich zamestnancov (kI'i¢ovi experti), priCom v rdmci stanovenia
minimalnej pozadovanej Grovne Standardov na preukdzanie tejto podmienky tcasti stanovil

poziadavky na 8 kl'acovych expertov.

Jednym z pozadovanych kl'icovych expertov je uvedeny aj klI'aicovy expert €. 6, ku ktorému
kontrolovany uviedol nasledovné poziadavky, cit.: , KPacovy expert & 6 Specialista pre
oblast informacnej bezpecnosti (Expert na informacnu bezpecnost) nemame

o minimalne pit rokov odbornej praxe v oblasti bezpecnosti informacnych systémov
s0 zameranim na ochranu osobnych tdajov;

o minimalne tri profesiondlne praktick¢é sklsenosti v oblasti bezpecnosti
informacénych systémov, pricom min. jedna tato profesiondlna prakticka skisenost’
obsahovala aj posudenie suladu informa¢ného systému s GDPR a zaroven sktisenost’
bola v stlade s bezpecnostnymi Standardami v zmysle platnej legislativy; -
Skusenosti z oblasti bezpecnej autentizacie, PKI, - ziskany a platny certifikat
CRISC alebo CISSP alebo ekvivalenty danych certifikatov od inej akreditovanej
autority.*
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V uvedenom zneni stanovenej minimalnej pozadovanej Grovne podmienky ucasti podla §
34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani je uvedend aj poznamka ku kI'ai€ovému
expertovi, a to v zneni ,,nemame*. Takato anomalia v sitaznych podkladoch vykazuje
znaky, Ze v procese pripravy verejného obstaravania mohlo ddjst’ napr. aj k situdcii, ze
niekto, kto sa zGcastiiuje na priprave dokumentéicie, mohol priamo alebo nepriamo
ovplyvnit’ samotné stanovenie podmienok ucasti vo vztahu k poziadavkdm na daného
klucového experta €. 6.

Urad poukazuje v stivislosti s uvedenym na to, Ze z dokumentécie tykajucej sa predmetného
verejného obstardvania nevyplyva, Ze by sa kontrolovany skutocne a redlne zaoberal
existenciou tohto konkrétneho podozrenia na existenciu potencidlneho konfliktu zdujmov v
predmetnom verejnom obstardvani, ktory sa v dokumenticii verejného obstaravania
prejavil ako anomalia v stitaznych podkladov vo vztahu ku stanoveniu podmienok casti.

Rovnako z kontrolovanym predlozenej dokumentacie nevyplyva, Ze by sa kontrolovany
vysporiadal s vy$sie uvedenym podozrenim z existencie potencidlneho konfliktu zdujmov
v predmetnom verejnom obstaravani, pricom zaroven z obsahu dokumentacie nevyplyva,
ze by kontrolovany prijal primerané opatrenia a vykonal napravu v predmetnom verejnom
obstaravani, a to za uc¢elom preukazania suladu jeho postupu so zakladnymi principmi
verejného obstardvania upravenymi v ustanoveni § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani, s dorazom na princip transparentnosti pri obstardvani uvedené¢ho predmetu
zakazky. ...

V nadvéznosti na vyssie uvedené skuto¢nosti kontrolna skupina konstatuje, Ze kontrolovany
postupoval v rozpore so zakladnymi principmi verejného obstaravania upravenymi v
ustanoveni s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, a to s dorazom na princip
transparentnosti, princip rovnakého zaobchadzania a nediskrimindcie hospodarskych
subjektov, pricom v dosledku nedodrzania uvedenych zékladnych principov verejného
obstaravania kontrolovany nasledne postupoval aj v rozpore s § 23 ods. 5 zdkona o
verejnom obstaravani, nakol’ko z predlozenej dokumenticie nevyplyva, ze sa
kontrolovany skuto¢ne a redlne zaoberal podozrenim na existenciu potencialneho konfliktu
zaujmov, dosledku ¢oho kontrolovany nasledne neprijal primerané opatrenia a nevykonal
napravu za uUcelom odstranenia konfliktu z&ujmov, pricom uvedené konanie
kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania.

Verejny obstaravatel’ zaroven pri rozhodnuti zrusit' zaddvanie zédkazky na vysSie uvedeny
predmet zohl'adnil aj vysledky interného auditu vo vztahu k samotnému predmetu zakazky,
z ktorych vyplynulo odporucanie prehodnotit’ potreby a zdmer projektu s ohl'adom aj na
skutoc¢nost’, ze od pdvodnej Studie uskutocnitel'nosti k tomuto projektu ubehli 3 roky a potrebu
vyhodnotit’, ¢i je NCZI pripravené zabezpecit’ predmetné externé zavislosti v pripade realizicie
projektu ako je zabezpecenie HW a SW pre roz§irenie ezdravia, roz§irenie prevadzky o nové
zdroje vratane zabezpecenie podpory rollotu v rdmci pozadovaného ¢asu pre ispesné naplnenie
KPIL
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Po doéslednom posudeni vSetkych okolnosti a potrieb NCZI verejny obstaravatel’ prehodnoti
a aktualizuje svoje poziadavky na predmet zékazky ako aj suvis s inymi projektami verejného
obstaravatela, ktoré maju presah na predmet/projekt ,,Zabezpecenie efektivneho pouZzivania
sluzieb ESO1-D* a na zaklade interného postdenia potrieb a nadvézujucich projektov, ako aj
v zavislosti od moznosti financovania si vyhradzuje pravo pristapit’ k opatovnému vyhlaseniu
zadavania zdkazky na vysSie uvedeny predmet zakazky niektorym zo sitaznych postupov
v zmysle zakona o VO s upravenymi opisom predmetu zdkazky a podmienkami tcasti.




