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OZNAMENIE O ZRUSENI ZADAVANIA ZAKAZKY

podl'a § 57 ods. 2 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaradvani
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 VO*) predloZenych do zad4vania nadlimitnej zakazky na predmet zakazky

»Zabezpecenie efektivneho pouZzivania sluZzieb tZdravie“.

vyhlaseného oznamenim o vyhlaseni VO zverejnenym v Uradnom vestniku Eurépskej unie ¢.
148/2021 z 3. 8. 2021 pod ¢. 394524 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 182/2021 zo
4.8.2021 pod zn. 39517 — MUS

Verejny obstaravatel oznamuje vSetkym zdujemcom, Ze rusi zaddvanie zakazky na vysSie
uvedeny predmet zakazky.

Odovodnenie:

W

V sulade sust. § 57 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o VO%), cit.:
., Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ moézu zrusit' verejné obstardvanie alebo jeho cast aj
vtedy, ak sa zmenili okolnosti, za ktorych sa vyhlasilo verejné obstaravanie, ak sa v priebehu
postupu verejného obstaravania vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno
od verejného obstaravatela alebo obstaravatela pozadovat, aby vo verejnom obstardavani
pokracovali, najmd ak sa zistilo porusenie tohto zakona, ktoré ma alebo by mohlo mat zasadny
vplyv na vysledok verejného obstaravania, ak nebolo predlozenych viac ako dve ponuky alebo
ak navrhované ceny v predlozenych ponukach su vyssie ako predpokladand hodnota. Ak bola
predlozend len jedna ponuka a verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel nezrusil verejné
obstaravanie alebo jeho cast, je povinny zverejnit v profile odévodnenie, preco verejné
obstaravanie nezrusil.

Ustanovenie § 57 ods. 2 Zakona o verejnom obstaravani opraviiuje verejného obstardvatela
zrusit’ pouzity postup zaddvania zdkazky, ak sa v priebehu postupu verejného obstardvania
vyskytli dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nemozno od verejného obstardvatela
pozadovat’, aby vo verejnom obstardvani pokraoval. Postup viazuci sa k vzniku dovodov
hodnych osobitného zretel'a a smerujuci k zruSeniu pouzitého postupu zadévania zdkazky ma
byt ale oddvodneny a podporeny urcitymi zdvaznymi skutocnostami takého vyznamu a
intenzity, na zédklade ktorych nie je od verejného obstardvatel'a mozné rozumne ocakavat’, aby
vo verejnom obstardvani pokracoval. Verejny obstaravatel’ podal dita 17.12.2021 podnet podla
§ 169 ods. 1 pism. b) v spojeni s § 169 ods. 2 zdkona o VO na vykon kontroly — konanie
o preskiimanie ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy na Urad pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,UVO%).

UVO v ramci vykonu dohl'adu nad dodrziavanim povinnosti verejného obstaravatel’a vo vztahu
k vysSie uvedenému zadavaniu zakazky identifikoval viaceré zistenia, ktoré mali alebo mohli
mat’ vplyv na vysledok verejného obstaravania, v dosledku ktorych sa verejny obstaravatel



<NCZI>

Narodneé centrum
zdravotnickych informacii

Lazaretska 26, 811 09 Bratislava 1

rozhodol zrusit’ verejné obstaravanie v stlade sust. § 57 ods. 2 zdkona o VO. Predmetné
zistenia UVO by zaroveir mohli mat’ zdsadny vplyv na financovanie predmetu zikazky
z prostriedkov ESIF vramci Operaéného programu Integrovana infrastruktira. Verejny
obstaravatel’ nizsie uvadza prehl'ad zisteni UVO, ktoré mali alebo mohli mat’ dopad na vysledok
verejné¢ho obstaravania:

Kontrolovany v oznameni o vyhléaseni verejného obstaravania, v bode III.1.3) ,,Technicka
a odbornad sposobilost* uviedol, cit.: ,Kritéria vyberu su stanovené v dokumentoch k
obstaravaniu®.

Kontrolovany v kapitole A. ,,Pokyny na vypracovanie ponuky*, v bode 3. ,,Postup vo
verejnom obstaravani uviedol, cit.: ,,Podmienky ucasti. Zdkazka bude zadana postupom
uzsej sutaze podla § 67 az 69 zdkona o verejnom obstaravani.*

V sutaznych podkladoch v kapitole C. ,Podmienky ucasti“ v bode 3. ,,Technicka
sposobilost’ alebo odbornd spdsobilost* sa uvadza, cit.: ,,Uchadza¢ v ponuke predlozi
nasledovné doklady, ktorymi preukazuje svoju technicki alebo odbornt sposobilost
vo verejnom obstardvani (scan origindlu, alebo scan uradne osvedcenej kopie dokladov)
alebo adekvatny ekvivalent dokladov vydany krajinou sidla uchadzaca:

(..)

Minimélna pozadovana troven Standardov: 3.1. Uchadza¢ predlozi zoznam poskytnutych
sluzieb za predchéadzajuce tri roky od vyhlasenia verejného obstaravania s uvedenim cien,
leh6t dodania a odberatelov; dokladom je referencia, ak odberatelom bol verejny
obstaravatel' alebo obstaravatel podl'a zdkona o verejnom obstardvani. Referenciou je
elektronicky dokument, obsahujuci potvrdenie o poskytnuti sluzby na zaklade zmluvy alebo
ramcovej dohody uzatvorenej podla zdkona o verejnom obstardvani, ktory obsahuje
nalezitosti podl'a § 12 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani. Zoznamom poskytnutych
sluzieb uchadzac preukéaze poskytnutie sluzieb rovnakého alebo obdobného charakteru ako
je predmet zdkazky (obdobnym predmetom zékazy sa rozumie vytvorenie nového
informa¢ného systému, t.j. analyza, navrh rieSenia, navrh architektary, vyvoj a testovanie,
nasadenie informa¢ného systému do rutinnej prevadzky alebo rozsirenie informacného
systému) v kumulativnej hodnote min. 2 000 000 EUR bez DPH a uchadza¢ méze tuto
hodnotu preukazat’ jednou zmluvou alebo kombinéciou viacerych zmlav. Jednotlivé oblasti
mozu byt preukdzané jednym plnenim/zmluvou alebo kombinaciou, priCom uchddzac
tymto zoznamom preukaze splnenie nasledujucich podmienok ucasti:

1. Minimalne 1 (jeden) projekt/plnenie/zmluva so sthrnnou hodnotou minimélne 1 000
000 EUR bez DPH, ktorého predmetom bolo vytvorenie alebo rozsirenie informacného
systému, kde asponi jeden z nich sluzi na zber evidenciu, konsolidaciu, spracovanie a
vyhodnocovanie tdajov od internych a externych pouzivatel'ov v minimalnom pocte 2 500
registrovanych pouZzivatel'ov.

2. Minimalne 1 (jeden) projekt/plnenie/zmluva, ktorého predmetom bolo nasadenie
informacného systému vo vladnom cloude.*
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(..)

Podl'a § 10a ods. 1 zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti
organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zdkon o e-Governmente)
(d’alej len ,,zdkon o e-Governmente*) vladny cloud je cloud computing podl'a Standardov
informacnych systémov verejnej spravy, vydanych podla osobitného predpisu,
prevadzkovany vo forme hybridného cloudu, ktory je tvoreny vladnymi cloudovymi
sluzbami.

Podrla § 10a ods. 2 zdkona o e-Governmente vlddnou cloudovou sluzbou je cloudové sluzba,
ktora je zapisana v evidencii vladnych cloudovych sluzieb. Evidenciu vladnych cloudovych
sluzieb vedie ministerstvo investicii a spristupiiuje ju v metainformacnom systéme verejne;j
spravy a zverejnenim na ustrednom portali.

Podla § 10a ods. 7 zdkona o e-Governmente poskytovatelom cloudovej sluzby a
prevadzkovatel'om cloudovej sluzby v Casti privatneho cloudu v modeli infrastruktura ako
sluzba a platforma ako sluzba moze byt spomedzi orgdnov verejnej moci len ministerstvo
vnltra, pricom pre tieto sluzby vypocCtové zdroje zabezpecuju datacentrum v sprave
ministerstva vnatra a datacentrum v sprave ministerstva financii; ak je to potrebné,
ministerstvo investicii moze rozhodnut, ze v Casti privatneho cloudu moze zabezpecovat’
vypoctové zdroje a poskytovat alebo prevadzkovat’ cloudovu sluzbu v modeli infrastruktira
ako sluzba a platforma ako sluzba aj ina osoba, ktord je spradvcom nadrezortného
informac¢ného systému verejnej spravy.

Podl'a § 10a ods. 5 zédkona o e-Governmente na Ucely vykonu verejnej moci mdze organ
verejnej moci odoberat’ a vyuzivat' len cloudové sluzby, ktoré st vladnymi cloudovymi
sluzbami.

Podla § 10a ods. 6 zdkona o e-Governmente odberatel'om vladnych cloudovych sluzieb
moze byt’ len organ verejnej moci. Organ verejnej moci je povinny oznamovat’ ministerstvu
investicii, ktoré vladne cloudové sluzby vyuziva vratane ministerstvom investicii ur¢enych
informécii potrebnych na plnenie jeho uloh podla odseku 8; na tento ucel ministerstvo
investicii spristupniuje pre organy verejnej moci elektronicku sluzbu.

Kontrolovany  zadefinoval poziadavku na predlozenie minimalne jedného
projektu/plnenia/zmluvy, ktorého predmetom bolo nasadenie informa¢ného systému
vo vladnom cloude. Urad uvadza, Ze uvedena poziadavka je teda naviazana na vladny cloud,
pri¢om tento je definovany v zakone o e-Governmente v § 10a tohto zakona. Vladny cloud
je tvoreny vladnymi cloudovymi sluzbami, ktoré su zapisané¢ v evidencii vladnych
cloudovych sluzieb. Odberatelom vladdnych cloudovych sluzieb méze byt len organ
verejnej moci. Z uvedené¢ho teda vyplyva, ze kontrolovany na preukdzanie splnenia
predmetnej podmienky ucasti pozadoval predlozit’ zmluvu/projekt/skusenost, pricom jej
splnenie naviazal vylune na zmluvy/projekty ¢i skiisenosti v izko Specifikovanej
oblasti verejnej spravy, ktora sa tykala nasadenia informac¢ného systému vo vliidnom
cloude.
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(..)

K predmetnému urad uvadza, ze dané ustanovenie § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani sice stanovuje povinnost' k predlozenému zoznamu dolozit’ aj referencie
zo strany zaujemcov alebo uchédzacov, ako dokladu preukazujiceho uspokojivé dodanie
tovaru alebo poskytnutie sluzieb v pripade, ak odberatel'om bol verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel’, avSak nevylucCuje Ucast’ vo verejnom obstaravani tych zaujemcov alebo
uchadzacov, ktorych odberatelmi dodanych tovarov alebo poskytnutych sluzieb boli iné
osoby ako verejny obstaravatel alebo obstaravatel, pricom napriek uvedenému
kontrolovany splnenie danej podmienky ucasti v jednom pripade zmluvy/projektu ¢i
skusenosti naviazal vylu¢ne na zékazky v uzko Specifikovanej oblasti verejnej spravy, ktoré
sa tykali nasadenia informa¢nych systémov vo vladnom cloude.

Z vyssie uvedeného teda vyplyva, ze spornou poziadavkou na predlozenie zmluvy/projektu
v rdmci podmienky ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
kontrolovany obmedzil na ucasti v predmetnom verejnom obstardvani zadujemcov alebo
uchéadzacov, ktori sa v rdmci svojej ¢innosti sice zameriavali na poskytovanie softvérovych
sluzieb tykajucich sa vytvorenia nového informa¢ného systému v pozadovanom rozsahu
(analyza, navrh rieSenia, navrh architektury, vyvoj a testovanie, nasadenie informacného
systtmu do rutinnej prevadzky) alebo rozSirenia informacného systému, avSak pre
sikromny sektor, a teda nenachadzali sa v rovnakom postaveni, ako zaujemcovia ¢i
uchédzaci, ktori v ramci svojej Cinnosti realizovali softvérové sluzby tykajice sa
informacénych systémov nasadenych vo vlddnom cloude, a teda informaénych systémov
verejnej spravy Slovenskej republiky, pricom nie je vylucené, Ze by boli schopni rovnako
plnit’ predmet obstardvanej zédkazky v pozadovanej kvalite a kvantite, nakol’ko by sice
preukazali skusenosti s plnenim obdobného predmetu, ako je predmet obstaravanej
zakazky, avSak kontrolovanym stanovent poziadavku by nesplnili. (..)

Urad uvadza, ze kontrolovanym pozadované predloZenie zmluvy/projektu &i skiisenosti pri
predmetnej podmienky ucasti tykajucej sa preukazovania rovnakych alebo obdobnych
sluzieb, ktoré vSak kontrolovany naviazal vylu¢ne len na informac¢né systémy verejnej
spravy, sa z hl'adiska charakteru tychto sluzieb na trhu poskytuju aj inym odberatelom ako
su verejni obstaravatelia alebo obstaravatelia, pri€om Specifika a odliSnosti vzh’adom na
potreby, resp. charakter toho daného odberatel’a st uz predmetom samotného plnenia
predmetu obstariavanej zakazky, resp. plnenia zmluvy, priCom uc¢elom stanovenia
poziadaviek na preukazanie podmienok ucasti tykajucich sa technickej alebo odbornej
sposobilosti je najmid preukazanie skutoCnosti, ze uchadza¢ ma potrebné skusenosti s
plnenim obdobného charakteru, ako je predmet obstaravanej zédkazky, a teda je spolahlivy
a technicky spoOsobily na Gspesnu realizaciu predmetu zédkazky, ktord ma byt vysledkom
procesu verejného obstaravania.

Vo viézbe na takto kontrolovanym stanovenu podmienku ucasti na preukazanie technickej
alebo odbornej spdsobilosti uchddzaov urad konstatuje, ze poziadavka kontrolovaného
uzko Specifikuje okruh ziujemcov, ktori st schopni preukazat jej splnenie, pri¢om
nijakym sposobom nepreukazuje vysSiu odbornu alebo technickid sposobilost’
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poskytnut’ poZadovany predmet zakazKky. V dosledku kontrolovanym takto stanovenej
poziadavky mohlo prejavit’ zaujem zapojit’ sa do predmetnej uzsej sitaze menej zaujemcov,
ako by tomu bolo v pripade, keby bolo umoZznené zdujemcom v ramci ziadosti o Gcast’
pozadované vybrané skusenosti preukazovat’ napr. len na zaklade funkéného a vecného
opisu poskytovanych sluzieb, bez poziadavky nasadenia informacnych systémov vo
vladnom cloude, a teda bez ohl'adu na skutocnost’, ¢i ide o skusenost’ s informacnymi
systémami organov verejnej moci alebo sikromného sektora a teda aj bez ohladu na
postavenie odberatel’a tychto sluzieb.

(..)

Na zaklade uvedeného urad konStatuje, Ze kontrolovany pri stanoveni podmienky tcasti
podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani postupoval v rozpore s § 10 ods.
2 zakona o verejnom obstaravani, najmi principom nediskriminacie hospodarskych
subjektov a principom rovnakého zaobchadzania, ked pozadoval, aby uchadzaci
predlozili minimalne 1 projekt/plnenie/zmluvu, ktorého predmetom bolo nasadenie
informacného systému vo vladnom cloude.

Kontrolovany v oznameni o vyhléaseni verejného obstardvania, v bode III.1.3) ,,Technicka
a odbornad sposobilost* uviedol, cit.: ,Kritéria vyberu su stanovené v dokumentoch k

obstaravaniu.

Kontrolovany d’alej v stitaznych podkladoch v kapitole C. ,,Podmienky ucasti“ v bode
,»Technickd spdsobilost’ alebo odborna sposobilost™ uviedol, cit.: ,,Uchddza¢ v ponuke
predlozi nasledovné doklady, ktorymi preukazuje svoju technicki alebo odbornu
spdsobilost’ vo verejnom obstaravani (scan origindlu, alebo scan uradne osvedcenej kopie
dokladov) alebo adekvatny ekvivalent dokladov vydany krajinou sidla uchadzaca:

(..)

3.2. podla § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani - ak ide o stavebné prace
alebo sluzby, udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikdcii osob
ur¢enych na plnenie zmluvy alebo koncesnej zmluvy alebo riadiacich zamestnancov, ak nie
su kritériom na vyhodnotenie pontk.

Uchadzac¢ preukaze odborntl uroven persondlneho zabezpecenia plnenia predmetu zdkazky
prostrednictvom kI"ai€ovych expertov:

o Expert ¢. 1 — Projektovy manazér

o Expert ¢. 2 — Hlavny business analytik (IT analytik) (pozn.: v zmysle Gipravy z 3. 9. 2021
prostrednictvom zverejneného dokumentu ,,Ziadost’ o vysvetlenie &. 1°)

o Expert ¢. 3 — Hlavny architekt

o Expert ¢. 4 — Hlavny vyvojar

o Expert ¢. 5 — Hlavny tester

o Expert ¢. 6 — IT analytik pre oblast’ cloudu
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KPucovy expert ¢. 2 Hlavny business analytik (IT analytik)

o minimalne 5 rokov odbornej praxe v oblasti definovania, analyzy a spracovania business
poziadaviek na informaéné systémy v zdravotnictve,

o minimalne 5 rokov odbornej praxe v oblasti zdravotnickeho IT so zameranim na
infrastrukturu podnikovych IS v oblasti zdravotnictva a Standardizacie sluzieb a udajov,

o minimalne 5 odbornych praktickych skusenosti na pozicii business analytika v oblasti
implementacie IS zameranych na analyzu, vyvoj a implementaciu v zdravotnictve
a spracovanie udajov o hlasenej zdravotnej oblasti, pricom hodnota aspon jedné¢ho
projektu/plnenia/zmluvy bola minimalne vo vyske 2 000 000 EUR bez DPH.

KPucovy expert €. 3 Hlavny architekt (IT architekt)

o minimalne 5 rokov odbornej praxe v oblasti vypracovania navrhu architektary
informacnych systémov v oblasti zdravotnictva,

o minimalne 5 odbornych praktickych skusenosti v oblasti navrhovania rieSeni v oblasti
architektiry informaénych systémov v zdravotnictve zameranych na narodny
zdravotnicky IS. PriCom hodnota aspoii jedného projektu/plnenia/zmluvy bola
minimalne vo vyske 2 000 000 EUR bez DPH.

KPucovy expert ¢. 4 Hlavny vyvojar (IT programator/vyvojar)

o minimélne 5 rokov odbornej praxe s vedenim vyvoja informaénych systémov
v zdravotnictve v oblasti telemediciny a EHR systému,

o minimalne 5 rokov odbornej praxe v oblasti pokrocilych analyz zdravotnickych
udajov a vyvoja aplikdcii vyuzivajucich datové Standardy Dasta a HL7 v
zdravotnictve,

o minimélne 5 rokov odbornej praxe s vedenim vyvoja informaénych systémov
v zdravotnictve, ktoré automatizuji pouzivanie narodnych a medzinarodnych
lekérskych Standardov pri podpore diagnostiky pacientov,

o minimalne 2 profesionalne praktické sklisenosti v pozicii manazér vyvoja v oblasti
realizacie informacnych systémov zameranych na analyzu, vyvoj a implementéaciu v
oblasti zdravotnictva a spracovania dat o vykazanej zdravotnej starostlivosti,
pri¢om hodnota aspon jedného projektu/plnenia/zmluvy bola minimalne vo vyske 2 000
000 EUR bez DPH.

Urad uvadza, Ze z oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania vyplyva, ze kontrolovany
na preukazanie splnenia predmetnej podmienky Gcasti v zmysle § 34 ods. 1 pism. g) zakona
o verejnom obstaravani pozadoval v ramci poziadavky na experta €. 2, 3 a 4 preukdzat’
predchadzajiice skusenosti s informacnymi systémami v zdravotnictve, a teda naviazal
pozZiadavku na preukazanie predchadzajucich skusenosti tychto expertov priamo a
vyluéne na skisenosti s informaénymi systémami v uzko Specifikovanej oblasti - v
zdravotnictve.

(..)



<NCZI>

Narodneé centrum
zdravotnickych informacii

Lazaretska 26, 811 09 Bratislava 1

Urad uvadza, Ze z predlozenej dokumentécie nijako nevyplyva $pecifickost’ alebo odlignost’
tohto druhu sluzieb poskytovanych pre subjekty posobiace v segmente zdravotnictva v
porovnani so softvérovymi sluzbami poskytovanymi inym subjektom. Urad konstatuje, Ze
podmienka preukazovania skusenosti v oblasti implementacie informacnych systémov
v oblasti zdravotnictva resp. pre subjekty posobiace v zdravotnictve zuZuje okruh
expertov, ktori sice pozadovanu prax v oblasti vyvoja a implementacie, navrhu architektiry
informacnych systémov, definovania, analyzy a spracovania business poziadaviek, ¢i
spracovania dat a vyvoja aplikacii vyuzivajucich pozadované datové Standardy
v informacnych systémoch maju, ale nie v oblasti informacnych systémov pre subjekty
pdsobiace v zdravotnictve.

Urad v tejto savislosti uvadza, Ze charakter poskytovania softvérovych sluZieb
vSeobecne pri implementovani ¢i vyvoji informaénych systémov v réznych oblastiach
(napr. bankovnictvo, socidlna oblast’ ¢i zdravotnictvo a pod.) sa v zasade nelisi. Odlisné
su len konkrétne poziadavky verejného obstaravatela stanovené v opise predmetu
zakazky pri poziadavke na vytvorenie softvérového diela, kde si verejny obstaravatel
stanovuje osobitosti, zlozitost’, postupy a poziadavky Specifické pre dany predmet zakazky.
Nie je preto ucelné neopodstatnene viazat’” podmienky ucasti tykajuce sa preukazovania
technickej alebo odbornej spdsobilosti priamo na oblast’ poskytovania softvérovych sluzieb
v konkrétnej tizkej oblasti predmetu zakazky, ale pri kladeni poziadaviek na expertov sa
zamerat’ na skusenosti s potrebnymi softvérovymi nastrojmi ¢i sluzbami bez ich naviazania
na konkrétnu oblast’, v ktorej boli poskytované. (...)

Podmienky ucasti na preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti
uchadzacov, tak ako ich sutaznych podkladoch stanovil kontrolovany, su podl'a nazoru
uradu Uzko Specifikované a neoddévodnene zamerané vyluéne na oblast’ zdravotnictva,
ked’ze kontrolovany od uchadzacov pozadoval predlozit predchadzajiice sklisenosti
navrhovanych expertov €. 2, 3 a 4 naviazané na skusenosti v izko Specifikovanej oblasti
zdravotnictva. Urad v tejto stivislosti uvadza, ze tizka $pecifikacia oblasti informaénych
systémov nijakym sp6sobom nepreukazuje vyssiu odborni sposobilost’ na poskytnutie
pozadovaného predmetu zakazky, ked’ze informacné systémy v oblasti zdravotnictva sa
neliSia od tych v bankovnictve ¢i socialnej sféry s ohl'adom na postup pri ich vyvoji, na
pouzivané technolégie a ich prevadzku. Urad ma za to, Ze skutoénost, Ze zaujemca
disponuje expertom, ktory sa v minulosti podiel'al na zdkazke v oblasti zdravotnictva v
spojitosti s informacnym systémom v zdravotnictve automaticky neznamena, ze iba takyto
zaujemca je jediny schopny realizovat’ predmet zakazky.

V stvislosti s takto kontrolovanym stanovenymi podmienkami Uc¢asti na preukazanie
technickej sposobilosti alebo odbornej spodsobilosti uchadzatov urad konStatuje, ze
predmetnd poziadavka kontrolovaného spocivajuca v preukdzani predchadzajucich
skusenosti v uzko Specifikovanej oblasti zdravotnictva, ktorych spravcom su subjekty
posobiace v tejto oblasti, a teda v kone¢nom dosledku aj uzko Specifikovanym
odberatelom, nijakym spdsobom nepreukazuje vysSiu odbornu spdsobilost’ poskytnut’
pozadovany predmet zakazky. (...)
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Na zaklade uvedeného trad konstatuje, Ze kontrolovany pri stanoveni podmienok ucasti
podl'a § 34 ods. 1 pism. g) zdkona o verejnom obstaravani postupoval v rozpore s § 10 ods.
2 zakona o verejnom obstaravani, najméa principom nediskriminacie hospodarskych
subjektov a principom rovnakého zaobchadzania, nakol’ko poziadavka na preukézanie
predchadzajtcich skusenosti kI'icovych expertov €. 2, 3 a 4 v tizko Specifikovanej oblasti
zdravotnictva, neodévodnene obmedzuje ti¢ast’ potencidlnych zdujemcov v predmetnom
procese verejného obstaravania, ktori su sposobili a schopni poskytnat’ sluzby, ktoré su
predmetom zakazky a tym aj diskriminuje tych potencidlnych zaujemcov, ktori  sice
disponuju s expertami s predchddzajucimi sklsenost’ami s poskytovanim rovnakych
alebo obdobnych sluzieb, avSak tieto neboli poskytnuté v spojitosti s informaénymi
systémami v oblasti zdravotnictva. Z uvedeného dovodu predmetné porusenie zdkona o
verejnom obstardvani zo strany kontrolovaného mohlo mat’ vplyv na vysledok verejného
obstaravania.

Kontrolovany v sutaznych podkladoch v ¢asti V. ,,Predkladanie pontik*, bode 26. ,,Obsah
ponuky“ uviedol, cit.:

,26.1 Elektronické ponuka predlozena uchadzacom musi obsahovat’:

(..)

o Verejny obstaravatel' vyzaduje predlozit’ realizaciu Proof of koncept (PoC), ktorého
cielom bude nazorné predvedenie funkéného referencné rieSenia alebo jeho Casti,
zodpovedajuceho poziadavkam tohto verejného obstardvania. Pre vylucenie
pochybnosti predvedenim funkcénosti sa mysli preukdzanie skusenosti ukazkou
referen¢ného rieSenia s obdobnou funkcionalitou ako pozaduje verejny obstaravatel’ v
Casti B.1 Opis predmetu zékazky tychto sitaznych podkladov s vybranymi
pozadovanymi funkcionalitami uvedenymi v kapitole ¢. 10 ,,Poziadavky na aplika¢nt
architektiru® oznacené ako S6 ,,GUI — Aplikdcia pre dohl'adové centrum™ a S17
,,mtzdravie®.

o Za referencné rieSenie sa povazuje také rieSenie, ktoré uchadzac¢ uvadza v zozname
zrealizovanych projektov/plneni/zmliv predloZenych podl’a bodu 3.1 - ¢ast’ C.
Podmienky ucéasti sutaznych podkladov, alebo ide o aplikaciu uchadzaca vyvinuti
pre iné ucely (ako napriklad Proof of Concept, pilotné rieSenie a pod.) a funkénost’
musi byt minimalne v rozsahu:

- Grafické modelovanie workflow lekarom (S6)

- Interaktivna komunikéacia medzi dohl'adovym centrom a pacientom (S6, S17)

- Predvedenie bude prebiehat’ podl'a nasledujuceho postupu:

- Grafické modelovanie workflow lekarom, uchadzac¢ predvedie

- Zalogovanie pouZzivatel’a do referen¢ného rieSenia

- PopiSe grafické rozhranie referen¢ného rieSenia
Vymodeluje nové workflow (X) obsahujuci scenar s minimalne jednou textovou
otazkou, T'ubovolnou textovou odpoved’'ou, vyberovou odpovedou textovou,
vyberovou odpovedou hodnotovou, [lubovolnou hodnotovou odpovedou,
automatickou hodnotou z pripojeného telemedicinskeho zariadenia vratane
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normalnych a abnormalnych hodnot merani. Scenar bude obsahovat’ minimalne jedno
vetvenie pri odpovedi na variantn otazku. Poradie jednotlivych poli obsahujucich
otazky a odpovede bude pre ucely demonstracie definovat pracovnik verejného
obstaravatela.

- UloZenie modelu workflow o Publikovanie modelu workflow pre vybranu skupinu
pacientov s definovanim spustenia scendra v Case. Interaktivna komunikacia medzi
dohl'adovym centrom a pacientom, uchadzac predvedie

- Zalogovanie pouzivatelov (pracovnik dohladového centra a pacient) do
referenéného(-nych) rieSeni

- Casovo spusteny scenar s poziadavkou na vykonanie aktivity pacientom

- UskutoCnenie scendra X vratane automatického prenosu nameranych hodnét z
pripojené¢ho telemedicinskeho zariadenia. Odpovede na otazky bude urcovat
uchadzacovi pracovnik verejného obstaravatela.

- Zobrazenie informdcii o pacientovi a jeho nameranych hodnotach v prostredi
dohl'adového centra v pripade dosiahnutia definovanych abnormalnych hodnét.
Podl'a § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani vyhodnocovanie ponuk komisiou je
neverejné. Komisia vyhodnoti ponuky z hladiska splnenia poziadaviek verejného
obstaravatel'a alebo obstardvatela na predmet zakazky alebo koncesie a v pripade

pochybnosti overi spravnost’ informécii a dokazov, ktoré poskytli uchadzaci; (...)

Urad konStatuje, e verejny obstaravatel je povinny v sttaznych podkladoch
konkretizovat’ vSetky svoje poZiadavky tykajlice sa predmetu zikazky ako aj
poZiadavky na vypracovanie ponuky. Verejny obstaravatel’ moze v sut'aznych podkladoch
zakotvit'® rozsah dokumentov, ktoré musi uchddza¢ preukadzat’ za ucelom splnenia
poziadaviek na predmet zakazky. Za spravnost’ a uplnost’ sutaznych podkladov zodpoveda
verejny obstaravatel, ktory disponuje dostatocnymi informaciami ohladne predmetu
zékazky a pozna svoje potreby. Urad v suvislosti s uvedenim konstatuje, Ze rozsah, obsah
a druh tychto dokumentov v§ak musi bezprostredne sivisiet’ s predmetom zakazky a
musi byt primerany, aby sa prediSlo neimernému administrativnemu zat'aZeniu
uchadzacov.

Urad dalej uvadza, e v celom procese verejného obstarivania, a teda aj v procese
vyhodnocovania ponuk uchadzacov z hl'adiska splnenia poziadaviek na predmet zdkazky
podla § 53 zakona o verejnom obstaravani, je verejny obstaravatel’ povinny konat’ v siilade
s principmi verejného obstaravania.

Princip proporcionality vyplyvajuci z § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani sa
uplatiiuje taktiez aj v suvislosti s procesom vyhodnocovania poziadaviek na predmet
zakazky podla § 53 zdkona o verejnom obstaravani. Princip proporcionality vyzaduje, aby
verejni obstaravatelia neprekracovali hranice toho, ¢o je vhodné a potrebné na dosiahnutie
sledovanych cielov. Tym sa rozumie, ze v pripade, ak existuje vol'ba medzi viacerymi
primeranymi opatreniami, je potrebné priklonit’ sa k tomu najmenej obmedzujlicemu a ze
sposobené t'azkosti nesmi byt neumerné vo vztahu k sledovanym cielom. Na spravnu
aplikaciu tohto principu je teda nevyhnutné poznat’ ciel, ku ktorému ma konanie verejného
obstaravatel'a a obstaravatel'a smerovat. Ak k danému ciel'u vedie viacero moznych ciest,
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verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ sa majui priklonit’ k tej najmenej obmedzujicej pre
hospodarske subjekty vo verejnom obstaravani. Uvedené v podstate znamend, ze akékol'vek
prijaté opatrenie (vratane sposobu vyhodnocovania poziadaviek na predmet zdkazky vo
verejnom obstardvani prostrednictvom instititu Proof of concept) nesmie byt nad ramec
toho, ¢o je nevyhnutne potrebné na uzavretie zmluvy s kvalifikovanym uchadzacom, ktory
po uzavreti zmluvy predmetnu zdkazku bude plnit’ v lehote uvedenej v zmluve o dielo a
taktieZ to znamend, ze verejny obstaravatel’ nesmie ist’ v procese vyhodnocovania ponuk
podla § 53 zakona o verejnom obstaravani nad rdmec toho, €o je v tejto stvislosti rozumne
nevyhnutné.

Princip nediskriminacie zdujemcov, resp. uchadzacov vyplyvajtci z § 10 ods. 2 zdkona o
verejnom obstaravani vo svojej podstate znamend, ze urenim spdésobu vyhodnocovania
poziadaviek na predmet zakazky prostrednictvom institiitu Proof of concept nemdze verejny
obstaravatel’ bezdovodne obmedzit okruh dodavatelov, ale musi umoznit’ rovnaké
prilezitosti vSetkym dodavatelom, ktori st schopni plnit’ predmet zékazky. Verejny
obstaravatel’ ma prostrednictvom vyhodnotenia pontk z hl'adiska splnenia poziadaviek na
predmet zakazky podl'a § 53 zdkona o verejnom obstaravani overit’ sposobilost’ uchddzaca
splnit’ zdkazku, a nie vytvarat neodovodnené prekézky pre ucast’ uchadzacov vo verejnom
obstaravani. Stanovenim neprimerané¢ho spdsobu vyhodnocovania poziadaviek na predmet
zakazky podla § 53 zdkona o verejnom obstaravani sa verejny obstaravatel moze dopustit’
konania, prostrednictvom ktorého obmedzi okruh potencidlnych zdujemcov a znemozni im
ucast’ vo verejnom obstardvani.

Urad konstatuje, Ze zdkon o verejnom obstaravani nepredpoklada, Ze kontrolovany si bude
overovat v Case predkladania ponuk splnenie poZiadaviek na predmet zakazky
prostrednictvom in§titatu Proof of concept predmetu zdkazky, ktory kontrolovany
zadefinoval v sutaznych podkladoch.

Urad uvadza, ¢ v procese verejného obstarivania si zadefinované tri druhy
poZiadaviek, a to podmienky ucasti, poziadavky na predmet zakazky a zmluvné podmienky.
Zatial' ¢o na preukazanie splnenia prvych dvoch druhov je mozné pozadovat doklady od
vSetkych z uchadzacov, na preukdzanie zmluvnych podmienok sa mézu urcité druhy
dokladov vyzadovat’ len od uspesného uchadzaca. Vzhl'adom na skuto¢nost, ze predmetom
zakazky ma byt vytvorenie diela, a teda informacného systému, ktorého obsahom by podla
opisu predmetu zakazky mali byt aj vysSie uvedené rieSenia, sa dand poziadavka
kontrolovaného javi ako poZziadavka plnenia predmetu zmluvy, resp. zmluvna podmienka.
Na zéklade uvedené¢ho kontrolovany teda v Ziadnom pripade nie je opravneny od
uchadzacov ziadat’ testovacie prototypy, resp. riesenia, ktoré maju nasledovat’ az v ramci
plnenia predmetu zdkazky, resp. po podpise zmluvy s uspeSnym uchddzaom.
Kontrolovanym zadefinovana poziadavka sa teda javi ako diskriminacnd, a to najmé voci
neuspeSnym uchadzacom, ktori by boli nuteni uz v rdmci svojich ponuk poskytnut
(¢iasto¢né) plnenie bez naroku na odmenu. Urad méa za to, Ze predloZenie takychto
,»testovacich prototypov® v rdmci poziadaviek na predmet zakazky predstavuje neprimerant
administrativnu a ¢asovu zat'az pre zdujemcov/ uchadzaCov vratane vysSieho finan¢ného
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zat'azenia zaujemcov/uchadzacov tym, Ze vSetci uchadzaci uz v ¢ase predkladania ponuk st
povinni predlozit’ testovacie prototypy, resp. rieSenia, ktoré sa viazu priamo na samotné
plnenie zmluvy.

Poziadavka na predlozenie vysSie uvedenych referenénych rieSeni by mala byt zakotvend az
v samotnej zmluve, ktora je vysledkom verejného obstardvania a uvedené riesenie by mal
predlozit az samotny uspeSny uchadzac/poskytovatel sluzby, nakolko priprava
referencného rieSenia mdze predstavovat’ samotné Ciasto¢né plnenie predmetu zakazky a
uchadza¢ by si mohol ndklady na ich zhotovenie zapocitat’ do celkovej ceny za dielo. V
opacnom pripade, teda pokial’ ma byt samotné rieSenie uz sicastou ponuk, to predstavuje
pre uchddzaCov zvySent administrativhu a casovlil ndro¢nost suvisiacu s pripravou
ponuky ako aj zvySené néklady, pricom uchédzaci este nevedia, ¢i budi tspesnymi, a ¢i sa
im tieto naklady vratia.

Zikaz diskriminacie zahffia jednak zdkaz diskriminacie zjavnej, teda rozdielneho
zaobchadzania s jednotlivcom v porovnani s celkom, ale aj zdkaz diskrimindcie skryte;j,
pokial tato vedie v podstate k obdobnym pravom zakézanym ddsledkom (v oblasti verejného
obstaravania poskodzovanie hospodarskej sitaze a konkurencného prostredia medzi
zdujemcami alebo uchddza¢mi). Dodrzanie principu nediskrimindcie hospodérskych
subjektov znamena aj povinnost’ kontrolovaného urcit’ také podmienky v prisluSnom postupe
zadévania zakazky, ktoré by neobmedzovali hospodarsku stit'az. Urad uvadza, Ze poziadavka
kontrolovaného na predlozenie testovacich prototypov rieSenia mdéze predstavovat’
obmedzujtci prvok, ktory mdze odradit’ od i€asti vo verejnom obstardvani potencidlnych
zdujemcov/uchadzacov a vyrazne tak znizit' pocet hospodarskych subjektov, ktoré sa do
procesu verejného obstaravania zapoja.

Kontrolovany méze v ponukédch uchadzacov ziadat’ preukdzanie splnenia nim urcenych a
primeranych podmienok ucasti, preukdzanie splnenia poziadaviek na predmet zdkazky,
pripadne splnenie niektorych d’alSich opravnenych poziadaviek na ponuku uchidzaca. V
ziadnom pripade vSak kontrolovany nie je opravneny od vSetkych uchadzacov ziadat’ ukony,
ktoré maju nasledovat’ az v ramci plnenia predmetu zdkazky, resp. po podpise zmluvy s
ispe$nym uchadzadom. Urad uvadza, Ze vzhladom na skuto¢nost, ze predmetom zakazky
ma byt vytvorenie diela, a teda informacného systému, ktorého obsahom by podl'a opisu
predmetu zdkazky mali byt aj vysSSie uvedené rieSenia, ktoré kontrolovany pozaduje
predlozit’ za i¢elom preukédzania splnenia poziadaviek na predmet zdkazky, sa zadefinované
poziadavky kontrolovanym javia ako diskriminaéné a zmétoéné, a to najmd voci
neuspeSnym uchddzacom, ktori by boli nuteni uz v rdmci svojich ponuk poskytnut
(¢iastocné) plnenie bez ndroku na odmenu. Této skuto¢nost’ moze taktiez od predlozenia
ziadosti o Ucast, resp. ponuky odradit’ potenciondlnych zaujemcov, resp. uchddzacov a
vyrazne tak znizit pocet hospodarskych subjektov, ktoré sa do procesu verejného
obstaravania zapoja.

(..)
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Urad uvadza, Ze predmetni poZiadavku Kkontrolovaného na preukizanie Proof of
Concept vSetkymi uchadzaémi uz v ¢ase predkladania ponik nie je moZné povazZovat’
za nevyhnutnu poziadavku na vyhodnotenie poziadaviek na predmet zakazky v procese
verejného obstardvania a teda primerani poZiadavku kontrolovaného na obsah
predloZenej ponuky. Urad konstatuje, Ze uchadzadi maju v zmysle sitaznych podkladov
predlozit’ v ponuke navrh vecného, casového a financného harmonogramu plnenia predmetu
zakazky a d’alej stru¢nl sumarizaciu navrhovaného riesenia vypracovant podl'a a v stilade s
castou B.1 ,,0Opis predmetu zakazky*. Splnenie poziadaviek na predmet zdkazky maja teda
uchéadzac¢i deklarovat’ dokladmi, predlozenymi vo svojich ponukach, pricom v procese
vyhodnocovania pontik podl'a § 53 zdkona o verejnom obstaravani, ma byt’ tymito dokladmi
preukdzané a na zaklade tychto dokladov kontrolovanym zhodnotené, ¢i poziadavky
na predmet zdkazky zadefinované v casti B.1 ,,Opis predmetu zdkazky* sutaznych
podkladov spifiaju. Dodatoéné d’alSie overovanie prostrednictvom poZadovaného Proof
of concept v ¢ase predkladania ponik poésobi zmitoéne a neprimerane, nakolko
predstavuje nadmernu zat'az pre uchddzacov vyzvanych na predloZenie ponuky, pricom ma
ist o preverenie funk¢énosti predmetu zakazky, ktorti predstavuje ¢ast’ samotného plnenia
predmetu zdkazky, na ktora sam kontrolovany odkazuje. Urad navy$e uvadza, Ze
zo sutaznych podkladov ani nie je zrejmy sposob jeho vyhodnocovania ¢i podrobnosti
tykajiice sa samotného predkladania a predvedenia pozadovaného referencného rieSenia
Proof of Concept.

Urad konstatuje, Ze vyssie uvedené konanie kontrolovaného je v rozpore s § 10 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani, konkrétne s principom nediskriminacie
hospodarskych subjektov, nakolko kontrolovany v sutaznych podkladoch stanovil
neprimerani poziadavku na obsah ponuky, v ramci ktorej pozadoval od vSetkych
uchadzacov vyzvanych na predloZenie ponuk v uzSej sutazi ako neoddelitelnt sucast’
ponuky realizovat’ Proof of concept, pricom poziadavky na realizciu Proof of concept
boli izko naviazané na poziadavky kontrolovaného stanovené v opise premetu zakazky.
Urad d’alej uvadza, 7e zo stitaznych podkladov neboli zrejmé ani _podmienky na samotné
predloZenie, predvedenie a hodnotenie Proof of concept, priCom urad uvadza, Ze
zaujemcovia nemali vSetky podstatné informacie o poziadavkach kontrolovaného, ktoré
kontrolovany zamyslal klast’ na uchédzacov vyzvanych na predlozenie ponik v uZzsej
sttazi, o je v rozpore s § 10 ods. 2 ziakona o verejnom obstaravani, a to s principom
transparentnosti, pricom uvedené konanie bolo spdsobilé odradit zaujemcov od
predloZenia Ziadosti o i¢ast’ v predmetnej uzSej sutazi. Urad viak dodéva, e v danom
pripade samotna poZiadavka na Proof of concept kladend na vSetkych uchddzacov v uzsej
sutazi, tak ako ju stanovil kontrolovany predstavuje konanie kontrolovaného v rozpore s §
10 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani, a to s principom nediskriminéacie hospodarskych
subjektov, ktorého porusenic mohlo mat’ v danom pripade vplyv na vysledok verejného
obstaravania.

Kontrolovany v ozndmeni o vyhldseni verejného obstaravania, v bode I1.1.4) ,,Stru¢ny opis*
uviedol nasledovné, cit.:
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,INCZI je subjekt zodpovedny za realizéciu informatizacie a elektronizacie zdravotnictva v
Slovenskej republike. Cielom projektu je vybudovanie novych elektronickych sluzieb
zdravotnictva v oblasti diStan¢nej mediciny (telemediciny).

Vystupom projektu bude:

o Overenie prinosov riesenia na 1700 pacientoch

o Vytvorenie centralneho rieSenia, ktoré zabezpe¢i komunikaciu medzi PZS a pacientom
na

o urovni smart aplikacii a smart telemedicinskych zariadeni. Vytvorenie podpornych
aplikacii pre pacienta a PZS

o Nastavenie certifikacného procesu a procesu integracie telemedicinskej pomocky s
NZIS, vratane zabezpecenia podpornych nastrojov.

(...)
Implementécia

Obsahovo je projekt rozdeleny na 3 etapy v celkom ¢asovom rozmedzi cca 18 mesiacov.
Etapal rozsah 12 mesiacov vyvoj PoC a ALFA verzie

(..)

Kontrolovany v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania, v bode 11.2.7) ,,DiZka trvania
zakazky, ramcovej dohody alebo dynamického ndkupného systému* uviedol obdobie 12
mesiacov (od zadania zdkazky).

Kontrolovany v ozndmeni o vyhldseni verejného obstardvania, vbode VI.3)
,DOPLNUJUCE INFORMACIE* uviedol, cit.:

1. Termin poskytnutia predmetu zdkazky je podrobne urceny v Casti B.1. Opis predmetu
zakazky. Dielo podl'a Opisu PZ vratane jeho uvedenia do prevadzky, bude zrealizované
odo dna Uc¢innosti zmluvy v mieste plnenia podl'a urCenia verejného obstaravatel’a
najneskor do 30.06.2023, najviac vSak 12 mesiacov odo diia nadobudnutia
ucinnosti Zmluvy.

2. Zmluva na podporné sluzby bude uzatvorena na 60 mesiacov s opciou na d’alSich 60
mesiacov.

3. Obstardvanie je zamerané na socidlne aspekty. Nejedna sa o zelené obstardvanie.*

V sutaznych podkladoch v casti B.1 ,,Opis predmetu zdkazky* je v bode 4.2 ,,Predmet
zakazky“ uvedené aj nasledovné, cit.:

Implementécia

Obsahovo je projekt rozdeleny na 3 etapy v celkom ¢asovom rozmedzi cca do 22
mesiacov.

V sutaznych podkladoch v ¢asti B.1 ,,Opis predmetu zdkazky* je v bode 5.2 ,,Termin
dodavky* uvedené nasledovné, cit.:
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»lermin poskytnutia predmetu zdkazky je podrobne urceny v cCasti B.1. Opis predmetu
zakazky. Dielo podl'a Opisu PZ vratane jeho uvedenia do prevadzky, bude zrealizované odo
diia u€innosti zmluvy v mieste plnenia podla ur¢enia verejného obstaravatela najneskor
do 30.06.2023, najviac vSak 12 mesiacov odo diia nadobudnutia ucinnosti Zmluvy.
Zmluva na podporné sluzby bude uzatvorena na 60 mesiacov s opciou na d’al§ich 60
mesiacov.

V navrhu Zmluvy o dielo, ktora bola sucastou sut'aznych podkladov sa v ¢l. 6
,MIESTO A TERMIN VYKONANIA DIELA*, v bode 6.2 uvadza nasledovné, cit.:

»Zhotovitel sa zavizuje zhotovit’ Dielo podla casového harmonogramu, ktory tvori Prilohu
¢. 2 tejto Zmluvy, najneskor vSak do 20 (dvadsat’) mesiacov odo diia ucinnosti tejto
Zmluvy, najneskoér vSak do 30.6.2023. (...)

V nadvéznosti na vyssie uvedené a skutocnost’, ze terminy plnenia Diela, ako aj celkovy
rozsah etap tykajuci sa plnenia v zmysle Zmluvy o dielo uvedené v oznameni ako aj v
sut’aznych podkladoch vzajomne nekoreSponduji, urad uvadza, Ze terminy a lehotu
plnenia je potrebné jasne definovat. Urad uvadza, Ze vy$Sie uvedené poziadavky
kontrolovaného na dizku trvania zdkazky su nejednozna¢né a zmito&né, ¢o je v rozpore
s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

V sut'aznych podkladoch v bode 36 ,,Poskytnutie si¢innosti a uzavretie zmlav*, v podbode
36.5 je uvedené nasledovné, cit.: ,,Verejny obstaravatel' pozaduje, aby tuspeSny uchadzac
maximalne 5 pracovnych dni pred uzavretim zmluvy splnil osobitné podmienky zadavania
zakazky a to predloZenim poistnej zmluvy o poisteni zodpovednosti za Skodu sposobenu pri
vykone povolania alebo Poistnej zmluvy o poisteni zodpovednosti za Skodu podnikatela
alebo Poistnou zmluvou o poisteni vSeobecnej zodpovednosti za Skodu pred samotnym
podpisom zmluvy s uspesnym uchddzacom. Poistna zmluva bude uzavretd minimalne
na poistni sumu 3 000 000,- EUR. Uradne overend fotokdpia Poistnej zmluvy alebo
Potvrdenie o uzatvoreni poistnej zmluvy bude prilohou zmluvy.*

V navrhu Zmluvy o dielo sa v bode 2.5 uvadza nasledovné, cit.: ,,Zhotovitel’ vyhlasuje, ze
je poisteny pre pripad zodpovednosti za Skodu sposobent pri poskytovani plnenia podla
tejto Zmluvy, ¢o preukdzal Objednévatelovi pred uzatvorenim tejto Zmluvy predlozenim
platnej a ucinnej poistnej zmluvy na poistenie zodpovednosti za Skodu sposobenu v
suvislosti s plnenim podla tejto Zmluvy na poistni sumu v minimalnom rozsahu ceny
(predpokladanej hodnoty zakazky) Diela. (...)

V navrhu Zmluvy o podpore prevadzky, idrzbe a rozvoji softvérového diela sa v bode 2.5
uvadza, cit.: ,,Poskytovatel pre pripad zodpovednosti za Skodu spdsobenej pri poskytovani
plnenia podla tejto Zmluvy uzatvori poistni zmluvu, ¢o preukazuje Objednavatelovi
predlozenim platnej a ucinnej poistnej zmluvy, ktorej predmetom je poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu konanim Poskytovatela v suvislosti s plnenim podl'a
tejto Zmluvy na poistnii sumu v minimalnom rozsahu celkovej ceny podla tejto
Zmluvy. (...)
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V nadvéznosti na vyssie uvedené a skuto¢nost’, ze sut'azné podklady pevne stanovuju vysku
poistnej sumy poistnej zmluvy, ktorou sa mé uspesny uchadza¢ preukédzat’ pred podpisom
zmluvy, pricom ako vysledok predmetného verejného obstaravania maju byt uzavreté dve
zmluvy a nadvrh Zmluvy o dielo odkazuje na rozsah ceny (predpokladanej hodnoty zékazky)
Diela a navrh Zmluvy o podpore prevadzky, udrzbe a rozvoji softvérového diela obsahuje
len odkaz na celkovu cenu podla tejto Zmluvy (avsak celkova cena je vyjadrend v
predmetnej Zmluve dvojako, a to bez opcie a s opciou), urad uvadza, ze dané podmienky
poistenia su kontrolovanym definované nejednoznacne a zmitocne, ¢o je v rozpore s §
10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, a to principom transparentnosti.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoc¢nosti urad uvadza, Ze predmetné poziadavky
kontrolovaného uvedené v sutaznych podkladoch, tykajuce sa najmi plnenia predmetu
zakazky su kontrolovanym definované nejednoznacne a zmiétocne, Co je v rozpore
s § 10 ods. 2 zadkona o verejnom obstaravani, a to principom transparentnosti, pricom
uvedené mohlo mat’ vplyv na verejné obstaravanie, nakolko nie je vylucené, Ze
potencidlni zdujemcovia ¢i uchadzaci mohli pochopit’ zmysel poziadaviek verejného
obstaravatel'a rozne a tento vykladat’ r6znym sposobom, a na druhej strane uvedené
nezrovnalosti v sutaznych podkladoch by vo faze predkladania ponuk a nésledne
samotného plnenia mohli spésobovat’ problémy pri vyhodnocovani poziadaviek na predmet
zakazky ako aj pri samotnej realizacii predmetu plnenia..

Verejny obstaravatel’ zaroven pri rozhodnuti zrusit' zaddvanie zédkazky na vysSie uvedeny
predmet zohl'adnil aj vysledky interného auditu vo vztahu k samotnému predmetu zakazky,
z ktorych vyplynulo odporucanie prehodnotit’ potreby a zdmer projektu s ohl'adom aj na
skuto¢nost’, Ze od povodnej Stidie uskutocnitel'nosti k tomuto projektu ubehli 3 roky a v rdmci
interného auditu bol identifikovany aj nesulad opisu predmetu zidkazky so Stadiou
uskutoCnitel'nosti. Zaroven vyplynula aj potreba vyhodnotit’ externé zavislosti (ako napr. IS
OPE, NZIS a eAlerts, rollout telemedicinskych zariadeni) v pripade realizacie projektu resp.
potreba vyhodnotit’ rizikd, ktoré sivisia s vybudovanim tejto novej domény z pohl'adu budticej
prevadzky na urovni zdrojov (Cas, l'udia, financie,..).

Po doéslednom posudeni vSetkych okolnosti a potrieb NCZI verejny obstaravatel’ prehodnoti
a aktualizuje svoje poziadavky na predmet zékazky ako aj suvis s inymi projektami verejného
obstaravatela, ktoré maju presah na predmet/projekt ,,Zabezpecenie efektivneho pouZivania
sluZieb tZdravie“ a na zaklade interného posudenia potrieb a nadvizujtcich projektov, ako aj
v zavislosti od moznosti financovania si vyhradzuje pravo pristupit’ k opatovnému vyhlaseniu
zaddvania zdkazky na vysSie uvedeny predmet zdkazky niektorym zo sitaznych postupov
v zmysle zakona o VO s upravenymi opisom predmetu zdkazky a podmienkami tcasti.




