FI Ve,re-j ne SUPERREVERZNA VEREJNA SUTAZ — STUDIA REALIZOVATELNOSTI PRE
( pristavy VEREJNY PRISTAV BRATISLAVA

VYSVETLENIE OZNAMENIA O VYHLASENI VEREJNEHO OBSTARAVANIA ALEBO
SUTAZNYCH PODKLADOV C. 5

Otézka ¢. 1:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 1 Zoznam poskytnutych sluzieb - Rozumie sa pri poskytovani referencie pod
pojmom ,zékazky” aj projekt, na ktory sa stcasne vyuzivali viaceré spolo¢nosti na vypracovanie
ekonomickych analyz inymi metédami (majetkovou etc.)? Prosime o vysvetlenie.

Odpoved:

Nerozumieme, ku ktorej referencnej poziadavke Vasa otazka priamo smeruje, a zaroven nie je
jasné, ¢o myslite vyuzivanim viacerych spolo¢nosti.

Upriamujeme Vasu pozornost na nasledovny text sutainych podkladov, ktory sa vztahuje
k podmienke Gcasti podla § 34 ods. 1 pism. a) ZVO:

Ak uchddzac uvéddza v rdmci zoznamu poskytnutych sluzieb referencny projekt, ktory realizoval
ako clen skupiny dodavatelov, v zozname poskytnutych sluzieb uvedie vylucne pomernt cast
zmluvnej ceny v EUR bez DPH, zodpovedajtcu sluzbam poskytovanym vylucne nim samotnym.”

Otézka ¢. 2:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Postupuje zdujemca spravne, ak v dokumente JED vyplni, Ze sa nedopusta darfového
deliktu/priestupku, ak v ¢ase podania ponuky uz objektivne uhradil darfiovy nedoplatok
evidovany sprdvcom dane/FRSR, aviak je stadle evidovany v zozname dariovych dlznikov
vedenom a zverejnenom FRSR (aj ked danovy dlh uz objektivne neexistuje)? Prosime o
vysvetlenie.

Odpoved:

Vyhlasenie uchddzaca obsiahnuté v Jednotnom eurépskom dokumente musi zodpovedat stavu
v ¢ase jeho podpisu uchddzagom. Komisia bude vyhodnocovat, & uchadzag splia podmienku
Gcasti v case jej posudzovania komisiou, azéroveri ¢ uchadzad splia podmienku v ¢ase
predloZenia ponuky.

Ak bude existovat pochybnost o splneni podmienky uUcasti, komisia poziada uchadzaca
o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych dokladov. V poskytnutom vysvetleni musi
uchadza¢ osveddit, e predmetni podmienku spifial v ¢ase predlozenia ponuky. Pravdivost
verejne dostupnych udajov tak méze byt uchiddzacom v procese vyhodnocovania splnenia
podmienok Gcasti vyvratena.

Otézka ¢. 3:
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K dokumentu [Sutazné podklady]:

"

Ak je odpoved na predchadzajicu otdzku ,nie
referovat pri dokumente JED sprévne?

, ako ma zdujemca predmetnl skutocnost

Odpoved:

Vid odpoved na otédzku ¢. 2 tohto vysvetlenia.

Otézka ¢. 4:
K dokumentu [Sutazné podklady]:
K bodu 12.2 (i - v) casti D - Navrh zmluvy

a) Vznikd verejnému obstaravatelovi viacndsobnd pokuta vo vyske 10.000 EUR v pripade, Ze
Dodavatel porusi viacero bodov podla bodu 12.2 (i - v) ¢asti D - Navrh rdmcovej zmluvy
Sutaznych podkladov jednym porusenim povinnosti? Prosime o vysvetlenie.

b) Je moziné, aby verejny obstaravatel zvazil doplnenie zmluvného ustanovenia, ze uplatnenie
zmluvnych pokut z titulu jedného porusenia bude sankciované len jednou pokutou a to tou
najvy$3ou? Uvedené sa javi ako spravodlivejsie rieenie.

Odpoved:

V rdmci obchodnych podmienok bola stanovend zmluvnad pokuta, ktord je naviazand na
porudenie konkrétnej povinnosti dodavatela. Za porusenie kazdej zo stanovenych povinnosti
vznikd objednavatelovi narok na zaplatenie samostatnej zmluvnej pokuty.

Povazujeme obchodné podmienky za prehladné z hladiska toho, Ze v pripade porusenia jedne;
povinnosti nevznika objednavatelovi narok na viaceré zmluvné pokuty. Tym vsak nie je vylicené,
ze dodavatel' méze v rdmci plnenia zmluvy porusit viaceré (i na seba nadvazujice) povinnosti,
¢o modze podmienit aj vznik viacerych narokov objednavatela na zmluvné pokuty.

Akékolvek spresiovanie obchodnych podmienok (odstrafiovanie pochybnosti) tesne pred
uplynutim lehoty na predkladanie ponuik povazuejeme za nenalezité.

Otézka ¢. 5:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Ak bude subdodavatel zapisany v registri partnerov verejného sektora, uz ako o
Subdodévatelovi v zmysle ndvrhu Zmluvy o poskytnuti sluzieb v sdvislosti s realizéciou projektu
a zisti sa, Ze ma v registri partnerov verejného sektora zapisané nespravne Udaje, vznikd v
takomto pripade pre Dodavatela pokuta podla bodu 12.2 (v) ¢asti D - Navrh rdmcovej zmluvy
Sutaznych podkladov?

Odpoved:
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Predmetnd zmluvnd pokuta je naviazanad na absenciu zapisu v Registri partnerov verejného
sektora, nie na nespravnost Udajov konkrétneho partnera verejného sektora (napr. na zapisanu
neaktudlnu adresu sidla obchodnej spolo¢nosti).

Otézka ¢&. 6:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Co sa v bode 20.2 ¢asti D - Navrh rémcovej zmluvy Sttaznych podkladov rozumie pod pojmom
~oddvodnené pochybnosti”? Uvedte prosim priklady k tomuto bodu sttaznych podkladov.

Odpoved:

V bode 20.2 obchodnych podmienok nie je pouzity pojem ,,odévodnené pochybnosti”.

Otézka ¢. 7:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Bod 20.2(d) ¢asti D - Navrh ramcovej zmluvy Sutaznych podkladov uvadza, Ze Obstaravatel
moéze odstipit od zmluvy, ked Dodavatel porusi zmluvu akymkolvek aj nepodstatnym
sposobom. Plati, ze do takejto skupiny poruseni patri aj porusenie na strane Subdodavatela?
Aké vsetky porusenia povinnosti subdodavatela budi mat rovnaky néasledok?

Odpoved:
Pravdepodobne méte na mysli bod 20.1 pism. d) obchodnych podmienok.

Konanie subdodavatela je konanim, ktoré je pricitatelné dodavatelovi. Pri vyuziti
subdodavatelov dodavatel zodpoveda ako v pripade, keby plni predmet zmluvy sam.

Otézka ¢. 8:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V Casti F bode 2.1 - Klcovy expert €. 1 — Expert na riadenie projektu. Rozumie sa v tomto bode
.10 rokov praxe v priprave a riadeni projektov dopravnej infrastruktiry” ako 10 rokov v riadiace;j
pozicii? Prosim uvedte priklad, akym spésobom mozno splnit tito podmienku.

Odpoved:
Relevantnou je prax v riadiacej pozicii pri priprave a riadeni projektov dopravnej infrastruktury.

Uvadzanie prikladov povazujeme za nendlezité. Uchddza¢ je tym subjektom, ktory ma
s odbornou starostlivostou vyhodnotit, aké skisenosti experta na prislusnej riadiacej pozicii
predmetn( poziadavku naplfiaju s ohladom na jej Gcel.

Otéazka ¢. 9:
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K dokumentu [Sutazné podklady]:

V pripade, ak sa klticovy expert zicastnil na plneni projektu, ktory slizi na Ucely ponuky ako
referencny projekt pre Ucely predlozenia ponuky, avSak nezabezpecoval celé plnenie predmetu
referencného projektu, ako sa tdto hodnota zohladni pre ucely predlozenia ponuky? Napr.
klucovy expert sa zGcastrioval na referenénom projekte v hodnote 1 mil. EUR, avsak hodnota
jeho priamej dodavky (subdodavky) predstavovala sumu 400.000,- EUR. Akd hodnotu si méze
zaujemca v tomto pripade uviest v predkladanych podkladoch tvoriacich ponuku?

Odpoved:

Pokial' ide o zapojenie experta do referenéného projektu na Ucely postdenia splnenia
podmienky Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. g) ZVO je rozhodna hodnota projektu ako takého, nie
hodnota prace samotného experta.

Nabadame na dékladné rizliSovanie medzi posudzovanim splnenia podmienky Ucasti podla 34
ods. 1 pism. g) ZVO a posudenim splnenia podmienky Gcasti podla 34 ods. 1 pism. a) ZVO.

Otézka €. 10:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V pripade, Ze je zdujemcom skupina dodavatelov vyZaduje sa v Casti F bod 2 Finan¢né a
ekonomické postavenie Sutaznych podkladov celkovy obrat v minimélnej sihrnnej vyske 1 000
000,- EUR od kazdého ¢lena skupiny alebo sa obraty spolo¢nosti v skupine spocitaju? Prosime
vysvetlit.

Odpoved:

V pripade skupiny dodavatelov postupujte pri preukazovani splnenia podmienok Gcasti
v medziach § 37 ZVO.

Otézka ¢é. 11:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

a) V Casti F bode 2.1 — Klicovy expert ¢. 1 — Expert na riadenie projektu. Rozumie sa v tomto
bode ,10 rokov praxe v priprave a riadeni projektov dopravnej infrastruktdry” ako 10 rokov v
spolo¢nosti zaoberajlcej sa projektami dopravnej infrastruktury alebo cistych 10 rokov trvania
projektov, na ktorych sa expert podielal?

b) Moze verejny obstaravatel vysvetlit ¢o sa ma rozumiet pod pojmom , 10 rokov praxe” a akym
sposobom mé uvedené zdujemca verejnému obstaravatelovi zdokladovat, aby sa vyhol riziku
pripadného nesplnenia podmienok Gcasti stanovenych v Sttaznych podkladov? Vie byt verejny
obstaravatel viac $pecifickejsi?

Odpoved:
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Poziadavka na dizku praxe nie je pri podmienke G&asti podla § 34 ods. 1 pism. g) ZVO naviazand
na dizku praxe v jednej entite (spolocnosti, resp. institdcii). Tato dizka praxe sa v pripade
migracie experta (naprie¢ viacerymi zamestnavatelmi) spocitava.

Z predloZeného Zivotopisu experta musi vyplyvat, Ze jeho pozicia (¢i uz u zamestnavatela alebo

v ramci jednotlivych referencnych projektov) bola zamerana na pripravu a riadenie projektov
dopravnej infrastruktiry v pozadovanej dizke.

Otézka €. 12:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Mobze byt do zoznamu dévernych dokumentov podla bodu 21.2 Sutaznych podkladov zaradeny
dokument ,,Priru¢ka postupov hodnotenia vplyvov investicii”?

Odpoved:
Nie je ndm zrejmé, ¢o je obsahom predmetného dokumentu.

Vychadzajte pri vypracovani ponuky predovietkym z ustanovenia § 22 ZVO.

Otézka €. 13:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Moze byt do zoznamu dévernych dokumentov podla bodu 21.2 Sutaznych podkladov zaradeny
dokument , Interné dohody medzi akcionarmi”?

Odpoved:

Vid odpoved na otédzku ¢. 12 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 14:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Mobze byt do zoznamu dévernych dokumentov podla bodu 21.2 Sutaznych podkladov zaradeny
dokument ,,Model rieseni projektu”? Uvedeny dokument povazuje za déverné informacie.

Odpoved:

Vid odpoved na otédzku ¢. 12 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 15:
K dokumentu [Sutazné podklady]:
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Mobze byt do zoznamu dévernych dokumentov podla bodu 21.2 Sutaznych podkladov zaradeny
dokument ,Vnutorné ekonomické, technické a iné analyzy prelozenej ponuky”?

Odpoved:

Vid odpoved na otédzku ¢. 12 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 16:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

a) Mozno poziadavku "5 rokov odbornej praxe v poskytovani finanénych poradenskych sluzieb
tykajucich sa privatizacii alebo fizii a akvizicii alebo koncesii / najmu majetku dopravne;j
infrastruktary" vykladat tym spésobom, Ze ide o poziadavku na prax v poskytovani finanénych
poradenskych sluzieb tykajucich sa majetku dopravnej infrastruktury, t. j. Ze kazdy z pojmov
"privatizacie/fuzie/akvizicie/koncesie/ndjom" sa viaze k pojmu "majetok dopravnej
infrastruktary" ? Prosime vysvetlit.

b) Ak je odpoved na predchadzajicu otdzku ,4no” mozno preukazovat splnenie podmienky 5
rokmi odbornej praxe tykajlcej sa vylu¢ne vo vztahu k ndjmu dopravnej infrastruktiry?

c) Musi byt pojem 5 rokov odbornej praxe preukézanych trvani praxe v piatich po sebe
nasledujucich rokoch alebo postacuje aj preukazanie Gcasti na viacerych stcasne prebiahajucich
prokjektoch, ktoré spolo¢ne tvoria 5 rokov praxe (hoci prebiehali simultadnne)?

Odpoved:
Kazdu poziadavku je nutné vykladat v kontexte role daného klti¢ového experta na projekte.

Pokial' ide o Cast a) otdzky - pojem majetok dopravnej infrastruktdry je nosnym pojmom
segmentu predmetnych finan¢nych poradenskych sluzieb.

Pokial' ide o cast b) otdzky — oblasti suvisiace so segmentom predmetnych financnych
poradenskych sluzZieb su postavené na principe alternativy (vid'slovo ,alebo”).

Pokial'ide o ¢ast c) otazky — 5 rokov praxe nie je mozné pocitat spésobom, ktorym sa séitavaju
obdobia projektov, ktoré prebiehali sibezne.

Otézka €. 17:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V &asti F bode 2.5 - Klicovy expert €. 5 — Expert na ekonomické analyzy pri poZiadavke 8 rokov
odbornej praxe v priprave analyz nakladov pre dopravnl infrastruktiru sa dopravnou
infrastruktdrou rozumie aj lietadlové doprava a vlakova doprava?

Odpoved:

V predmetnej poziadavke nie je konkretizovany typ dopravnej infrastruktiry. Mame za to, ze
dopravnou infrastruktirou je aj infrastruktira leteckej dopravy alebo infrastruktira Zelezni¢nej
dopravy.
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Otézka €. 18:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 2.4 — Kltcovy expert ¢. 4 — Expert na architektiru aky je ekvivalentny predpis v
Rakuskej republike.

Odpoved:

Ulohou obstaravatela nie je poskytovat uchadzagom poradenstvo pri priprave ponuky. Je na
uchédzacovi, aby odborne zhodnotil, aky doklad vo vztahu k pozadovanému dokladu je
ekvivalentny.

Na postdenie ekvivalentnosti je nutné poznat komplexné penzum informécii, najma podmienky
na vydanie prislusného oprévnenia v danom clenskom state Eurdpskej Unie.

Z hladiska ekvivalentnosti je viak délezité primarne prihliadat na Ucel predmetného osvedcenia
a jeho kontext s ohladom na rolu experta.

Otézka €. 19:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V Casti F bode 2.4 — Kltcovy expert ¢. 4 — Expert na architektiru aky je ekvivalentny predpis v
Nemeckej Spolkovej republike?

Odpoved:

Vid' odpoved na otédzku ¢. 18 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 20:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 2.4 — Kltcovy expert ¢. 4 — Expert na architektiru aky je ekvivalentny predpis v
Madarsku?

Odpoved:

Vid odpoved na otédzku ¢. 18 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 21:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 2.4 — Kltcovy expert ¢. 4 — Expert na architektiru aky je ekvivalentny predpis v
Polsku?
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Odpoved:

Vid' odpoved na otédzku ¢. 18 tohto vysvetlenia.

Otézka €. 22:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V ¢asti F bode 2.6 - Klu¢ovy expert ¢. 6 — Ak expert mé 8 rokov skisenosti s hodnotenim vplyvov
na zivotné prostredie nie v Eurépskej Unii, spiia podmienky uvedené v tomto bode?

Odpoved:

PoZiadavka na prax daného kli¢ového experta nie je naviazana na teritéridlne skisenosti.

Otézka €. 23:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

PovaZuje verejny obstaravatel za primerani pokutu v bode 12.2 ¢asti D - Navrh rdmcovej zmluvy
Sutaznych podkladov. Ak dno, aké s jeho dévody?

Odpoved:

Zmluvna pokuta na urovni cca 0,79 % z predpokladanej hodnoty zdkazky za porusenie uréenych
vyznamnych povinnosti dodavatela je plne primerana zabezpecovanym povinnostiam.

Otézka €. 24:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V Casti F bode 2.8 — Bod, ktory sa zaobera expertom na pravne vysporiadanie, uvadzaju sitazné
podklady kritérium ,pozicia pravnika” - vyZzaduje sa v tejto suvislosti dokazovanie istej
zodpovednosti za vedenie projektu v celkovej hodnote 50 000 EUR alebo staci akadkolvek
skusenost s takymto projektom v rémci poskytovania pravneho poradenstva.

Odpoved:

Predmetnd poZiadavka nie je naviazand na vedenie projektu.

Otézka €. 25:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V &asti F bode 2.5(b) — Splfia podmienku ,CBA analyza pristavnej infrastruktiry” aj CBA analyza
alebo ind ekonomicka analyza pobrezného rie¢neho statia lodi na komeréné pouzitie?

Odpoved:
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Akceptovatelnhou skisenostou je len skisenost so spracovanim CBA pre pristavnu infrastruktiru.

Iné CBA analyzy, teda zamerané na inl oblast ako pristavnu infrastruktiru nie st akceptovatelné.

Otézka €. 26:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V Casti F bode 1.6- Vyzaduje sa pre splnenie tejto podmienky vykonanie vsetkych hodnoteni
(t.j. AA, WFD a CCAVRA)?

Odpoved:

Nie. Vid' odpoved na otézku ¢. 1 vysvetlenia ¢. 4, ktoré bolo zverejnené dra 05.10.2021.

Otézka €. 27:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F- Je v poriadku ak jedna zdkazka zo vietkych bodov (1.1 az 1.7) tvori viac ako 85%
sumarnej hodnoty 1.000.000,- EUR?

Odpoved:

Uvedené nie je v rdmci splnenia podmienky Gcasti podla § 34 ods. 1 pism. a) vylicené.

Otézka €. 28:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 2.3(b) — Klucovy expert . 3 — Expert na projektovanie vodohospodarskych stavieb
- je postacujice ak expert disponuje jednou praktickou skidsenostou v minimalnej hodnote
projektu 100.000,- EUR, aviak projektovanie konstrukcie stavieb nestviselo priamo s pristavom?

Odpoved:
Nie.

Otézka €. 29:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 2.4(c) — KlG¢ovy expert €. 3 — Expert na architektiru — Postacuje splnenie jednej
z moznosti? (tj. oprdvnenie na spraclvanie architektonickych névrhov, oprévnenie na
spractvanie krajinnej architektiry — kategoéria architekt a opravnenie na spracivanie krajinnej
architektdry — kategédria krajinny architekt).

Odpoved:
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Bud'navrhovana osoba na poziciu klu¢ového experta spadéd do kategorie architekta alebo do
kategoérie krajinného architekta. Obe eventuality st akceptovatelné.

Otézka €. 30:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V casti F bode 2.7 (b) — Klucovy expert ¢. 7 — Expert na finanéné vysporiadanie - Staci pre
splnenie kritérii uvedenych v tomto bode 1 prakticka skisenost na pozicii ekonéma v minimalne;
hodnote projektu 50.000,- EUR ak sa tyka finanénych poradenskych sluzieb pri prenajmoch
nehnutelnosti?

Odpoved:

Znenie poziadavky nevylucuje akceptovanie takejto skisenosti.

Otézka €. 31:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V bode 19.2 — Kltcovy expert €. 4 - Moze zaujemca zlozit zdbezpeku pomocou tretej osoby v
zmysle véeobecnej pravnej Upravy okrem poistenia zaruky? Ak je odpoved na predosli otazku
ano, aké ubezpecenia potrebuje verejny obstaravatel za to, Zze ide o dohodnuté plnenie za
iného?

Odpoved:
Otézka pravdepodobne smerovala k bodu 19.2 ¢asti A sttaznych podkladov.

Uchadzac skladd zabezpeku len jednym zo spdésobov definovanych vbode 19.2 casti
A sutaznych podkladov.

Zlozenie zabezpeky akymkolvek z definovanych spésobov musi plnit Gcel zabezpeky, a teda
zabezpecit viazanost ponuky uchadzaca.

Zo spbsobu zlozenia zdbezpeky musi byt zrejmy pravny titul, na zéklade ktorého zloZzend
zédbezpeka garantuje viazanost uchédzaca jeho ponukou v lehote viazanosti ponuk.

Otézka €. 32:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V pripade, ak hospodarsky subjekt vyuZije na preukazovanie podmienok Gcasti (napr. technické
kapacity) subjekt, ktory je subjektom podliehajicim povinnému zverejfiovaniu zmlav (v prdvnom
rezime Obcianskeho zékonnika a infozdkona) je postacujlice ak je pred predlozenim ponuky s
tymto osobitnym subjektom platne uzatvorend tzv. zmluva o poskytnuti kapacit, alebo sa
vyzaduje aj jej zverejnenie v prislusnom zdkonnom rezime.

Odpoved:
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Podstatnym je okamih vyhodnocovania splnenia podmienok Gcasti. Ak v tomto okamihu bude
zmluva s tretou osobou zverejnend v silade so vSeobecne zévaznymi pravnymi predpismi
(zéroven Gcinnd), pricom z tejto zmluvy vyplyva, Ze bola uzatvorena pred predlozenim ponuky,
je takato zmluva akceptovatelna, ak splia obsahové nélezitosti vyplyvajice zo ZVO a pripadne
inych v8eobecne zavaznych pravnych predpisov.

Otézka €. 33:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

a) Ak zadujemca preukazuje technickl a odbornt spdsobilost (aj) kapacitami inej osoby, pricom
vo vztahu k niektorej referenc¢nej zdkazke bol zaujemca subdodavatelom osoby poskytujlce;
kapacity, mozno v ramci referencii uviest tU isti zakazku aj pre zdujemcu a aj pre subjekt
poskytujuci kapacity?

b) Ak je odpoved na predchadzajicu otézku ,ano” ako sa zohladni rozdelenie referencnej
zakazky?

Odpoved:

Ak bol uchadza¢ dodévatelom osoby, ktorej kapacity zvazuje vyuzit v stvislosti s technickou
alebo odbornou spésobilostou, nerozumieme na aky Gcel by deklaroval vlastnd skisenost popri
skusenosti inej osoby, ak je tadto zhodna (resp. ak je jeho vlastna skisenost subsumovatelnd pod
SirSiu skusenost inej osoby).

Otézka €. 34:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Obsahuje zmluva mechanizmus na vymenu kltdéovych expertov?

Odpoved:
Ano.

Otézka €. 35:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

Postupuje zdujemca spravne, ak v dokumente JED - cast vyplni tak, Ze uvddza len osoby
konajlce za zdujemcaa v tejto veci (alebo v rozsahu minimélne spolo¢ného konania za
spolocnost podla zépisu v OR SR) a ¢ast B nevypliia nevyhnutne o kazdom ¢&lenovi $tatutdrneho
organu/konatelovi. Napriklad, spolo¢nost méa v OR SR zapisanych 5 konatelov (za spolo¢nost
konaju minimalne dvaja spolo¢ne) a zdujemca vyplni ¢ast B o dvoch konateloch.

Odpoved:
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Ak si uchadza¢ nie je isty spravnosti postupu pri vyplhani Jednotného eurépskeho dokumentu,
odporicame mu obrétit sa na Institit verejného obstardvania alebo vyplnit vyluéne globalny
udaj (alfa).

Otézka €. 36:
K dokumentu [Sutazné podklady]:

V akom/rozsahu méa zaujemca referovat prijatie napravnych opatreni, ak v dokumente JED, ze
doslo k odstlpenie jeho predchadzajicej zmluvy uzavretej s obstardvatelom zo strany
obstaravatela?

Odpoved:

Vid odpoved na otédzku ¢. 35 tohto vysvetlenia.

Otézka ¢. 37:

K dokumentu [Sutazné podklady]: Ustanovenie bodu 3.1 a 3.2 Zmluvy o poskytnuti sluzieb (dalej
ako ,Zmluvy”)

a) Mohol by verejny obstaradvatel zvazit poskytnutie preddavku na odmenu za poskytnutie
sluzieb vo vysSej vyske napr. vo vyske 20% tak ako to umoziuju slovenské pravne predpisy
(najma zékon o rozpoctovych pravidlach)?

b) Mohol by verejny obstaravatel zdujemcom vysvetlit a pripadne prehodnotit, poskytnutie
preddavku v urgitej lehote po uzavreti Zmluvy? Ulelom preddavku je aspori ¢iastoéne
kompenzovat dodavatelovi rizika a vzniknuté naklady v pripade ak by sa projekt z akéhokolvek
dévodu zasekol a nebolo mozné v fiom pokracovat. Vedel by uvedené verejny obstaravatel
prehodnotit?

c) Moéze verejny obstaravatel potvrdit, Ze odmena za poskytnutie sluzby sa bude uhradzat
jednorazovo a to az po vykonani vietkych Casti tvoriacich predmet dodavky?

d) Méze verejny obstaravatel zvazit zmenu financovania a poskytovania odmeny dodavatelovi
po castiach a to po dosiahnuti a a vykonani jednotlivych casti predmetu zdkazky? Verejny
obstaravatel neprimerane prenésa riziko za dokonéenie celého procesu na dodavatela, ¢im sa
predmetnd podmienka javi ako neprimerand. Moze verejny obstardvatel zvazit zmenu
financovania tak, aby sa ekonomické rizikda vyvazili a platby sa nastavili na dosiahnutie
jednotlivych milnikov ¢o sa javi ako viac spravodlivejSie riedenie, resp. na dodanie hlavnych &asti
ako su Technicka Studia ® Analyza nékladov a vynosov (CBA) ¢ Sprava o hodnoteni vplyvov na
zivotné prostredie (vratane sprav AA, WFD a CCAVRA)?

e) Méze verejny obstaravatel potvrdit, Ze podmieriuje vyplatenie odmeny za poskytnutie sluzieb
vydanim zévere¢ného stanoviska alebo rozhodnutia o o ukonéeni posudzovania v zistovacom
konanim - teda na moment, kedy prislusny orgén vykona cely administrativny proces, ktory
ukon¢i vydanim kladného stanoviska, t.j. verejny proces prendsa riziko za Uspesné ukoncenie
procesu posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie na dodavatela?
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f) Rozumie tomu zdujemca spravne, Zze odmena uvedena v zmluve je konecna a nie je mozné ju
menit ani v pripade ak v procese vznikne potreba vykonania ¢innosti nad rdmec poZadovanych
aktivit alebo déjde k zdsadnej zmene projektu?

Odpoved:

Pokial ide o cast a) otazky — platobné podmienky boli v pripravnej faze verejného obstaravania
dokladne zvadZzené a nevidime doévod ich prehodnocovat tesne pred uplynutim lehoty na
predkladanie ponuk.

Pokial' ide o cast b) otdzky - v predchadzajicich podobnych projektoch nebolo zvykom
v podmienkach obstaravatela poskytovat preddavok. Naopak bolo zvykom poskytnut finan¢né
plnenie (odmenu) az po skoncéeni celého projektu. Kedze vSak ide o pomerne rozsiahly projekt,
v rdmci pripravnej fazy bolo vyhodnotené, Ze je nalezité pokryt aspon cast nakladov dodavatela
uz v priebehu plnenia projektu.

Pokial'ide o Cast c) otazky — &no, s vynimkou preddavkovej platby.

Pokial' ide o cast d) otazky — platobné podmienky boli v pripravnej faze verejného obstaravania
dokladne zvadZzené a nevidime dévod ich prehodnocovat tesne pred uplynutim lehoty na
predkladanie ponuk.

Pokial ide o Cast e) otdzky — ano, rozumiete tomu spravne. Je Ulohou dodavatela navrhnit
rieenie po vietkych strankach prijatelné (technicky, ekonomicky aj environmentalne). Ak proces
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie nebude zavideny kladne, je zrejmé, Ze prislusny
organ verejnej moci nevyhodnotil rieSenie dodavatela ako suladné s environmentalnymi
aspektmi.

Otézka €. 38:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 6.3 Zmluvy

a) V tomto bode sa uvadza, ze ,Absencia ndmietok pri prevzati Pisomného vystupu zdkazky
nebude povazovana za schvélenie jeho formy ani obsahu.” Zaujemca Ziada o vysvetlenie, aky
zmysel ma teda predkladanie jednotlivych vystupov dodavatelom obstardvatelovi, ked'
nevznesenie pripadnych namietok nebude postihovat obstardvatela Ziadnym prevzatim
zodpovednosti.

b) NavySe neskoriie vznesené pripomienky zo obstardvatela moézu spdsobit potrebu
zapracovania do uz odovzdanych vystupov a to aj s odstupom niekolkych mesiacov, ¢o moze
dodavatelovi znacne skomplikovat situéciu, najma ak jeden vystup je podkladom pre
vypracovanie inych. Aky postup je v tomto pripade dodavatel povinny reSpektovat?

c) Je povinny dodavatel zapracovat i neskorsie vznesené pripomienky obstardvatela do jeho
vystupov?

d) Vie verejny obstaravatel zdujemcovi vysvetlit, akym spésobom bude prebiehat odovzdavanie
pisomnych vystupov a akym postupom bude verejny obstaravatel zasahovat do formy a obsahu
vystupov predkladanych dodévatelom a s akymi pravnym nasledkami pre dodavatela?

Odpoved:
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Proces predkladania vystupov, ako aj postup suvisiaci s preberanim a akceptovanim vystupov
je zrozumitelne identifikovany v obchodnych podmienkach.

Vystupy dodavatela budd dékladne posudzované obstardvatelom. Zaroven tieto vystupy moézu
byt v mene alebo na Gcet obstaravatela komentované aj zriadovatelom obstaravatela, pripadne
konzultované s prislusnymi zainteresovanymi subjektmi, ako napr. JASPERS a pod.

Otézka €. 39:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 8

Vie verejny obstaravatel prosim vysvetlit, ¢i omeskanie s poskytovanim informéacii na strane
obstarévatela bude pre dodévatela znamenat pravo Ziadat o predizenie lehoty na poskytnutie
sluzieb, a teda aj predlzenie celkovej lehoty na dodanie predmetu zakazky?

Odpoved:

Pri omeskani obstardvatela sa bude postupovat podla obchodnych podmienok. Ak
v obchodnych podmienkach nie je definovany presny spésob, budi sa aplikovat prislusné
ustanovenia Obchodného zdkonnika, ak to obchodné podmienky nevylucuja.

Nabadame vsak zdujemcov na to, aby v rdmci realizacnej fazy projektu uvazovali o dokladne;j
interakcii s obstaravatelom s cielom dodrzat stanovenu lehotu dodania. Nedodrzanie lehoty
dodania méze ohrozit financovanie projektu z prostriedkov CEF, a v kontexte obchodnych
podmienok aj dokonéenie projektu, co modze zakladat pripadné predcasné ukonéenie zmluvy.

Otézka €. 40:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 9.1 a 12.2

a) Vie verejny obstardvatel prosim vysvetlit, ¢i omeskanie s nedodrzanim Milnika projektu
sposobené vykonanim pokynu Obstaravatela bude zakladat zodpovednost Dodévatel za
zmluvnu pokutu v zmysle 12.2 Zmluvy?

b) Poskytovanim informacii na strane obstaravatela bude pre dodavatela znamenat pravo Ziadat
o predizenie lehoty na poskytnutie sluzieb, a teda aj predizenie celkovej lehoty na dodanie
predmetu zakazky?

Odpoved:

Uvedené situacie budu rieSené podla obchodnych podmienok. Ak v obchodnych podmienkach
nie je definovany presny sposob, budl sa aplikovat prislusné ustanovenia Obchodného
zékonnika, ak to obchodné podmienky nevylucuju.

Otézka ¢. 41:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 13.9 Zmluvy
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MozZe verejny obstardvatel vysvetlit, o bude tvorit odmenu pre dodavatela za poskytnutie
licencie v zmysle ¢lanku 13 Zmluvy, ak déjde k pred¢asnému ukonéeniu zmluvy v skorSom rezime
ako dojde k dokonceniu/odovzdaniu celkového diela Obstaravatelov?

Odpoved:

Ukonéenim zmluvy sa v bode 13.9 obchodnych podmienok méa na mysli riadne ukoncenie
zmluvy jej splnenim.

Otézka €. 42:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 13.5 Zmluvy

MozZe verejny obstaravatel vysvetlit, preco pozaduje udelenie Gzemne neobmedzenej licencie
na pouzitie od dodavatela, ked pre potreby vykonanie projektu je maximélne postacujice
vyuzitie v rdmci Slovenska/Madarska?

Odpoved:

Vystupy dodavatela nemaju len lokéalny vyznam pre Gzemie Slovenska a pripadne Madarska. Je
nutné prihliadat na to, Ze rieka Dunaj, na ktorej sa verejny pristav v Bratislave nachadza je
medzindrodnou dopravnou cestou.

Obstaravatel chce disponovat licenénymi pravami k vystupom dodavatela na pripadné Gcely ich
prezentovania aj v zahranic¢i, ako aj vradmci ich vyuZitetlhosti v suvislosti s medzinarodnou
spolupracou.

Otézka ¢. 43:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 1.1 Zmluvy

MozZe verejny obstardvatel vysvetlit ustanovenie 1.1 Zmluvy ,Der zacatia poskytovania sluzieb
znamend prvy pracovny den, ktory nasleduje po prijati ozndmenia Obstaravatela o tom, Ze:

(a) postup posudzovania vplyvov dokumentu Masterplan Il na Zivotné prostredie (SEA) bol
riadne ukonceny, a zéroven

(b) Obstaravatel dosiahol dohodu so vietkymi operatormi vo verejnom pristave Bratislava o tom,
ze Dodavatelovi umoznia vstup do vSetkych nimi ovlddanych &asti pristavu v rozsahu potrebnom
pre realizaciu Projektu.”

S akou lehotou odo diia podpisu Zmluvy ma zédujemca aspon priblizne pocitat? Vie to verejny
obstaravatel odhadnit? Uvedena informacie je pre zadujemcu klticova a to najma s ohladom na
potrebu planovania kapacit a lokéciu expertov na iné projekty.

Odpoved:

Obstaravatel bude plne sucinny pre to, aby okamih zacdatia poskytovania sluzieb mohol nastat
bezodkladne po nadobudnutld u¢innosti zmluvy. Uvedené plati najma v stvislosti s umoznenim
vstupu do vietkych casti pristavu Bratislava.
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Pokial' ide o proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie uvedeného strategického
dokumentu, tento proces méze uchadzac sledovat na enviroportali.

Obstaravatel predpokladd, Ze der zacatia poskytovania sluzieb nastane najneskér 31.01.2022.

Otézka €. 44:
K dokumentu [Obchodné podmienky]: K bodu Clanok 20 Obchodnych podmienok

V pripade Ze pride k odstipeniu od zmluvy po uskutocneni velkej Casti z prac, akd je moznost
ndhrady za uz vykonanu pracu v pripade odstlipenia zo strany obstaravatela. Akym spdsobom
verejny obstaravatel zdévodriuje tak obsiahly okruh dévodov na odstipenie.

Odpoved:

Uspesnost projektu, vratane dodrzania stanovenej lehoty dodania je pre obstaravatela
klficovou, ato zdbévodu, ze projekt je financovany z CEF. NeUspesnost projektu, vratane
nedodrzania lehoty dodania mé& za nasledok nerefundovanie nakladov obstardvatela.
Obstaravatel v8ak nemd vlastné zdroje na to, aby takyto velky projekt realizoval bez
spolufinancovania zo zdrojov Eurépskej Unie. Z uvedenych dévodov je obstaravatel niteny
preniest podstatnu Cast rizika za Uspesnost projektu na dodavatela.

Ostané dovody na odstipenie od zmluvy su v zdsade previazané na porusenie povinnosti
dodavatela. Obstaravatel kladie déraz na to, aby sa jeho obchodnym parnerom stal seriézny
hospodarsky subjekt, ktory bude posupovat v stlade so zmluvou a aj hodnotami obstaravatela.

Odsupenie od zmluvy je pre obstardvatela krajné rieSenie, kedze obsaravatelovi zalezi na
Uspesnosti projektu, ktory prinesie rozvoj vodnej dopravy na Gzemi Slovenska.

Otézka ¢. 45:
K dokumentu [Sutazné podklady]: K bodu 6.2.3 Opis predmetu zakazky

Ktoré aktiva mysli verejny obstaravatel v bode 6.2.3 Opisu predmetu zakazky? Zahfta proces
ocenovania aj objekty ktoré nie st v priamom vlastnictve verejného pristavu a akym spésobom
zaruci obstaravatel sucinnost tretich stran.

Odpoved:

Vid' odpovede na otazky ¢. 3 az 5 vysvetlenia ¢. 3, ktoré bolo zverejnené dra 04.10.2021.

Otézka €. 46:
K dokumentu [Obchodné podmienky]: K bodu 3.1 pism. b) Obchodnych podmienok

Co sa stane ak ¢innost Dodavatela neprinesie o¢akavany vysledok? Vznikne v takomto pripade
odmena aspon za ¢iaskové vykonanie prace alebo zanikd narok na odmenu Uplne?

Odpoved:

strana 16




FI Ve,re-j ne SUPERREVERZNA VEREJNA SUTAZ — STUDIA REALIZOVATELNOSTI PRE
( pristavy VEREJNY PRISTAV BRATISLAVA

V bode 3.1 pism. b) obchodnych podmienok je transparentne definované, za akych podmienok
vznikd dodavatelovi ndrok na odmenu. Obchodné podmienky nepripustaju vznik ciastkovej
odmeny za Ciastkové préace.

V Bratislave, dria 07.10.2021
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