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Odpoved na ziadosti o vysvetlenie

V drfioch 22.08.2022 a24.08.2022 boli verejnému obstaravatelovi od zaujemcov
prostrednictvom systému Josephine dorucené Ziadosti o vysvetlenie podkladov a inej dokumentacie
k podlimitnej zakazke na uskutocnenie stavebnych prac (vyhlasenej vo Vestniku verejného
obstardvania v mesiaci august 2022):

»Modernizdcia verejného osvetlenia v meste Nemsovd (vymena a doplnenie svietidiel)*
vyhlasenej Mestom Nem3ova, ul. J. Palu 2/3, 914 41 Nem&3ov4, ICO: 00311812.

Otazky zneli:

Ziadost z 22.08.2022:

Opis udajov €. 1

Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch uvadza technick( 3$pecifikiciu svietidiel. V ramci

poziadaviek obstardvatel poZaduje predloZenie certifikdtov a reportov LM-80 TM-21 a EMC.

Otéazka ¢. 1.1

Ziadame verejného obstaravatela o exaktné vysvetlenie predloZenia predmetnych protokol

nakolko, obstaravatel od uchadzaca vyZzaduje aj ENEC a ENEC+ certifikaty, ktoré dostatocne

preukazuji, Ze uchadzatom navrhované svietidlo spifia eurépske $tandardy pre osvetfovanie

komunikacii.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

Sucastou certifikdtu ENEC a ENEC+ nie su Udaje z certifikdtov a reporty LM-80, TM-21 a EMC.

Prislusné certifikaty a reporty slUZia pre overenie splnenia poZiadaviek na nové svietidla ako je to

uvedené v technickej sprave. Kazdy z tychto dokladov sluzi na preukdzanie inej skuto€nosti.

Pre Uplnost dodavame, Ze v sutaznych podkladoch k tejto zakazke sa uvadza (Cast A.1): ,,Vzhladom ku

skutocnosti, Ze pre verejného obstardvatela je dodrZanie poZiadaviek na predmet zdkazky mimoriadne

délezité, bude dbékladne posudzovat splnenie poZiadaviek na predmet zdkazky v procese

vyhodnocovania ponuk. Uchddzaci budu preto povinniv ponuke predloZit doklady o splneni poZiadaviek

na predmet zdkazky tak, ako su uvedené v sutaznych podkladov a v projektovej dokumentdcii t. j.

deklarovat splnenie vsetkych uvedenych technickych parametrov a poZiadaviek na predmet zdkazky

predloZenim dokladov o ich spineni. Konkrétne kaZdy uchddzac v ponuke predloZi:

4. Certifikat (licencia) ENEC a ENEC+ ponukanych svietidiel, pricom z predloZeného certifikdatu
(licencie) musi jednoznacne vyplyvat, Ze sa tyka ponukanych svietidiel a obchodné oznacenia musia
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vzdjomne korespondovat s ostatnymi dokladmi. Musia byt vydané autorizovanymi osobami alebo
notifikovanymi osobami, ktoré maju oprdvnenie na posudzovanie zhody.

5. Udaje zo skusok graficky a ¢iselne udrZiavaného svetelného vykonu svetelnych zdrojov vyrobcu
Cipu, vydané laboratériom akreditovanym Medzindrodnou organizdciou pre akreditdciu
laboratdrii (International Laboratory Accreditation Cooperation — ILAC), ktord spifia LM-80 pre
skutocné udaje a TM-21 pre predpokladané tdaje.

Otazka ¢. 1.2

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, ¢i predmetné certifikity a reporty moze uchadzac
predloZit aj vcudzom jazyku, nakolko kaidy takyto protokol je v drvivej vicéSine vystaveny
v anglickom jazyku a tvori ho ¢asto aj niekolko desiatok stran. Mame zato, Ze tato poZiadavka je
neprimerand a diskriminaéna voé¢i uchadza¢om (prave v dobe zniZovania administrativnej zataze
a Setrenia prirodnych zdrojov) a preto Ziadame obstaravatela prehodnotit poZiadavku a predmetné
protokoly nevyZadovat od uchadzacov.

Odpoved' verejného obstaravatela na otazku:

Verejny obstaravatel trvd na predloZeni certifikdtov ako aj vsetkych dokladov tak, ako uviedol
v sutaznych podkladoch (Ak je doklad alebo dokument vyhotoveny v cudzom jazyku, predkladd sa spolu
s jeho uradnym prekladom do Stdtneho jazyka; to neplati pre ponuky, doklady a dokumenty vyhotovené
v Ceskom jazyku.), pricom vychadza zo znenia § 20 ods. 20 a 21 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v platnom zneni, podla ktorého:

»(20) Ponuky, ndvrhy a dalsie doklady a dokumenty vo verejnom obstardvani sa predkladaji v Statnom
jazyku a mézu sa predkladat aj v eskom jazyku. Ak je doklad alebo dokument vyhotoveny v inom ako
Statnom jazyku alebo ¢eskom jazyku, predkladd sa spolu s jeho uradnym prekladom do stdtneho jazyka.
Ak sa zisti rozdiel v obsahu dokladu alebo dokumentu predloZzenom podla druhej vety, rozhodujuci je
uradny preklad do Stdatneho jazyka.

(21) Verejny obstardvatel a obstardvatel méZzu v ozndmeni o vyhldseni verejného obstardvania, v
ozndmeni pouZitom ako vyzva na sutaz, v ozndmeni o nadlimitnej koncesii, v informdcii o zaddvani
podlimitnej koncesie, vo vyzve na predkladanie ponuk, ak ide o zaddvanie podlimitnej zdkazky a v
ozndmeni o vyhldseni sutaZe ndvrhov, umoZnit predloZenie ponuky alebo ndvrhu aj vinom ako Statnom
jazyku alebo ¢eskom jazyku,; ustanovenie odseku 20 druhej vety sa nepouZije. Ak verejny obstardvatel
alebo obstardvatel’ umozni predloZenie ponuky v inom jazyku podla predchddzajucej vety, musi vZdy
umoznit predloZenie ponuky aj v Statnom jazyku. Verejny obstardvatel a obstardvatel su povinni na
ucely vykonu dohladu nad verejnym obstardvanim podla tohto zdkona zabezpecit uradny preklad tej
Casti dokumentdcie, ktord je vyhotovend v inom ako Statnom jazyku alebo ceskom jazyku.“

Je ndm [Uto, Ze budete mat naklady na zabezpecenie Uradnych prekladov, ale v pripade, ak by sme ich
nevyzadovali, musel by tieto preklady zabezpecit verejny obstaravatel, nakolko zdkon bol v tomto
smere novelizovany. Predpokladame, Ze ako subjekt, ktory podnikd na uzemi Slovenskej republiky
vyuZijete tieto Uradné preklady aj pre iné Ucely a teda nebudete ich zabezpedovat len pre potreby tejto
sutaZe a po novele zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v platnom zneni sa Vam zidu aj v inych zakazkach.

K vasSmu nazoru Ze: ,,Mdme zato, Ze tdto poZiadavka je neprimerand a diskriminacnd voci uchddzacom
(prdve v dobe zniZovania administrativnej zdtaZe a Setrenia prirodnych zdrojov)” uvadzame, Ze
poziadavka na uradny preklad ma oporu v citovanom ustanoveni zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni aje rovnako uréena pre
vSetkych uchdadzacov, Cize nie je diskriminacna.

Zaroven poukazujeme, Ze pri podmienkach osobného postavenia je zrejmé, Ze verejny obstaravatel
plne postupuje vintenciach zdkona ¢. 177/2018 Z.z. o niektorych opatreniach na zniZovanie
administrativnej zataze vyuzivanim informacnych systémov verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon proti byrokracii) a ku vsetkym Udajom z informacnych systémov verejnej



spravy, ku ktorym ma pristup si zabezpecuje doklady sdm a neZiada o ich predloZenie. Je teda zrejmé,
Ze verejny obstaravatel sa snaZi o znizovanie administrativnej zataze tam, kde je to mozné.

Opis udajov €. 2

Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch poZaduje predlozenie potvrdenia od vyrobcu svietidla,
v ktorom prehlasi, Ze zaruka za svietidld je 15 rokov odo dna prevzatia diela.

Otazka ¢. 2.1

Ziadame verejného obstardvatela o vysvetlenie z akého dévodu vyZaduje takito nedtandardne dlhu
zaruku na svietidlo.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

Verejny obstaravatel ma za to, Zze v sucéasnej dobe je dolezité v maximalnej miere prihliadat na
hospodarnost prevadzky verejného osvetlenia z dlhodobého hladiska. Preto pozaduje 15 rokov zaruku
— hodnota za peniaze. Je ndm zname, Ze na Slovensku je v sti¢asnej dobe vyZadovana zaruka v dizke
15 rokov uZ viacerych subjektov.

Vzhladom k predmetu zdkazky mame za to, Ze ide o tovary, ktorych Zivotnost presahuje dizku trvania
zaruky a preto mame za to, e vyzadovanie zaruky v dizke 15 rokov je primerané.

V stcasnej dobe (pri kvalite dnesnych svietidiel, kde samotni vyrobcovia deklaruju ich Zivotnost na
drovni 25 rokov) je uz beznou praxou vyrobcov kvalitnych svietidiel, Ze dokazu poskytnut zaruku v dizke
15 rokov. Uchadzac si vie takuto diht dobu zaruky nacenit a zahrnut do svojej ponukovej ceny.
Dodavame, Ze uz samotna predpokladana hodnota zakazky zohladnuje skutocnost, Ze verejny
obstaravatel bude pozadovat zaruku v dizke 15 rokov.

Dovolujeme si poukadzat aj na dlhodobu rozhodovaciu prax Rady UVO k otdazkam zmluvnych
podmienok stanovenych verejnym obstaravatelom v ndvrhu zmluvy, prezentovanu napr. v rozhodnuti
¢. 7929-9000/2019 zo dna 17. 06. 2019, v ktorom rada konstatovala, cit.: ,(...) zdkon o verejnom
obstardvani ponechdva na verejnom obstardvatelovi, aby vypracoval ndvrh zmluvy, ktory sa uzavrie
ako vysledok verejného obstardvania, pricom tento zdkon neustanovuje, ktoré zo zmluvnych institutov
upravenych v Obcianskom zdkonniku, Obchodnom zdkonniku, prip. v inych prdvnych predpisoch je
verejny obstardvatel oprdvneny do predmetného ndvrhu zmluvy zapracovat. Rovnako zdkon o
verejnom obstardvani neobsahuje Ziadne ustanovenia, ktoré by verejnému obstardvatelovi zakazovali
do ndvrhu zmluvy zapracovat niektoré z tychto zmluvnych institutov, a teda verejinému obstardvatelovi
v tomto smere nekladie Ziadne obmedzenia. Na zdklade uvedeného md rada za to, Ze verejni
obstardvatelia su oprdvneni do ndvrhov zmluv tvoriacich sucast sutaZnych podkladov zapracovat
zmluvné instituty upravené napr. v Obc¢ianskom zdkonniku alebo v Obchodnom zdkonniku, tieto su vsak
povinni nastavit pre vSetkych zdujemcov v sudlade s principom transparentnosti, nediskrimindcie a
rovnakého zaobchddzania. Uvedené vyplyva aj zo spominaného vykladového stanoviska uradu ¢.
3/2016, v ktorom sa uvddza, Ze v rozpore so zdkonom o verejnom obstardvani by bolo, ak by zmluvné
podmienky boli zastavené vyhodne pre konkrétny hospoddrsky subjekt. V predmetnej suvislosti vSak
rada povaZuje za potrebné dodat, Ze sa stotoZiiuje aj s tymi zdvermi predmetného vykladového
stanoviska, z ktorych vyplyva, Ze obchodnoprdvne a obcianskoprdvne predpisy umoZnuju v rdmci
zmluvnych podmienok vytvorit vyhodnejsiu_situdciu v _prospech verejného obstardvatela ako
objedndvatela tovarov/sluZieb/stavebnych prdc, a Ze stanovenim prisnych, ale nediskriminacnych
zmluvnych podmienok nedochddza k poruseniu zdkona o verejnom obstardvani. KaZdd zmluvnd
podmienka totiZ podla rady mézZe byt niektorymi z potencidlnych uchddzacov vnimand ako vyhodnejsia
pre verejného obstardvatela neZ pre doddvatela (napr. dodacia lehota, zmluvné pokuty a pod.).
Uvedené vsak podla rady nemoZno vnimat tak, Ze kaZdu zmluvnu podmienku, ktord je sice
nediskriminacnd a respektujuca princip rovnakého zaobchddzania s hospoddrskymi subjektami, avsak
v istej miere vytvdra vyhodnejsiu poziciu pre verejného obstardvatela, je potrebné povaZovat za
porusujucu zakon o verejnom obstardvani. (...) Rada sa teda stotoZriuje s uradom v tom, Ze definovanie
zmluvnych podmienok je vecou verejného obstardvatela a uchddzaci maju moZnost sa rozhodnut, ¢i za
verejnym obstardvatelom stanovenych zmluvnych podmienok su alebo nie su ochotni zdkazku
realizovat, a teda predloZit ponuku vo verejnom obstardvani. Verejni obstardvatelia su pritom




oprdvneni stanovit si aj také zmluvné podmienky, ktoré su pre nich vyhodnejsie ako pre ich doddvatelov,
za predpokladu, Ze zmluvné podmienky respektuju principy verejného obstardvania. KaZzdd zmluvnad
podmienka totiz mbZe byt niektorymi z potencidlnych uchddzacov vnimand ako vyhodnejSia pre
verejného obstardvatela neZ pre doddvatela.”

V zmysle novely zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v platnom zneni zarucna doba uz méze byt aj vyhodnocovacim kritériom v sulade s § 44
zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom
zneni, nakolko z ustanovenia § 44 ods. 12 zdkona o VO vypadlo jej negativne vymedzenie. Verejny
obstaravatel poukazuje na skutoénost, Ze zaruénu dobu definoval v rdmci poZiadaviek na opis
predmetu zdkazky, nie ako kritérium na vyhodnotenie ponuk.

Opis udajov €. 3

Verejny obstaravatel v ramci sutaznych podkladov predlozil Vykaz-vymer, v ktorom pozaduje ocenit
v rdmci polozky ¢ 103 - Rozvddzaé RVO - pilierovy - ostdva pévodnd skritfia, meni sa len celd vyzbroj
rozvadzaca so zdkladovou doskou - zahrria hlavny isti¢, elektromer, istenie poli (zdavitové alebo noZové
poistky, istice),, vonkajsi a vnutorny ndter, a poloZky ¢.104 - Rozvadza¢ RVO - vstavany - ostdva
pbévodnd skrinia, meni sa len celd vyzbroj rozvddzaca so zdkladovou doskou -zahrria hlavny istic,
elektromer, istenie poli (zdvitové alebo noZové poistky, isti¢e),, vonkajsi a vnutorny ndter.

Otazka ¢. 3.1

Ziadame obstaravatela o vysvetlenie, kde v stitaznych podkladoch sa nachadzaju schémy predmetnych
rozvadzacov s umiestnenim a popisom jednotlivych komponentov?

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

V projekte sa uvazovalo, ze schému zapojenia si skresli vitazny uchadzac. V TS je v bode 7.3.4 presne
napisané na akej adrese sa nachddzaju predmetné rozvaddzace. Verejny obstaravatel v prilohe tejto
odpovede poskytuje fotky danych rozvadzacov.

Opis udajov €. 4

Verejny obstaravatel v rdmci sutaznych podkladov predlozil Vykaz-vymer, v ktorom poZaduje ocenit
poloZky &. 32 VyloZnik na ocelovu konStrukciu - Spec.V10A, ¢. 52 VyloZnik na ocelovu konStrukciu -
sSpec.V10A a ¢. 93 VyloZnik na ocelovu konstrukciu - spec.V10A v celkovom pocte 244ks vyloZnikov.
Otazka ¢. 4.1

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, aké st rozmery a dizka poZzadovanych vyloZnikov a na
aky vrcholovy priemer ocelovej konstrukcie maju byt predmetné vylozniky umiestnené.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

Sadovy lomeny vyloZnik

Priemer stfpa 60mm

Di?ka vyloZenia-ramena 200mm

Uhol sklonu 0°C

V pripade ponuknutia svietidla s moZnostou montézZe na vrchol ocelového stoZiara nie je nutné pouzit
dany vyloznik.

Opis udajov €. 5

Verejny obstardvatel vramci sutaznych podkladov v technickej sprave na str.12 pozaduje od
uchadzaca doplnenie astrohodin rovnakého typu do 17ks rozvadzacov verejného osvetlenia.

Otdazka €. 5.1

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, ktora polozka v ramci vykazu vymer zahrfiuje material
a pracu pozadovanych astrohodin.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

Administrativna chyba — zabudlo sa doplnit do vykazu-vymer. V prilohe posielame opraveny vykaz-
vymer.

Prosim, nacenujte tento spravny vykaz-vymer! Pévodny vykaz-vymer je bezpredmenty.




Opis udajov €. 6

Verejny obstaravatel v ramci sutaznych podkladov vo svetlo-technickych vypoctoch uvadza wattaze
s hodnotami 14W, 21W a27W. Vo vykaze vymer atechnickej sprave poZaduje obstardvatel
predloZenie svietidiel Typ S1 s celkovym elektrickym prikonom nie vacsim ako 30 W a Typ S2 s celkovym
elektrickym prikonom nie vac¢sim ako 20 W.

Otazka €. 6.1

Chépe uchadzac spravne, Ze svietidla s prikonom 21W a 27 W spadaju pod Typ S2?

Otazka ¢. 6.2

Ziadame verejného obstardvatela o uréenie presného poctu kusov svietidiel pre prikon 14W, 21W
a 27W z dovodu uréenia presnej cenovej kalkulacie diela.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

Verejny obstaravatel uvadza svietidla S1 s celkovym elektrickym prikonom 30W a S2 s prikonom 20W
Skutocné prikony svietidiel jednotlivych uchddzadov vyplynu z ich svetlotechnickych vypoctov pre
kategoriu ciest M6 a M5, pricom ich prikony nesmu byt vacsie ako definované celkové prikony svietidiel
typu S1 a S2.

Svetlotechnické vypocty uvedené v suitaznych podkladoch slizia len ako vzorové vypocty pre uréenie
geometrie ciest a rozmiestnenia stoziarov v danych mestskych ¢astiach pre svetlotechnické vypocty
uchadzacov.

Verejny obstaravatel chcel umozZnit v tejto zakazke Ucast ¢o najvacsiemu poctu uchadzacov a rieseni
a preto umoznil pouzitie akéhokolvek svietidla od akéhokolvek vyrobcu, ktoré dodrZi technické
parametre uvedené v projektovej dokumentdacii. Z tohto dévodu musi uchadzac vypoditat skutocné
prikony nim ponukanych svietidiel a tieto nesmu byt vacsie ako definované celkové prikony svietidiel
typu S1a S2.

Ziadost z 24.08.2022:

Otazka¢. 1.:

Verejny obstaravatel uviedol v stitaznych podkladoch dva typy svietidiel S1 (do 30W) a S2 (do 20W).
Poprosim o upresnenie poctu svietidiel pre typ S1, nakolko vo svetelno-technickom vypocte su
definované dva vykonové varianty pre typ S1 (do 30W), konkrétne:

21W - 3097 Im

27W - 40256 Im

V podkladoch je uvedeny iba celkovy pocet 114 ks, poprosim o rozdelenie tohto poctu do vykonovych
variantov vyssie.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku:

Skutocné prikony svietidiel jednotlivych uchadzacov vyplynu z ich svetlotechnickych vypoctov pre
kategoriu ciest M6 a M5, pricom ich prikony nesmu byt vacsie ako definované celkové prikony svietidiel
typu S1aS2.

Svetlotechnické vypocty uvedené v sutaznych podkladoch slizia len ako vzorové vypocty pre uréenie
geometrie ciest a rozmiestnenia stoziarov v danych mestskych ¢astiach pre svetlotechnické vypocty
uchadzacov.

Verejny obstaravatel chcel umozZnit v tejto zdkazke ucast ¢o najvacsiemu poctu uchadzacov a rieseni
a preto umoznil pouzitie akéhokolvek svietidla od akéhokolvek vyrobcu, ktoré dodrzi technické
parametre uvedené v projektovej dokumentdacii. Z tohto dévodu musi uchadzaé vypocitat skutoéné
prikony nim ponudkanych svietidiel a tieto nesmu byt vacsie ako definované celkové prikony svietidiel
typu S1aS2.



Zohladnite pri vypracovavani Vasej ponuky vyssie uvedené skutocnosti.

Prosim, nacenujte vo svojej ponuke spravny vykaz-vymer,
ktory zasielame v prilohe k tejto odpovedi!
Povodny vykaz-vymer je bezpredmenty.

Verejny obstaravatel konstatuje, Ze o vysvetlenia bolo poZiadané vcas a zaroven uvadza, ze
odpoved nepredstavuje podstatni zmenu (podmienky ucasti sa nemenia, nemeni sa ani text navrhu
zmluvy a meni sa len vykaz-vymer, ale tu ide skor o odstranenie administrativnej, jednoduchej chyby)
a z tohto dovodu nie je potrebné predizit lehotu na predkladanie ponuk.

S pozdravom

JUDr. Milo$ Mojto, primator mesta Nemsova



