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Zapisnica
z vyhodnotenia sut'aznych navrhov ll.kola

zakazka s nizkou hodnotou podfa ustanovenia § 117 a nasl. podfa zakona €. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,ZVO*) a podla uplatnitelnych ustanoveni Sutazného poriadku
Slovenskej komory architektov (SKA) v platnom a u¢innom zneni.

Nazov zakazky:

,Rekonstrukcia a revitalizacia Kulttiirno-komunitného centra DLHE HONY"

vyhlasenej vo vestniku VO vedeného UVO &. 260/2022, dita 08.12.2022 pod sp. zn. 49746-
WNS, mestom Trencéin, Mierové namestie 1/2, 911 64 Trendéin.

Porota pracovala v nasledovnom zloZeni:

Ing.arch. Jana Benkova — nezavisla na vyhlasovatelovi — predsednicka poroty
Ing.arch. Romana Kukulova — nezavisly na vyhlasovatelovi — ¢lenka poroty
Ing.arch. Jaroslav Taka¢ — ¢len nezavisly na vyhlasovatelovi — ¢len poroty
Ing.arch. Du$an Simun — zavisly na vyhlasovatelovi — &len poroty

Ing.arch. Peter Kohout — zavisly na vyhlasovatelovi — ¢len poroty

Nahradnici poroty:
Ing.arch. Branislav Loskot — nezavisly na vyhlasovatelovi
Ing.arch. Martin Bedat$ — zavisly na vyhlasovatelovi

QOdborni experti:
Mgr. art. Lenka Kuricova
Lucia Dubacdova

Pritomni na zasadnuti za pomocné organy sutaze: Mgr. Daniela Kréova — sekretar sutaze

Porota bola pred zacatim svojej prace opatovne oboznamena s ustanoveniami ZVO ohladom
konfliktu zaujmov. Jednotlivi ¢lenovia boli na zaCiatku zasadnutia opakovane upovedomeni
o povinnosti oznamit vznik pripadného konfliktu zaujmov a vyslovne potvrdili, Ze oproti
Cestnému vyhlaseniu nenastala Ziadna zmena okolnosti a konflikt zaujmov u nich nenastal.
Clenovia poroty zaroven vyhlasili, Zze nevznikli, resp. nezistili Ziadne skuto€nosti, pre ktoré by
nemohli byt &lenmi poroty, alebo pre ktoré by prestali spifiat poziadavky kladené na ¢lena
poroty.

Hodnotenie poroty l. kola sut’aze:

V lehote na predkladanie ponuk bolo vyhlasovatelovi dorucenych 18 ponuk, vyhlasovatef
vykonal otvaranie ponuk elektronicky a otvoril ponuky v poradi, v akom boli doruené:
Uchadzaé Dorucéené

Ponuka €. 1 - Ing. arch. Anna Laubova 05.01.2023, 12:17:55

Ponuka &. 2 - MEB architects s.r.o. 14.01.2023, 13:39:51
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Ponuka €. 3 - Hubinsky atelier s.r.o. 18.01.2023, 17:39:27
Ponuka ¢&. 4 - ROAR architekti s.r.o. 19.01.2023, 14:09:29
Ponuka ¢. 5 - J+W and Associates s.r.o. 19.01.2023, 14:28:28
Ponuka ¢. 6 - Kilo Hon¢ s.r.o. 19.01.2023, 19:39:18
Ponuka €. 7 - Ing. Arch. Zuzana Dudakova 19.01.2023, 21:19:06
Ponuka ¢&. 8 - MAPA architekti s.r.o. 19.01.2023, 21:21:17
Ponuka €. 9 - Ing. arch. Mateja Vonkomerova 19.01.2023, 21:31:01
Ponuka €. 10 - INDEX, spol. s . 0. 19.01.2023, 21:36:05
Ponuka €. 11 - Totalstudio, s.r.o. 20.01.2023, 00:53:11
Ponuka ¢. 12 - BETWEEN s.r.o. 20.01.2023, 03:51:00
Ponuka €. 13 - Ing. Arch. Peter Kasman 20.01.2023, 08:00:53
Ponuka ¢&. 14 - architt.sk, s.r.o. 20.01.2023, 08:33:38
Ponuka €. 15 - at p BRATISLAVA, spol. s r.0. 20.01.2023, 08:43:33
Ponuka €. 16 - BAKYTA s.r.o. 20.01.2023, 09:20:28
Ponuka €. 17 - PIO Keramoprojekt a.s. 20.01.2023, 09:35:31
Ponuka ¢&. 18 - Nextarchitekti.sk 20.01.2023, 09:49:26

VSetkym riadnym €lenom poroty a jej nahradnikom boli predloZené sutazné navrhy — libreta -
posudzované systémom viac-stuprfiového postupného vyradovania na zaklade hodnotenia
jednotlivych €lenov poroty. Posudzovala sa kvalita navrhu, kreativita a originalnost' rieSenia,
no zaroven spravne pochopenie zadania a splnenie o¢akavania zadavatela sutaze. Zaroven
sa posudzovali predloZené portfdlia a referencie u€astnikov ( jednotlivcov ako aj za€astnenych
architektonickych timov). Porota nerozhodovala matematickym pomerovym, resp.
percentualnym bodovacim systémom, ale formou intenzivnej diskusie a konsenzualnej
dohody — pri€om nebolo uréené jednotlivé poradie vSetkych ponuk, ale obodované boli 4
skupiny sutaznych ponuk v jednotlivych kolach hodnotiaceho procesu.

VSetkych 18 ponuk bolo tak postupne rozdelenych do Styroch skupin na zaklade ziskanych
bodov hodnotenia vSetkych &lenov poroty:

1. skupina sutaznych ponuk - ponuky €.: 2, 7, 11, 13, 14, 15 ziskali 50 bobov,

2. skupina sutaznych ponuk - ponuky €.: 8, 9, 16, 18 ziskali 60 bobov,
3. skupina sutaznych ponuk — ponuky ¢&.: 1, 3, 5, 17 ziskali 70 bobov a
4. skupina sutaznych ponuk — ponuky €.: 4, 6, 10 a 12 ziskali 80 bobov.

Ugast a konkurencia v tejto sutazi navrhov bola velmi velka, rovnako Grover kvality
navrhovanych rieSeni bola vysoka. Do Il. kola sutaze postupili teda logicky mimoriadne
kvalitné a profesionalne navrhy, ¢im bol proces rozhodovania poroty a urenia vitazného
navrhu vefmi narocny.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti odborna porota vyhodnotila a uzavrela |. kolo
sutaze tak, Ze do druhého kola postupili 4 navrhy, priCom obsahové poziadavky na navrh -
odporucania poroty pre Il. kolo sutaze pre postupujuce navrhy, boli su€astou vyziev pre
postupujucich, v zmysle schvalenych sutaznych podmienok do druhého kola sutaze, ktoré boli
prostrednictvom systému Josephine zaslané postupujucim ucCastnikom dfia 16.02.2023.
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Lehotu na predkladanie sutaznych navrhov v Il. kole ur€il vyhlasovatel sutaze do 31.03.2023

do 10:00 hod.

Identifikacia u¢astnikov vyzvanych na predlozenie sutazného navrhu do ll.kola:

Por. ¢&.
navrhu nazov uéastnika , sidlo, ICO riesitel'sky tim
Ing. arch. Michal Romanec
Ing. arch. Patrik Kuva
ROAR architekti s.r.o. Ing. arch. Tomas Pohanic
4. Karadzi¢ova 39, Ing. arch. Michal Buranovsky
811 07 Bratislava Ing. arch. Bohdan Holly
ICO: 51707241 Bc. Sona Langova
Bc. Kristina Cangelova
Kristian Julinek
Kilo Hon¢ s.r.o. Ing. arch. Matej Hon¢
6. Haanova 16, Mgr. art. Richard Kilo
851 04 Bratislava Ing. arch. Lubomira Blaskova
ICO: 45583820
10. INDEX, spol. sr. 0. Ing. arch. Vladimir Vr8ansky
Bystrické sady 8709/56, Ing. arch. Michal VrSansky
041 06 Bratislava Ing. arch. Michal Oborny
ICO: 50690051 Ing. arch. Andrej Drgala
Ing. arch. Michaela Steiner Sykorova
12. BETWEEN s.r.0. Ing. arch. Tomas Hanacek PhD.
Bajkalska 16027/29C, Ing. arch. Katarina Fejo PhD.
821 01 Bratislava
ICO: 54024153

Hodnotenie poroty Il. kola sutaze

V lehote na predkladanie sutaznych navrhov boli vyhlasovatelovi sutaze predlozené sutazné
navrhy od vSetkych uc€astnikov Il. kola (4 sutazné navrhy). Sekretar sutaze — Mgr. Daniela
Kréova obsah sutaznych navrhov a ich povinné nalezitosti odkontrolovala. VSetky dorucené
sutazné navrhy splnili poZiadavky vyhlasovatela na obsah, rozsah a formu sutazného navrhu
v zmysle sutaznych podmienok k tejto zakazke a vyzvy na uc€ast v Il. kole. Sutazné navrhy
sekretarka sutaze odoslala ¢lenom poroty v elektronickej podobe.

VSetci €lenovia poroty, jej nahradnici, aj odborni experti prizvani k procesu hodnotenia navrhov
si najprv samostatne (v predstihu) podrobne prestudovali vSetky Styri sitazné navrhy, ktoré im
boli zaslané v elektronickej forme 4 dni pred zasadnutim odbornej poroty.
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Odborna porota sa stretla na zasadnuti vyhodnotenia Il. kola sutaze navrhov prezencne dna
4.4.2023 09.30 hod. v TrenCine, v miestnosti Sobasnej siene Mestského uradu Trendin.
Osobne pritomni boli vSetci ¢lenovia aj nahradnici poroty, okrem Ing. arch. Jaroslava Takaca,
ktory sa zo zdravotnych dévodov procesu vyhodnotenia sutaznych navrhov zucastnil online,
prostrednictvom aplikacie MS Teams formou video-hovoru, rovnako ako odborné expertky na
kultarnu infratrukturu v nadvaznosti na implementaciu kulturneho programu projektu EHMK
Trenc&in 2026, Mgr. art. Lenka Kuricova a Lucia Dubacova (ktora sa pripojila v druhej polovici
zasadnutia).

V zmysle bodu ¢&. 11 sdtaznych podmienok k tejto zakazke odborna porota hodnotila
nasledovne:
,11.6 Hodnotenie druhého kola

Ucastnici, ktori postupili do druhého kola a predloZili ponuky, budu na zéklade postidenia

dokumentov v predlozenej ponuke, ktoré predkladaji podfa bodu 11.1. hodnoteni porotou.

Viysledkom druhého kola bude zostavenie poradia predloZenych Sutaznych navrhov

porotou.

11.7 Kritérium_hodnotenia v druhom kole sutaze: Sutazné navrhy sa budl posudzovat na
zaklade kritérii:

11.7.1 Kritérium &. 1: ,Komplexna kvalita navrhu, pricom v tomto kritériu méze ucastnik

ziskat max. 85 bodov,

11.7.2 Kritérium ¢&. 2: ,Cena za vypracovanie projektovej dokumentacie v € s DPH® pricom

v tomto kritériu méze ucastnik ziskat max. 15 bodov

11.7.3 Kritérium ¢&. 1: ,Komplexna kvalita navrhu®, pod komplexnou kvalitou navrhu je
myslena kvalita navrhu z nasledovnych hladisk:

a) celkova kvalita architektonicko-dizajnového rieSenia

b) atraktivita a estetika stavby — kreativita, zaujimavy koncept

c) rieSenie prilahlych verejnych priestorov a zelene

d) prepojenia jednotlivych funkcii a priestorov, funkéna univerzalnost vyuZitia
stavby

11.7.4 Kritérium ¢. 2: ,Cena za vypracovanie projektovej dokumentéacie v € s DPH* hod-
noti sa navrh ponukovej ceny za vypracovanie projektovej dokumentacie v Nad-
vézujucej zakazke v € s DPH, pricom vyhlasovatel upozorriuje, Ze v pripade, ak
ponukova cena ucCastnika v Nadvézujucej zakazke za vypracovanie projektovef
dokumentacie vratane DPH bude vy$Sia ako predpokladana hodnota Nadvézuju-
cej zakazky uréena vyhlasovatelom s DPH, bude vyhlasovatel povaZovat takuto
ponuku za neprijatelnt a ma pravo neprijat’ ju (predpokladana hodnota Nadvézu-
jucej zakazky je maximalne 150 000,00 € bez DPH).

11.7.5 Spbsob uplatnenia kritéria v druhom kole sutaze: Porota na zaklade véacsinového
hlasovania prideli kaZdému z navrhov body podla kritéria v bode 11.7. Vy3Si pocCet
bodov znamené lepSie hodnotenia navrhu, nizsi pocet bodov horsie hodnotenie
navrhu. Podla pocétu bodov sa stanovi poradie, kde sa vitaznym navrhom stava
taky, ktory ziska najvy$si pocCet bodov. Vyhlasovatel bude pri hodnotiacich
zasadnutiach poroty postupovat v sulade so sutaznym poriadkom SKA.
Rozhodnutie poroty je pre vyhlasovatela zavazné.*
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Zasadnutie poroty otvoril Ing. arch. Peter Kohout, ktory privital vSetkych zu€astnenych ¢Clenov
stretnutia a odovzdal slovo predsednitke poroty Mgr. art. Ing. arch. Jane Benkovej, ktora
navrhla spésob, akym sa budu sutazné navrhy hodnotit.

V uvode stretnutia kazdy zo zu€astnenych clenov zasadnutia, na zaklade predbezného
preStudovania si suUtaznych navrhov, v kratkosti informoval o svojich postrehoch
a predbeznych referenciach hodnotenia navrhov. Porota si vzajomne odkomunikovala svoje
preferencie a metodiku posudzovania kvality navrhov, kde jednohlasne a jednoznacne
prioritizovala kvalitu architektonického navrhu, silu architektonického a urbanistického
konceptu, naplnenie lokalithého programu zadania stavby a splnenie o¢akavania poroty, ktoré
boli zadefinované v pripomienkach z I. kola. Dal$im kritériom hodnotenia bola v stlade so
sutaznymi podmienkami cena spracovania projektovej dokumentacie v nadvazujucej zakazke,
ktora tvorila pomerovo 15% zo 100% v procese celkového bodového hodnotenia navrhov.

V prvej Casti zasadnutia poroty, po podrobnej, zodpovednej a dynamickej odbornej diskusii
bolo odhlasované poradie 3. a 4. miesta, ktoré bolo prijaté konsenzualne.

Po kratkej prestavke prebiehala niekolkohodinova diskusia a podrobné analyzovanie dvoch
najvyraznejsich sutaznych navrhov, ktoré najviac vyhovovali poZiadavkam zadavatela.
Odborna porota velmi zodpovedne a dynamicky analyzovala vetky pozitiva aj negativa oboch
sutaznych navrhov, ktoré sa v mnohych kategériach dostali takmer az do opozitnych pozicii
v niektorych délezitych aspektoch navrhu a pristupu k architektonickému konceptu, resp.
k buducemu charakteru stavby KKC.

Rozhodnutie bolo nakoniec velmi tesné a vitazny navrh vyhral len o par hodnotiacich bodov
a pri zavereénom hlasovani len o jeden hlas. (ZA: 3 hlasy, PROTI: 2 hlasy, ZDZAL SA: 0)

Vitazny navrh mohol ziskat' maximalny pocet celkovo 100 bodov (85 bodov na architektonicky
koncept akvalitu navrhu a15 bodov za navrhnutd cenu spracovania projektovej
dokumentécie). Ziadny vitazny navrh neziskal piny podet — 85 bodov - za architektonicky
koncept a kvalitu navrhu.

Celkové poradie Uu€astnikov po vyhodnoteni sut'aznych navrhov v Il. kole a poéet bodov
prideleny jednotlivym sutaznym navrhom:

Por.
C. Komplexna kvalita Cena za vypracovanie Pridele
sutaz| Nazov (obchodné navrhu — pocet projektovej dokumentacie v né
. meno) ucastnika pridelenych bodov | € s DPH — pocet pridelenych | body
navrh bodov spolu
u
10. |INDEX, spol.sr. 0. 80 11 91
4. |ROAR architekti s.r.o. 73 15 88
12. |BETWEEN s.r.o. 69 11 80
6. |Kilo Hon¢ s.r.o. 50 14 64
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Vsetky sutazné navrhy boli velmi profesionalne spracované a velmi kvalitné o sa tyka
architektonického konceptu, rozhodovaci proces bol naro¢nou a niekolkohodinovou
dynamickou a vasnivou diskusiou.

Vyhlasovatel sutaze uréil na zaklade vyhodnotenia sutaznych navrhov Il. kola aich
konedného poradia uéastnikom v sulade s bodom €. 12 sutaznych podmienok k tejto zakazke
ceny nasledovne:

1. miesto — INDEX, spol. s.r.o., (navrh ¢. 10) — cena za sut'azny navrh 5.000 €
2. miesto - ROAR architekti s.r.0., (navrh €. 4) — cena za sutazny navrh 5.000 €
3. miesto - BETWEEN s.r.o., (navrh €. 12) — cena za sutazny navrh 5.000 €

4. miesto - Kilo Hon€ s.r.o0., (navrh €. 6) — cena za sutazny navrh 5.000 €

Po kratkej prestavke porota pristupila k odporu€aniam poroty vyhlasovatelovi a formou
diskusie naformulovala spolo¢né hodnotenia k vSetkym trom ocenenym navrhom.

Komentar k sutaznému navrhu - INDEX s.r.o. — 1. miesto:

Sutazny navrh v najvaéSom rozsahu spifia poziadavky mesta Trenéin na rekonstrukciu a
revitalizaciu Kulturno-komunitného centra DIhé Hony. Porota ocenila silny koncept otvorenia
atria a prepojenia KKC s priestorom mestského trhoviska, ¢im jasne reaguje na urbanisticko-
architektonicky kontext predmetného Uzemia. Stavba tak ponuka moznost funkéného
a vizualneho prepojenia verejného priestoru, flexibilitu, zva¢3enie vzajomne a obojstranne
vyuzitelnych pléch oboch mestotvornych prevadzok (trhoviska a KKC). Vyhodou tohto
konceptu otvoreného atria je variabilnost - moznost’ uplného vzajomného zdielania verejnych
priestorov, no v pripade potreby ziskania vacsej intimity a dtulnosti pre kultirne a komunitné
aktivity, je mozné priestor atria Ciasto¢ne vizualne uzatvorit nenaroénymi maksimi formami
architektonickych zasahov (mobiliar, prvky malej a do¢asnej produkénej architektury, flexibilné
prvky mobilnej zelene a pod.).

Okrem silného urbanistického konceptu porota ocenila aj jasny, priamoc€iary a nad€asovy,
alebo skér v Case overeny, architektonicky vyraz stavby, citujuci architektonické ikony
moderny, otvorenie fasady smerom k par&iku pri ul. 28. oktdbra, kde su umiestnené priestory
komunitného centra, a naopak jej uzavretie na severnej strane, kde su umiestnené saly
a zazemie pre kulturny program. Hmotové a dispozi¢né rieSenie KKC je prehladné,
jednoduché, mozno az trochu strohé, no ponuka funkénu schému s logickym umiestnenim
priestorov podla typu s ohfadom na svetové strany, umiestnenia vstupov a pod.

Radenie vSetkych sal za sebou dava moznost flexibilne otvarat, resp. uzatvarat’ jeden velko-
priestor na viacero menSich sal, resp jednu velku salu. Tym padom navrh vyborne reaguje
na teoretické potreby mesta, ktoré mézu vzniknut' v buddcnosti.

Miera vydlazdenia plochy medzi trhoviskom a KKC a rovnako plochy samotného atria je vSak
prilisna, zo strany zadavatela bol oCakavany viac komunitny a maksi charakter s vacsim
vyuzitim zelene, Co je vSak technicky a koncepCne fahko rieSitelné v dalSich stupnoch
projektovania.

Komentar k sutaznému navrhu ROAR architekti s.r.0. — 2. miesto:
Tento navrh sa umiestnil na druhom mieste za vitaznym navrhom a bol velmi dlho diskutovany
a hodnoteny. Po velmi tesnom hlasovani o jeho druhom mieste ho porota ocenila ako velmi
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kvalitny a komunitne citlivo odvnimany koncept, ktory ponuka privetivu a napaditu architekturu.
Zaujimavym prvkom je kons$trukéné rieSenie lomenicovej strechy, ktoré sa premieta do
architektonického vyrazu a svojim tvarom komunikuje s tvarom jestvujuceho prestreSenia
trhoviska. Navrh velmi dobre vyuziva streSné terasy vratane artikulacie vstupu na strechu.
Lokalitny program a schéma dispozi¢ného rieSenia je funkéna, avSak poloha umiestnenia
jednej zo sal bez okien k zeleni parku pri ul. 28. oktébra mohla byt zvazena vzhlfadom na
presklené komunitné priestory situované k severnej, a skér zadnej fasade objektu.

Navrh ponechava atrium funk&ne a prevadzkovo uzavreté, neprepaja ho z trhoviskom, ¢o je
Skoda. Ma s nim sice vizualny kontakt cez presklené plochy fasady, no tieto dva verejné
priestory nemozno uplne prepojit.

Architektonicky vyraz stavby je hravy, pomerne ¢lenena hmota je tvaroslovne bohata. (To
samozrejme podporuje jej komunitny charakter a rozumieme dévodu tohto rozhodnutia.)
V danom urbanistickom kontexte, kde je stavba KKC intenzivne obklopend pomerne
réznorodo tvarovanou architekturou, sa vSak Ziada viac priamociary a jednoduchSi esteticky
akcent tejto mestskej zony.

Komentar k sutaznému navrhu BETWEEN s.r.o0. — 3. miesto:

Koncept tohto sutazného navrhu je odliSny od vSetkych ostatnych navrhov tym, Ze ako jediny
umiestnuje hlavna fasadu a hlavny vstup KKC smerom k ul. 28. oktdbra cez zelené
priestranstvo malého pobytového parciku, ¢o je v logike tohto navrhu urcite relevantnym
a zaujimavym rozhodnutim. Tvorcovia totiz prevadzkovo neprepajaju KKC a trhovisko, ¢o je
trochu Skoda - ani vizualne, fasada susediaca s trhom s nim takmer vébec nekomunikuije,
zostali na nej len velmi malé otvory napriek poZiadavke poroty z 1. kola ich zvacsit.
Urbanisticky teda nevznika moznost nového spojenia verejného priestoru trhoviska a atria
KKC, autori ponechavaju obom prevadzkam autonémiu. O&akavanie vyraznejSieho prepojenia
nového centra kultury a plochy trhoviska bolo vSak délezitym parametrom posudzovania
navrhov zo strany vSetkych &lenov poroty.

Vnutorna dispozicia objektu je logicka a funkéna, av8ak pouzitie pomerne rozmernych a
vyraznych oblukovych prvkov nosnej konstrukcie, tvoriacich dvojradovu ,enfiladu®, robi priestor
menej Citatelnym pre navstevnika, ubera na pocite vzdudnosti a Ciastocne brani variabilite
spdjania priestorov v pripade potreby. Zaujimavym a porotou pomerne diskutovanym
momentom tohto navrhu je umiestnenie buducej nadstavby dalSich podlazi priamo nad atrium.
Toto rieSenie hmotovo velmi harmonizuje s konceptom 1. etapy — zachovava pre okoloiduceho
stale charakter jednopodlaznej architektury z kazdej strany, umoziuje dokonca nadstavbu aj
viacerych nadzemnych podlazi v pripade potreby bez toho, Ze by pésobili rusivo, no zaroven
pri jeho realizacii prvok zanikol.

Komentar k sutaznému navrhu Kilo Hon¢ s.r.o. — 4. miesto:

Tento navrh sa vyznaluje lahkostou a vzduSnostou, ktora je vytvorena proporciou
elegantnych presklenych fasad predsadenych pred stipovy nosny systém. Aktivne opticky
prepdja priestory budovy, atria, trhoviska a malého pobytového parku pri ulici 28. oktdbra.
Clenovia poroty v8ak vyhodnotili mieru presklenia ako prili$nu, hoci navrh predklada velmi
atraktivnu a Cistu architekturu, treba pripomenut, Ze danou za toto rieSenie, ktoré navyse
neponuka ziadne exteriérové tienenie ani prekrytie markizami / kolonadu / alebo podobné
pasivne prvky, je okrem vysokych investi¢nych nakladov aj znaéna spotreba energie najma na
chladenie vletnom obdobi. Porota na tento moment upozorfiovala aj v pripomienkach
z prvého kola, rovnako na poziadavku vyraznejSieho prepojenia atria, ktoré v tomto navrhu
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zostava opat CiastoCne prevadzkovo uzavreté vo vztahu k trhovisku, hoci s nim cez velké
presklenia udrziava vizualny kontakt.

Vnuatorna dispozicia je tvorena skoér komunitne, utulne a ponuka navstevnikom roézne niky
a zakutia. Navrh velmi jemne a rafinovane naraba s témou dopovedania narozi a porota
ocenila aj jasny a priamociary architektonicky vyraz stavby.

Na zaver predsednicka Ing. arch. Mgr. art. Jana Benkova ukonéila zasadnutie poroty a Ing.
arch. Peter Kohout za vyhlasovatela — Mesto Trencin podakoval porotcom za pracu v sutazi,
vdaka ktorej sa mestu podarilo najst oCakavané rieSenie rekonstrukcie KKC, a to na
kvalitativne velmi vysokej urovni.

Hodnotenie poroty zapisala: Mgr. Daniela Kr€ova - sekretar sutaze, v TrenCine dna 4. 4. 2023.

Vsetci pritomni ¢lenovia poroty s obsahom zapisnice z vyhodnotenia odbornej poroty
zo dna 04.04.2023 bez vyhrad suhlasia:

Odborna porota
Ing. arch. Mgr. art. Jana Benkova

Ing. arch. Romana Kukulova

Ing. arch. Jaroslav Takac

Ing. arch. Dusan Simun

Ing. arch. Peter Kohout

Pritomni na zasadnuti:

Nahradnici poroty

Ing. arch. Branislav Loskot

Ing. arch. Martin Bedat$

Odborni experti

Mgr. art. Lenka Kuricova

Lucia Dubacdova

Sekretar sutaze:
Mgr. Daniela Kr€ova




