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Vec: Vysvetlenie sutaznych podkladov — predloZenie

V sulade so Ziadostou zaujemcu o vysvetlenie sutaznych podkladov, v sulade s § 48 zakona ¢€.
343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon®) a bodom 15. Casti: ,A. Pokyny na vypracovanie ponuky* sutaznych
podkladov ¢. R1-9 / 008-11 / 2018 verejnej sutaze, vyhlasenej verejnym obstaravatefom -
Univerzitnou nemocnicou Bratislava (dalej len ,UNB®) zverejnenim oznamenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v Uradnom vestniku Eurépskej unie pod. zn. 2018/S 036-078037
z 21.02.2018 a vo Vestniku verejného obstaravania Cislo 38/2018 z 22.02.2018 pod zn. 2743-MST,
realizovanej postupom zadavania nadlimitnej zakazky, prostrednictvom komunikaéného rozhrania
systému JOSEPHINE, na predmet zakazky ,,RTG PRISTROJE A C-RAMENA“ pre zdravotnicke
zariadenia UNB, predkladam nasledovné vysvetlenie.

S Uctou

Ing. Jan Mlynarg¢ik, v.r.
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VYSVETLOVANIE SUTAZNYCH PODKLADOV

Otazka:

Cast C Sutaznych podkladov Obchodne podmienky dodania predmetu zakazky

V ¢l. IV bod 3 kupnej zmluvy sa uvadza: ,Kupujuci si vyhradzuje pravo neprevziat tovar poskodeny, neuplny
alebo vadny. V pripade, ked na zaklade fyzickej kontroly tovaru a funkénych skusok tovaru kupujuci zisti
nezrovnalosti - zrejme chyby a vady tovaru, resp. jeho nesulad s objednavkou, tovar neprevezme a vystavi
protokol nezrovnalosti. Predavajici je povinny na vlastne naklady zrejmé vady dodavok tovaru odstranit a to
najneskér do 48 hodin od uplatnenej reklamacie."

V ¢&l. IV bod 8 kupnej zmluvy sa uvadza: ,Opravnené vady predavajuci odstrani najneskdér do 48 hodin od
prevzatia reklamacie."

Uvedena 48 hodinova lehota sa javi ako nedostato¢na a domnievame sa, ze nepokryva vSetky pripady, ktoré
mdzu nastat’. V praxi sa totiz stretavame so situaciami kedy si charakter reklamacie vyzaduje dlhSiu lehotu na
odstranenie vady tovaru napr. ked' je potrebna oprava u vyrobcu, pripadne zabezpecenie dodavky
originalneho nahradného dielu, ktory nie je dostupny u dodavatela a je potrebné ho objednat.

Navrhujeme preto verejnému obstaravatelovi Upravu znenia €l. 1V bod 3 kipnej zmluvy nasledovne:

~Kupujuci si vyhradzuje pravo neprevziat tovar poskodeny, neuplny alebo vadny. V pripade, ked na zaklade
fyzickej kontroly tovaru a funkénych skusok tovaru kupujuci zisti nezrovnalosti - zrejmé chyby a vady tovaru,
resp. jeho nesulad s objednavkou, tovar neprevezme a vystavi protokol nezrovnalosti.

Predavajuci je povinny na vlastne naklady zrejmé vady dodavok tovaru odstranit' a to najneskér do 48 hodin
od uplatnenej reklamacie. V pripade, ak si to charakter reklamacie vyzaduje, prevezme predavajuci zariadenie
do opravy a oznami kupujucemu najskorsi termin odstranenia vady, ktora je predmetom reklamacie.
Navrhujeme tiez verejnému obstaravatelovi Upravu znenia €l. IV bod 8 kipnej zmluvy nasledovne:

,Opravnené vady predavajuci odstrani najneskér do 48 hodin od prevzatia reklamacie. V pripade ak si to
charakter reklamacie vyzaduje. prevezme predavajuci zariadenie do opravy a oznami kupujucemu najskorsi'
termin odstranenia vady, ktora je predmetom reklamacie.

Otazka ¢&. 1: Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, & bude suhlasit s nasledovnym znenim
uvedeného ¢lanku?

Odpoved’:

Nebude suhlasit.

Uvedeny navrh uchadzaéa nema charakter vysvetlovania sutazinych podkladov ainych
dokumentov slaziacich pre zadanie zakazky.

V prvom pripade ide o odstranenie vad zistenych pri preberacom konani (pri dodavke nového
pristroja) a v druhom pripade o skryté vady nezistené pri preberacom konani.

Nie je preto namieste tvrdenie zaujemcu (Uvedena 48 hodinova lehota sa javi ako nedostatocna a
domnievame sa, Ze nepokryva vsetky pripady, ktoré méZu nastat’. V praxi sa totiz stretavame so situaciami
kedy si charakter reklamécie vyZaduje dlhSiu lehotu na odstrédnenie vady tovaru napr. ked" je potrebna oprava
u vyrobcu, pripadne zabezpecCenie dodavky originalneho néhradného dielu, ktory nie je dostupny u dodavatela
a je potrebné ho objednat), pretoze zvazZovat' takéto situdcie pri novododdvanom tovare je dost
zaraZajuce a vytvara skoér predpoklady potencialneho rizika tykajuceho sa kvality doddavaného tovaru.

Otézka:

V €l. IX bod 1 kupnej zmluvy sa uvadza:

.V pripade, Ze predavajuci je v omeskani s dodavkou tovaru alebo jeho €asti, kupujuci ma pravo uctovat
zmluvnu pokutu vo vySke 0,01 % z celkovej ceny nedodaného tovaru za kazdy aj zaCaty def omeSkania."
Vzhladom na to, Ze pravo veritela na zaplatenie zmluvnej pokuty je formulovane jednostranne, ked absentuje
horny limit vySky naroku na zmluvnu pokutu, v zaujme aspon Ciasto¢ného sa priblizenia k zmluvnej rovnovahe
stran navrhujeme Upravu znenia nasledovne:

,V pripade, ze predavajuci je v omeskani s dodavkou tovaru alebo jeho €asti, kupujuci ma pravo uctovat
zmluvnu pokutu vo vyske 0,01 % z celkovej ceny nedodaného tovaru za kazdy aj zaCaty den omeskania,
najviac vSak do vySky 20% ceny predmetu zmluvy."

Otazka &. 2: Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, & bude suhlasit s nasledovnym znenim
uvedeného ¢lanku?
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Odpoved’:
Nebude suhlasit.

Uvedeny ndvrh uchadza¢a nema charakter vysvetlovania sutaznych podkladov a inych
dokumentov sluziacich pre zadanie zdakazky.

Zmluvné pokuty a uroky z omeskania st v navrhu zmluvy stanovené vyvazene a nizke.

Omeskanie (napr. pri cene pristroja 100 tis. EUR) predstavuje ¢iastku 10 EUR za den. Ohrani¢enie
pokuty 20 % z ceny nedodaného tovaru, predstavuje 20 tis./10 t.j. 2.000 dni. Pri takom omeskani by
kupujuci zrejme od zmluvy davno odstupil.

Otazka:

V prilohe €.2 Kupnej zmluvy Sluzby poskytovane pocas zaru¢nej doby v bode 1 sa uvadza:

.Za UCelom bezporuchovej prevadzky predmetu zmluvy a dodrzania vSetkych kvalitativnych, prevadzkovych

a technicko-medicinskych parametrov uvedenych v technickej Specifikacii predmetu zmluvy minimalne po

dobu poskytovanej zaruky (48 mesiacov) sa predavajiuci zavazuje najma (nie vSak vyluéne):

- odstranit vady a poruchy predmetu zmluvy, t.j. uvedenie predmetu zmluvy do stavu plnej vyuzitefnosti
vzhladom k jeho technickym parametrom na mieste, resp. v lehote najneskorsie do 48 hodin, ak si predmet
a charakter poruchy nevyzaduje dlhSiu dobu opravy (). prevzatia zariadenia do opravy alebo
zabezpecenie originalneho nahradného dielca od vyrobcu)"

Uvedena 48 hodinova lehota sa javi ako nedostatoCna a domnievame sa, Zze nepokryva vSetky pripady, ktoré

moZzu nastat. V praxi sa totiz stretdvame so situaciami, kedy si charakter reklamacie vyzaduje dihSiu lehotu na

odstranenie vady tovaru napr. ked je potrebna oprava u vyrobcu, pripadne zabezpelenie dodavky
originalneho nahradného dielu, ktory nie je dostupny u dodavatela a je potrebné ho objednat. V zaujme
zrealnenia podmienok a vyvazenia zmluvy navrhujeme upravu znenia nasledovne:

,Za ucelom bezporuchovej prevadzky predmetu zmluvy a dodrzania vSetkych kvalitativnych, prevadzkovych

a technicko-medicinskych parametrov uvedenych v technickej Specifikacii predmetu zmluvy minimalne po

dobu poskytovanej zaruky (48 mesiacov) sa predavajuci zavazuje najma (nie vSak vylucne):

- odstranit vady a poruchy predmetu zmluvy, t.j. uvedenie predmetu zmluvy do stavu plnej vyuzitelnosti
vzhladom k jeho technickym parametrom na mieste, resp. v lehote najneskorSie do 48 hodin v ramci
pracovnych dni, ak si predmet a charakter poruchy nevyzaduje dihSiu dobu opravy (t.j. prevzatia zariadenia
do opravy alebo zabezpec&enie originalneho nahradného dielca od vyrobcu)*

Otazka &. 3: Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, & bude suhlasit s nasledovnym znenim

uvedeného ¢lanku?

Odpoved’:

Nebude suhlasit.

Uvedeny ndvrh uchadzaéa nema charakter vysvetlovania sutaznych podkladov a inych

dokumentov sluziacich pre zadanie zakazky.

Prevadzka zdravotnickych zariadeni verejného obstardvatela je nepretrzitého charakteru a nie je

mozné poZiadavku na bezporuchovu prevdadzku predmetu zmluvy vztahovat len na pracovné dni.

Otazka:

V prilohe &.2 Kupnej zmluvy Sluzby poskytované poc¢as zaruénej doby v bode 7 sa uvadza:

,V pripade nesplnenia povinnosti predavajuceho uvedenych v bode 5. a 6. alebo nedostupnosti Hotline, resp.
pripadnej nereakcie na nahlasenie vady kupujucim (Gas nahlasenia musi byt preukazatelny kupujicim), sa
necinnost resp. omeskanie predavajuceho bude povazovat za porusenie zmluvnych povinnosti. V uvedenom
pripade si kupujuci méze uplatnit v zmysle ods. 4. ¢l. X. zmluvnu pokutu vo vyske 500 EUR, za kazdy den
omeskania, za kazdé jedno poruSenie zvlast.”

Vzhladom na to, Ze pravo veritela na zaplatenie zmluvnej pokuty je formulovane jednostranne, ked absentuje
horny limit vySky naroku na zmluvnu pokutu, v zaujme aspon Ciasto¢ného sa priblizenia k zmluvnej rovnovahe
stran navrhujeme Upravu znenia nasledovne:

»,V pripade nesplnenia povinnosti predavajuceho uvedenych v bode 5. a 6. alebo nedostupnosti Hotline, resp.
pripadnej nereakcie na nahlasenie vady kupujucim (€as nahlasenia musi byt preukazatelny kupujiucim), sa
nec€innost’ resp. omeskanie predavajuceho bude povazovat za porusenie zmluvnych povinnosti. V uvedenom
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pripade si kupujuci méze uplatnit v zmysle ods. 4. ¢l. X. zmluvnu pokutu vo vySke 500 EUR, za kazdy def

omeskania, za kazdé jedno poruSenie zvlast, najviac v8ak do vySky 20% ceny predmetu zmluvy.*

Odpoved’:

Nebude suhlasit.

Uvedeny ndvrh uchadza¢éa nema charakter vysvetlovania sutazinych podkladov a inych

dokumentov sluziacich pre zadanie zdakazky.

Uvedena zmluvna pokuta sa vztahuje na neplnenie povinnosti predavajiceho uvedenych v bode 5,

a 6. Prilohy ¢. 2. Obmedzenie jej vysky hodnotou 20 % hodnoty premetu zmluvy, by predstavovalo

desiatky dni.

Vzhladom na chybny odkaz (v zmysle ods. 4. ¢l. X.) bod 7. Prilohy ¢é. 2 zmluvy spravne znie:

»7. V pripade nesplnenia povinnosti predavajuceho uvedenych v bode 5. a 6. alebo nedostupnosti
Hotline, resp. pripadnej nereakcie na nahldsenie vady kupujicim (¢as nahlasenia musi byt
preukazatel'ny kupujucim), sa nec¢innost’ resp. omeskanie predavajuceho bude povaZovat za
porusenie zmluvnych povinnosti. V uvedenom pripade si kupujici méze uplatnit zmluvnua pokutu
vo vyske 500 EUR, za kazdy deri omesSkania, za kazdé jedno porusenie zvlast.”

Otazka:

Cast' D Sutaznych podkladov Podmienky G&asti uchadzagov

V bode 3.1 sa uvadza:

,2Jchadzac¢ predlozi potvrdené referencie od odberatelov, s ktorym/i mal/ma uzatvorend zmluvu na dodanie
tovarov (RTG pristrojov a C-ramien) rovnakého charakteru ako je vyZzadovany predmet zakazky, vo vyske
odpovedajucej PHZ za jeden kus, pre:

Cast' |. - 155.100,00 EUR bez DPH,
Cast Il - 120.000,00 EUR bez DPH,
Cast Ill. - 83.000,00 EUR bez DPH,
Cast IV.  -203.750,00 EUR bez DPH,
Cast' V. - 108.500,00 EUR bez DPH,
¢ast VI.  -125.100,00 EUR bez DPH,
¢ast VIl. -117.500.00 EUR bez DPH*

Spolo€nost xxxxxxxxxxx s.r.0. ako dodavatel v ramci portfélia ponukanych produktov a sluzieb disponuje
bohatymi skusenostami s dodavkou, inStalaciou ako i servisom v oblasti zobrazovacich diagnostickych
pristrojov ako su CT pristroje, MR pristroje, angiografické pristroje, ktoré su obdobné tovarom a sluzbam
uvedenym v €asti B Opis predmetu zakazky sutaznych podkladov. Spolo€nost’ XXXXXXXXXXXXXXX S.r.0. preto
moze garantovat odborné a kvalitné plnenie predmetu zakazky, €o mdze preukazat i dolozenim referencii na
takéto typy pristrojov.

Otazka ¢&. 3: Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, &i bude suhlasit s predloZenim referencii i
obdobné na tovary (produkty) a sluzby k tovarom a sluzbam uvedenym v Casti B Opis predmetu zakazky
sutaznych podkladov?

Odpoved’

Nebude suhlasit.

Uvedeny navrh uchadzaéa nema charakter vysvetlovania sutaznych podkladov a inych
dokumentov sluziacich pre zadanie zakazky.

Predmetom zakazky su RTG pristroje a C-ramena. Preto aj vyZadovana referencia musi byt rovnakého
charakteru a rovnakej alebo podobnej Specifikacie ako je ¢ast’ rozdeleného predmetu zakazky, ktorého
sa referencia tyka.

Verejny obstaravatel’ akceptoval Ziadost o ndapravu tykajucu sa vysky referencii a stanovil minimalnu
pozZadovanu uroven Standardov na absolutnom minime, t.j. len v hodnote predpokladanej hodnoty
zakazky za dodavku jedného kusa pristroja.
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