Vysvetlenie sutaznych podkladov

11.11.2022

Néazov zakazky: Kompostaren - PRAMEN

Vyzva na predkladanie ponuk: Vestnik VO €. 234/2022 zo dia 31.10.2022, zn. 45687 - WYP

Verejny obstaravatelf: PRAMEN zdruzenie obci Konska, Kunerad, Kamenna Poruba,

Stranske, Zbyfiov

Ziadost o vysvetlenie — otazka:

V Sutaznych podkladoch v zmluve o dielo v ¢lanku IV ,Zmluvna cena™ bod 2 je
uvedené :: ,, Cena diela, dohodnutd oboma zmluvnymi stranami zahiiia vsetky vykdzané a
ocenené prdce a doddvky a dalsie suvisiace prdce, ktoré budii potrebné ¢i uz pri realizdcii,
alebo k prevzatiu diela a jeho odovzdaniu do uzivania. Cena zohl'adiiuje akékol'vek naviac
prdce a prestoje, zvySené ndklady, ¢i prendjom vybavenia, zariadeni alebo pracovnej sily
suvisiace s omeSkanim dokoncenia a odovzdania diela, ako aj suvisiace s nedostatocnou
obhliadkou miesta vykonania diela, nedostatocnou kontrolou vykazu vymer zo strany
zhotovitela, nedostatocnym zameranim a vyhodnotenim potrebnych prdc, najmd ak tieto nie

su sucastou vykazu vymer. Takéto naviac prdce nie sii dévodom na zvySenie ceny diela ,,

Mame zato, Ze tymto bodom verejny obstaravatel’ postupuje v rozpore so zakladnymi
principmi, najmé principom rovnakého zaobchddzania, ked’ sa na uchddzaca snazi preniest’
zodpovednost za vymedzenie rozsahu predmetu zakazky naprieck tomu, Ze je jeho

povinnostou opisat’ predmet zakazky jednozna¢ne a uplne.

Dévame do pozornosti niektoré odseky § 42 zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom

obstaravani, ktoré pojednavaji najmé o rovnakom zaobchéddzani s uchadzaémi.
§ 42 Sut'ainé podklady

1) ,Sutainé podklady st pisomné, grafické alebo iné podklady obsahujice
podrobné vymedzenie predmetu zdakazky. V sut’ainych podkladoch verejny obstardvatel’ a
obstardvatel uvedii vsSetky okolnosti, ktoré budii délefité na plnenie zmluvy a na
vypracovanie ponuky. Opis predmetu zdkazky mozZe odkazovat' aj na osobitny postup alebo
metodu vyroby alebo poskytovania poZadovanych tovarov, stavebnych prdac alebo sluzieb, ako
aj na osobitny postup inej fdzy ich Zivotného cyklu, a to aj vtedy, ak tieto faktory netvoria
sucast’ ich hmotnej podstaty, musia viak suvisiet' s predmetom zdkazky a byt primerané jej
hodnote a cielom. Predmet zdikazky musi verejny obstardvatel’ a obstardvatel’ opisar’
Jjednoznacne, tvplne a nestranne na zdklade technickych poziadaviek podla prilohy ¢ 3.

Technické poZiadavky

b) musia byt urcené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vsetkych

Tl

uchadzacov alebo zdujemcov a zabezpecenad hospoddrska sitaz.

V nadviznosti na vyssie uvedené ziadame bod 2 v ¢lanku IV ,, Zmluvna cena“ zo

zmluvy o dielo odstranit’.



Odpoved:

V predmetnom bode 2. ¢&l. IV. je negativne vymedzené, ktoré prace naviac nebudu dévodom na
zvySenie ceny diela. Nasledne su vSak v bode tri vymedzené prace naviac v suvislosti so zvySenim
ceny diela. CiZe cena je uréena pevne, ale nie je vyslovne ,zastropovana“, pretoze v zmluve nie je
vylic€ené, Ze by sa cena diela nijakym spésobom (ani s ohladom na faktory a okolnosti, ktoré sa poc¢as
vykonavania vyskytnu) nemohla menit. Prave bod 3. hovori o tom, Ze prace naviac budu zaplatené, ale
musi dojst’ ku konsenzu zmluvnych stran a musi sa vyhotovit dodatok k zmluve — mdzu nastat
neoCakavané okolnosti, v désledku ktorych bude potrebné uzatvorit dodatok. Mame za to, Ze je to
v poriadku a je to aj bezna prax podobnych zmluv, Ze musi byt uzatvoreny dodatok k predmetnej
zmluve, rovnako takuto situaciu rieSi aj ust. § 18 zakona o verejnom obstaravani, ato za tychto
podmienok:

(1) Zmluvu, ramcovu dohodu alebo koncesnu zmluvu mozno zmenit pocas jej trvania bez nového

verejného obstaravania, ak

a. pbvodna zmluva, rdmcova dohoda alebo koncesna zmluva obsahuje jasné, presné a
jednoznacné podmienky jej Upravy, vratane Upravy ceny alebo opcie, rozsah, povahu moznych
Uprav a opcii a podmienky ich uplatnenia; nemozno urcit’ taki podmienku, ktorou by sa menil
charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,

b. ide o doplfiujuce tovary, stavebné prace alebo sluzby, ktoré su nevyhnutné, nie su zahrnuté do
pévodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy, poskytuje ich pévodny dodavatel
alebo koncesionar a zmena dodavatela alebo koncesionara
1. nie je mozna z ekonomickych dévodov alebo technickych dévodov, pricom ide najméa o

poZiadavku vzajomnej zamenitelnosti alebo interoperability s existujucim zariadenim,
sluzbami alebo inStalaciami podfa pévodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy a

2. spbsobi verejnému obstaravatefovi alebo obstaravatelovi vyznamné tazkosti alebo
podstatnu duplicitu nakladov,

c. potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel alebo obstaravatel nemohol pri
vynaloZeni nalezitej starostlivosti predvidat a zmenou sa nemeni charakter zmluvy, ramcove;j
dohody alebo koncesnej zmluvy,

d. ide o nahradenie pévodného dodavatela novym dodavatelom alebo pévodného koncesionara
novym koncesionarom na zaklade
1. uplatnenia podmienky podla pismena a),

2. skutognosti, Ze iny hospodarsky subjekt, ktory spifia pévodne uréené podmienky Udasti, je
pravnym nastupcom pdvodného dodavatela alebo pévodného koncesionara v dbsledku
jeho reorganizacie, vratane zlu€enia a splynutia alebo upadku, za predpokladu, Ze pévodna
zmluva, ramcova dohoda alebo koncesna zmluva sa podstatne nemeni a ciefom zmeny nie
je vyhnut sa pouZitiu postupov a pravidiel podla tohto zakona alebo

3. skutolnosti, Z?e verejny obstaravatel alebo obstaravatel plni povinnosti hlavného
dodavatela alebo hlavného koncesionara voci jeho subdodavatelom podla § 41 alebo

e. nedochadza k podstatnej zmene pévodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
bez ohladu na hodnotu tejto zmeny.

NestotoZriujeme sa s nazorom, Ze sa verejny obstaravatel snazi preniest zodpovednost na
uchadzaCa za vymedzenie rozsahu predmetu zdkazky aZzZe tym poruduje zasadu rovnakého
zaobchadzania. Verejny obstaravatel musi predmet zékazky opisat jednoznaéne a uplne, ateda
garantovat uchadzac¢om rovnaké postavenie uz v s§tadiu formulovania ponuk, avSak mame za to, Ze je
jednoznacne a uplne opisany v €l. Il. bod 1. zmluvy, ktory odkazuje aj na prilohu, kde su uvedené
podrobnosti o predmete diela. Nevidime v predmetnom ¢&lanku zmluvy ni¢ diskriminaéné ani v rozpore
s principom rovnakého zaobchadzania, respektive Ze by tento ¢lanok porudoval hospodarsku sutaz,
pretoZe Ziadneho uchadzaca tym neuprednostfiujeme &i nezvyhodfiujeme.



