MH Teplarensky holding, a.s.

Turbinova 3, 831 04 Bratislava — mestska ¢ast’ Nové Mesto

VYSVETLENIE INFORMACII &. 12

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze obstaravatel'ovi spolo¢nosti MH Teplarensky holding, a.s. boli
dorucené ziadosti 0 vysvetlenie udajov uvedenych v sutaznych podkladoch pre rokovacie
konanie so zverejnenim ¢. VS ZIL 7 pre predmet zakazky ,,Novy zdroj tepla a elektriny —
plynové motory a transformator T10 v zavode Zilina“ (d’alej len ,,rokovacie konanie so
zverejnenim‘), ktoré bolo vyhlasené zverejnenim oznamenia O vyhlaseni verejného
obstaravania v Uradnom vestniku EU ¢&. S 016 zn. 2023/S 016-043015 dia 23. januara 2023
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 16/2023 zn. 2280 — MRP dia 24. januara 2023 (d’alej
len ,,oznamenie*), poskytujeme Vam v zmysle ¢lanku 13 sut'aznych podkladov k rokovaciemu
konaniu so zverejnenim (d’alej len ,,sit’azné podklady‘) nasledujuce vysvetlenie.

Otazka ¢. 1:

,»V Zmluve o dielo sa uvadza: Kazdy jednotlivy motor musi byt’ schopny prevadzky v rezime
poskytovania podpornych sluzieb, minimalne FCR, +taFRR, mFRR15MIN+, mFRR15MIN-,
MFRR10MIN+, mFRR3MIN+ v zmysle prevadzkového poriadku SEPS, a.s. a technickych
podmienok SEPS, a.s., pricom minimélny pozadovany rozsah FCR je +2 MW za kazdy motor
samostatne, minimalny pozadovany rozsah +aFRR je £3 MW za kazdy motor samostatne
a minimalny pozadovany rozsah mFRR je cely inStalovany vykon kazdého jednotlivého motora
samostatne; schopnost’ poskytovat’ podporné sluzby sa preukazuje pri certifikacnych meraniach
v zmysle prevadzkového poriadku a technickych podmienok SEPS, a.s., vid podkladova
dokumentécia (technické podmienky pristupu a pripojenia, pravidla prevadzkovania prenosove;j
sustavy). Kazdy jednotlivy motor musi byt’ schopny Startu na nominalny elektricky vykon pri
prevadzkovych naplniach nahriatych na 50 °C do 3 minut od povelu, pricom dielo musi byt
schopné udrziavat’ prevadzkové naplne na teplote poZzadovanej pre Start do 3 minuat od povelu
do pri teplote vratnej vody horucovodu minimélne 55 °C aj v dlhodobo odfazovanom stave.
Projektova dokumentacia, Technické prava E1 - PREVADZKOVE SUBORY, PS 01 — PS10 —
STROIJNO-TECHNOLOGICKA CAST, Arch &islo 22P001.E1.01-10.PPs uvadza: Schopnost
prevadzky v reZime poskytovania podpornych sluZieb, miniméalne PRV, SRV, TRV30MIN+,
TRV30MIN-, TRV10MIN+.

Otazka 1:

Existuje nesulad medzi zmluvou o dielo a projektovou dokumentaciou v oblasti poskytovania
podpornych sluzieb. Ziadame preto o vysvetlenie planovanych rezimov prevadzky
poskytovania podpornych sluzieb konkrétnejsie, resp. o jednoznacné potvrdenie, ktoré reZzimy
poskytovania podpornych sluzieb sa budi vyzadovat’ od diela.*

Odpoved’ ¢. 1:

Obstaravatel’ najskor poukazuje na ustanovenie ¢lanku 1 ods. 1.2 informativneho vzoru zmluvy
i. f., kde su vyslovne definované pravidla priority dokumentov takto: ,,V pripade rozporu medzi
podkladovou dokumentaciou, touto zmluvou a/alebo prilohami k tejto zmluve sa uplatni
nasledovné poradie prednosti: (1.) tato zmluva, (2.) prilohy k tejto zmluve, (3.) podkladova
dokumentdcia.*.

V tejto stvislosti obstardvatel’ vysvetluje, Ze pojmy pouzité v podkladovej dokumentacii (ako
je pojem ,,podkladovej dokumentacie* definovany v ¢lanku 1 ods. 1.2 informativneho vzoru
zmluvy) ,,PRV*, _SRV® [ TRV3OMIN+“, ,TRV3OMIN-“, , TRVIOMIN-+* predstavuja
povodné oznacCovanie jednotlivych podpornych sluzieb. Po vypracovani prislusnej podkladovej
dokumentacie doslo k zmene v konvencii ich oznaovania a informativny vzor zmluvy vratane
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svojich priloh uz vychadza z aktualnej terminologie. Zaroven medzi¢asom doslo aj k sprisneniu
reak¢éného ¢asu na poskytovanie tercidlnej regulécie.

Z uvedeného dovodu obstaravatel na polozenu otazku odpovedd tak, ze prednost’ pred
podkladovou dokumentaciou ma Priloha A K informativnemu vzoru zmluvy a platia
poziadavky uvedené v Prilohe A k informativnemu vzoru zmluvy. Pripadné poziadavky
obsiahnuté v podkladovej dokumentacii, ktoré su vrozpore stym, ¢o uvadza Priloha
A k informativnemu vzoru zmluvy, sa nepouZiju.

Obstaravatel’ zaroven pre uplnost’ uvadza, ze sutazné podklady vratane vysvetleni podanych
obstaravatelom (¢lanok 1 ods. 1.5 informativneho vzoru zmluvy), a teda aj vratane tohto
vysvetlenia, predstavuju zavdzny dokument, ktory méa vyznam aj pri plneni zmluvy v zmysle
¢lanku 7 ods. 7.1 pism. d) informativneho vzoru zmluvy.

Otazka ¢. 2:

~Dokument TECHNICKE PODMIENKY PRISTUPU A PRIPOJENIA, PRAVIDLA
PREVADZKOVANIA PRENOSOVEJ SUSTAVY, Dokument B, Technické poZiadavky na
obstaravané regula¢né sluzby a nefrekvenéné podporné sluzby, ktory je zverejneny na webovej
stranke spolo¢nosti Slovenska elektrizaéna prenosova sustava, a.s., Mlynské nivy 59/A, 824 84
Bratislava, hovori o tom, ze: Minimalna pontkana hodnota ¢inného vykonu v priprave
prevadzky a v realnom case pre TRV3MIN+ je PTRV3MIN+ = 10 MW.

Otazka 2:

S akou hodnotou ¢inného vykonu v priprave prevadzky a v realnom Ease pre TRV3IMIN+
planuje obstaravatel’ poskytovat’ podporné sluzby ?*

Odpoved’ €. 2:

Obstaravatel’ zotrvava na svojej poziadavke tak, ako je uvedena v Prilohe A Kk informativnemu
vzoru zmluvy, kde sa uvadza: ,,minimalny pozadovany rozsah mFRR je cely instalovany vykon
kazdého jednotlivého motora samostatne*.

K otazke, ktora smeruje k tomu, Ze plynovy motor s elektrickym vykonom menej ako 10 MW,
nebude vediet’ poskytovat TRV3MIN+ (MFRR3MIN+), treba uviest, Ze obstaravatel’ planuje
poskytovat’ tercialnu regulaciu zdrojom ako celkom, teda v bloku viacerych vyrobnych
zariadeni spolu s turbogeneratorom.

Otazka ¢. 3:

»Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze odpoved’ €. 1 obstaravatela na otazku ¢. 1 vo vysvetleni
informacii ¢. 10 zo dna 12.04.2023 potenciondlne koliduje s ¢lankom 2 ods. 2.4 a 2.5
informativneho vzoru zmluvy sa obstaravatel'a vyslovne pytame na nasledovné :

Otazka 3:

Ci cely rozsah dodavok ( prac a materialov ) vzniknuty ako rozdiel medzi vykazom vymer
z podkladovej dokumentacie a vykazom vymer z realiza¢nej projektovej dokumentacie bude
po podpise zmluvy rieSeny prostrednictvom zmenového konania podla ¢lanku 7 ods. 7.6
informativneho vzoru zmluvy, t. j. ¢i bude za riadne a v€asné zhotovenie celého diela v zmysle
realiza¢nej projektovej dokumentacie zhotovitel'ovi zaplatend celd vysut'azena cena, ktora bude
zodpovedat polozkam vykazu vymer z realiza¢nej projektovej dokumentacie.*

Odpoved’ €. 3:

Obstaravatel’ nadvizuje na svoju odpoved’ €. 1 vo vysvetleni stitaznych podkladov ¢. 10 a na
svoju odpoved &. 2 vo vysvetleni sutaznych podkladov ¢. 8, ku ktorym dopliiia, Ze Gpravy
vykonané V ponukovych vykazoch vymer so zaradenymi zaujemcami, resp. uchadzacmi
prerokuje a pripadné navrhované zmeny poloziek vo vykaze vymer moze obstaravatel’ nasledne
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prijat’ a urobit’ z&véznymi pre uchadzacov v rdmci podavania upravenych ponuk, resp. konecne;j

ponuky.

K polozenej otazke musi obstaravatel zdoraznit, Ze medzi vykazom vymer z ponuky
a vykazom vymer v podrobnostiach dokumentacie pre realizaciu stavby (DRS), ktory po
uzatvoreni zmluvy o dielo vypracuje zhotovitel” a ktory bude podlichat’ naslednému schvaleniu
zo strany obstaravatela ako objednavatela, mozu vzniknGt' rozdiely len z hladiska ich
podrobnosti; rozhodne nemo6zu vzniknut rozdiely z hl'adiska viac prac alebo menej prac. Inymi
slovami povedané, jednotlivé polozky z ponukového vykazu vymer mézu byt’ vo vykaze vymer
Vv podrobnostiach DRS len podrobnejsie uvedené, ,,rozstiepené™ do viacerych poloziek, av§ak
jednotkova cena a pocty poloziek zponukového vykazu vymer musia presne zodpovedat
sthrnom jednotkovych cien a poctov prislusnych podrobnejsie uvedenych poloziek z vykazu
vymer v podrobnostiach DRS. Z tohto dévodu nemoéze dojst’ ani k zmene celkovej ceny za
predmet zdkazky.

Z uvedeného dovodu na polozent otdzku obstaravatel’ odpoveda tak, ze k uplatiiovaniu institatu
viac prac a menej prac, a teda k rozdielom v rozsahu a cenach medzi ponukovym vykazom
vymer a vykazom vymer v podrobnostiach DRS neméze ddjst’. Obstaravatel’ neschvali vykaz
vymer v podrobnostiach DRS, ktory bude z vysSie uvedeného hl'adiska v rozpore s ponukovym
vykazom vymer.

Potencialne méze vzniknut rozdiel az pri skuto¢nej realizacii predmetu zakazky, pokial’ budu
splnené podmienky uvedené v informativnom vzore zmluvy pre uplatnenie inStitutu viac prac,
resp. menej prac, a to medzi skutoénym rozsahom realizacie predmetu zdkazky a schvalenym
vykazom vymer v podrobnostiach DRS.

Z tohto dovodu obstardvatel’ v tejto stvislosti upozoriiuje, Ze je zodpovednost'ou zaradené¢ho
zaujemcu, resp. uchadzaca, aby do ponukového vykazu vymer nacenil v ramci prislusnych
poloziek vSetky potrebné vydavky stvisiace so zhotovenim predmetu zakazky.

Obstaravatel’ zarovenn uvadza, ze satazné podklady vratane vysvetleni podanych
obstaravatelom (¢lanok 1 ods. 1.5 informativneho vzoru zmluvy), a teda aj vratane tohto
vysvetlenia, predstavuju zavdzny dokument, ktory méa vyznam aj pri plneni zmluvy v zmysle
¢lanku 7 ods. 7.1 pism. d) informativneho vzoru zmluvy.

Otazka ¢. 4:
,Pripomienky K projektovej dokumentacii.

1. Objekt SO 02 - Existujuca kotolna:

- vo vykaze materialu ocel'ovej konStrukcie nie je pocitané s 10 % stratnym, ¢o je 4,8 t

- vo vykaze nie st zahrnuté tesniace bentonitové pasy- splavovacie kanaly

- vo vykaze podlahovej dosky chyba narezanie dilatacii a ich tmelenie

- v podlahovej doske nie je zaratané pripadné dovystuZenie

- vo vykaze je nater - protipoziarny 3 460 m2 - ocel'ovej konStrukcie - neda sa skontrolovat
rozsah a mnozstvo nateru

2. Objekt SO 03 - Strojoviia motorov:

- vo vykaze materialu ocel'ovej konstrukcie haly nie je pocitané s 10 % stratnym, ¢o je 12,91 t
- vo vykaze OK - ploSiny, Zeriav. draha, podhlady, lavky nie je pocitané so 10 % stratnym, ¢o
je 8,85t ocele

- vo vykaze nie s zahrnuté tesniace bentonitové pasy- technologické kanaly

- vo vykaze podlahovej dosky chyba narezanie dilatacii a ich tmelenie
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3. Objekt SO 04 - Rozvodna VN - chyba projektova dokumentacia k objektu SO 04
- nie je mozn¢é pripomienkovat’ bez PD

4. Objekt SO 05 - Vonkajsie zaklady:

- v tomto stupni PD (DSP) nie je rieSené kotvenie komina k zakladovej doske

- ocel'ovi konstrukciu spalinovodu je nutné natriet’ polyuretdnovym naterom na ktory pozaduje
investor garanciu viac ako 15 rokov

- v pripade nepriaznivého pocasia moze dojst’ k pritoku spodnej vody do stavebnej jamy (z toho
vyplyva - nutnost’ ¢erpania vody - rozpocet nerata s touto moznost'ou)

5. Objekt SO 06 - Spevnené plochy a kanalizacia:
- vymera spevnenej plochy 955 m2 je prebratd z technickej spravy, neda sa skontrolovat
v tomto stupni PD (DSP)

6. Objekt SO 07 - Vonkajsia kanalizacia:

- vo vykaze vymer chyba rezervné kalové Cerpadlo s ponornym motorom do zZumpy

- trasa pripojok kanalizéacie je vedena v aredli objektu v spevnenej ploche (asfalt), v rozpocte
nie je uvazované s rezanim, odstranenim a likvidaciou asfaltovej vrstvy

7. Objekt SO 08 - Prelozky inzinierskych sieti:
- nie je mozn¢ skontrolovat’ rezanie asfaltoveho krytu ani jeho odstranenie, nakolko nie je
V pozdlznych rezoch vyznaceny druh krytu

8. Objekt SO 09 - Stanoviste TVS - chyba projektova dokumentacia k objektu SO 09
- nie je mozné pripomienkovat’ bez PD.*

Odpoved’ ¢. 4:

Obstaravatel’ najskor uvadza, ze pripomienky k projektovej dokumentacii uvedené v otazke ¢. 4
maju charakter podrobnosti, ktoré nie st pre spracovanie dokumentacie pre stavebné povolenie
a vyber zhotovitel'a typické. Tato miera podrobnosti sa vyzaduje az pri DRS, ktort ma v zmysle
zmluvnych podmienok vypracovat’ zhotovitel’.

Na druhej strane obstaravatel’ upozoriiuje, ze je zodpovednostou zaradené¢ho zaujemcu, resp.
uchadzaca, aby do ponukového vykazu vymer nacenil v rdmci prisluSnych poloZiek vSetky
potrebné vydavky stvisiace so zhotovenim predmetu zékazky. K tomu obstaravatel’ poukazuje
na odpoved’ €. 3 uvedent vyssie, pricom pripomina, Ze umoziiuje zaradenym zaujemcom, resp.
uchadza¢om doplnit’ polozky do ponukového vykazu vymer (k tomu bliz§ie odpoved’ €. 2 vo
vysvetleni stitaznych podkladov €. 8).

Objekty SO 04 aSO 09 s znizornené vo vykresovej dokumenticii D1. STAVEBNE
OBJEKTY —NOVY ZDROYJ, vykres & 22P001.D1.01-06;09-04, DISPOZICIA NA +0,000.

Vo vztahu k ostatnym pripomienkam k podkladovej dokumentécii obstaravatel’ uvadza, ze
disponuje len dokumentaciou pre stavebné povolenie, na zéklade ktorej bol vypracovany vykaz
vymer, ktory je spolu s touto dokumentaciou pre stavebné povolenie obsiahnuty v podkladovej
dokumentécii na linku (¢lanok 1 ods. 1.2 informativneho vzoru zmluvy). Vsetky udaje vo
vykaze vymer a technickej sprave vychadzaju z dokumentacie pre stavebné povolenie.

Obstaravatel’ zaroven pre Uplnost’ uvadza, ze sutazné podklady vratane vysvetleni podanych
obstaravatelom (Clanok 1 ods. 1.5 informativneho vzoru zmluvy), a teda aj vratane tohto
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vysvetlenia, predstavuju zavdzny dokument, ktory méa vyznam aj pri plneni zmluvy v zmysle
¢lanku 7 ods. 7.1 pism. d) informativneho vzoru zmluvy.

Otazka ¢. S:
,»1rva obstardvatel na generatorovom napiti 11kV, alebo je mozné ponuknut’ aj rieSenie
z 10,5kV generatorovym napatim?*

Odpoved’ ¢. S:

Obstaravatel’ ma vedomost’, Ze generatory s nominalnym napatim na urovni 10,5 kV maju
toleranciu +5 %, ¢o zodpovedd menovitému napitiu rozvadza¢a R11 a spiia podmienky
zékazky. Na tomto zaklade obstaravatel’ pripusta, aby zaradeny zaujemca, resp. uchadzac
ponukol aj rieSenie zahfnajiice generator s napatim 10,5 kV s toleranciou £5 %.

Obstaravatel’ vo vSeobecnosti k danym ziadostiam 0 vysvetlenie, ktoré boli obstaravatel'ovi
dorucené dna 17. a19. aprila 2023, uvadza, Ze ticto ziadosti 0 vysvetlenie boli dorucené
obstaravatelovi po odporacanej lehote na predkladanie ziadosti o vysvetlenie, ktord marne
uplynula dia 6. aprila 2023.

Nakol’ko sa otazky v ziadostiach 0 vysvetlenie vo svojej podstate netykali predkladania ziadosti
0 ucast, kde lehota na predkladanie Ziadosti o G¢ast’ uplynie dna 20. aprila 2023 o 15:00 hod.,
ale su relevantné az pre predkladanie (zdkladnych) pontk, na ktoré obstaradvatel vyzve
zaradenych zaujemcov az po vyhodnoteni vSetkych ziadosti o ucast, ktoré¢ budu predlozené
v stanovenej lehote na predlozenie ziadosti o Gcast,, a zaroven sa nejedna o podstatné zmeny
podmienok rokovacieho konania so zverejnenim, obstaravatel' v stvislosti s poskytnutim
vysvetleni informacii potrebnych na vypracovanie ponuky nepredizil lehotu na predloZenie
ziadosti o GcCast.

V Bratislave dna 19. aprila 2023
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