
   Andrychów, dnia 14.03.2023 r.

Gmina Andrychów

Rynek 15

34-120 Andrychów

Numer referencyjny: BZP.271.3.2023                                                                                     

Dotyczy:  postępowania o udzielenie zamówienia klasycznego prowadzonego w 

trybie podstawowym bez negocjacji pn.: „Bieżące utrzymanie zieleni na 

terenie Gminy Andrychów w roku 2023”

Zawiadomienie o unieważnieniu postępowania

Zamawiający na podstawie art. 260  ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r.  Prawo 

zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z późn. zm.,) zawiadamia o 

unieważnieniu postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w 

trybie podstawowym bez negocjacji pn.: „Bieżące utrzymanie zieleni na terenie 

Gminy Andrychów w roku 2023”

Podstawa prawna:  art. 255 pkt 3 ) ustawy z dnia 11 września 2019 r.  Prawo 

zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z późn. zm.) 

Zgodnie z art. 255 pkt 3) ustawy z dnia 11 września 2019 r.  Prawo zamówień 

publicznych Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia jeżeli 

cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, 

którą zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że 

zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. 
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Uzasadnienie faktyczne:

I. Na ogłoszone postępowanie o udzielenie zamówienia klasycznego prowadzonego 

w trybie podstawowym bez negocjacji pn.: „Bieżące utrzymanie zieleni na terenie 

Gminy Andrychów w roku 2023”  do dnia 28.02.2023 r. wpłynęły 4 oferty złożone 

przez:

    1. Przedsiębiorca Włodzimierz Gacur

 ”ESKALIBUR” Włodzimierz Gacur

ul. Konstytucji 3 Maja 67

34-120 Andrychów

- cena oferty: 57 726,00 zł brutto

- czas reakcji: 

    • czas reakcji od momentu zlecenia do momentu ścięcia drzewa w ramach 

mechanicznego ścinania drzew, frezowania pni, wywozu drewna będącego 

przedmiotem zamówienia wynosi  do 1 dnia roboczego

    • czas reakcji od wystąpienia zgłoszenia do momentu rozpoczęcia wykonywania 

usługi o charakterze „interwencyjnym” wynosi do 1 godziny

       2.  Przedsiębiorca Paweł Buda

       ALPI-TECH Paweł Buda

       ul. Generała Bruno Olbrychta 65

       34-100 Wadowice

       - cena oferty: 102 762,00 zł brutto

       - czas reakcji: 

    • czas reakcji od momentu zlecenia do momentu ścięcia drzewa w ramach 

mechanicznego ścinania drzew, frezowania pni, wywozu drewna będącego 

przedmiotem zamówienia wynosi  do 1 dnia roboczego

    • czas reakcji od wystąpienia zgłoszenia do momentu rozpoczęcia wykonywania 

usługi o charakterze „interwencyjnym” wynosi do 1 godziny.
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       3.  Polska Flora Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

       ul. Mikołaja Kopernika 8 lok. 6

       40-064 Katowice

       - cena oferty: 183 060,00 zł brutto

       - czas reakcji: 

    • czas reakcji od momentu zlecenia do momentu ścięcia drzewa w ramach 

mechanicznego ścinania drzew, frezowania pni, wywozu drewna będącego 

przedmiotem zamówienia wynosi  do 1 dnia roboczego

    • czas reakcji od wystąpienia zgłoszenia do momentu rozpoczęcia wykonywania 

usługi o charakterze „interwencyjnym” wynosi do 3 godzin.

      4.  Przedsiębiorca Artur Szczudło

      Gardenwork Artur Szczudło

      os. Wandy 32 lok. 33C

      31-907 Kraków

      - cena oferty: 123 714,00 zł brutto

      - czas reakcji: 

    • czas reakcji od momentu zlecenia do momentu ścięcia drzewa w ramach 

mechanicznego ścinania drzew, frezowania pni, wywozu drewna będącego 

przedmiotem zamówienia wynosi  do 1 dnia roboczego

    •   czas reakcji od wystąpienia zgłoszenia do momentu rozpoczęcia wykonywania 

usługi o charakterze „interwencyjnym” wynosi do 1 godziny.

II. Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3) w oparciu o art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 11 

września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z 

późn.zm.) odrzucona została oferta  nr 2 złożona przez Przedsiębiorcę Pawła Buda 

ALPI-TECH Paweł Buda ul. Generała Bruno Olbrychta 65, 34-100 Wadowice, gdyż 

oferta jest niezgodna z przepisami ustawy.

          Uzasadnienie:
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Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postępowaniu o udzielenie zamówienia 

Wykonawca był zobowiązany złożyć ofertę pod rygorem nieważności, w formie 

elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub 

podpisem osobistym. 

Dla dochowania wymogu formy elektronicznej konieczne jest złożenie oferty 

podpisanej kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zgodnie z art. 781 ustawy z 

23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1740) – dalej k.c., dla zachowania 

elektronicznej formy czynności prawnej wystarczające jest złożenie oświadczenia woli 

w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym. 

Złożenie podpisu spełniającego wymogi postaci elektronicznej oznacza w praktyce 

podpisanie oferty za pomocą podpisu zaufanego o jakim mowa w ustawie z 

17.02.2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów realizujących zadania publiczne

(Dz. U. z 2020 r. poz. 346) – dalej i.d.p.r.z.p. albo podpisu osobistego zdefiniowanego 

w ustawie z 06.08.2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U. z 2020 r. poz. 332) – dalej 

d.o. Zgodnie z art. 3 pkt 14a i.d.p.r.z.p. podpis zaufany, to podpis elektroniczny, 

którego autentyczność i integralność są zapewniane przy użyciu pieczęci 

elektronicznej ministra właściwego do spraw informatyzacji oraz zawierający dane 

identyfikujące osobę, ustalone na podstawie środka identyfikacji elektronicznej 

obejmujące imię (imiona), nazwisko, numer PESEL. Podpis zaufany musi także 

zawierać identyfikator środka identyfikacji elektronicznej, przy użyciu którego został 

złożony oraz czas jego złożenia. Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 9 d.o. pod pojęciem podpisu

osobistego rozumie się zaawansowany podpis elektroniczny w rozumieniu art. 3 pkt 

11 rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z 23.07.2014 r. 

w sprawie identyfikacji elektronicznej i usług zaufania w odniesieniu do transakcji 

elektronicznych na rynku wewnętrznym oraz uchylającego dyrektywę 1999/93/WE, 

weryfikowany za pomocą certyfikatu podpisu osobistego.

Obowiązkiem zamawiającego jest zweryfikowanie czy oferta złożona w postępowaniu 

o udzielenie zamówienia publicznego została opatrzona prawidłowym podpisem.  W 

tym zakresie Zamawiający aby dokonać walidacji kwalifikowanego podpisu 
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elektronicznego korzysta z usług kwalifikowanego dostawcy usług zaufania. W ww. 

ofercie widnieje graficzna wizualizacja podpisu Wykonawcy – „podpisany certyfikatem

wystawionym dla Paweł Buda (certyfikat kwalifikowany) utworzony w dniu 2023-02-

27 13:06:38 +0100” natomiast  Zamawiający nie jest w stanie pozytywnie 

zweryfikować kwalifikowalnego podpisu elektronicznego na pliku. Oferta  została 

złożona bez opatrzenia właściwym podpisem elektronicznym i podlega odrzuceniu z 

uwagi na niezgodność  z art. 63 ustawy Pzp .

       W świetle powyższego nie ulega wątpliwości, że oferta nr 2 złożona przez 

Przedsiębiorcę Pawła Buda ALPI-TECH Paweł Buda ul. Generała Bruno Olbrychta 65, 

34-100 Wadowice podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt. 3, gdyż oferta 

jest niezgodna z przepisami ustawy.

III. Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8) w związku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp 

odrzucona została oferta  nr 1 złożona przez Przedsiębiorcę Włodzimierza Gacur, 

”ESKALIBUR” Włodzimierz Gacur, ul. Konstytucji 3 Maja 67, 34-120 Andrychów, gdyż 

zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia.   W dniu 3 marca 

2023 r. zwrócono się do Wykonawcy, który złożył ofertę nr 1 tj. Przedsiębiorcy 

Włodzimierza Gacur, ”ESKALIBUR” Włodzimierz Gacur, ul. Konstytucji 3 Maja 67, 34-

120 Andrychów o udzielenie wyjaśnień, w tym złożenie dowodów, w zakresie 

wyliczenia ceny, gdyż zaoferowana cena oferty złożonej w terminie jest niższa o co 

najmniej 30% od wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i 

usług, ustalonej przed wszczęciem postępowania oraz średniej arytmetycznej cen 

wszystkich złożonych ofert niepodlegających odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 

pkt 1) i 10) w/cyt. ustawy,  w terminie do dnia 8.03.2023 r. 

       Wykonawca nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie.  Zgodnie z art. 224 

ust. 6 w/cyt ustawy odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem podlega 

oferta wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeśli 

złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub 

kosztu.  
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W świetle powyższego nie ulega wątpliwości, że:

- oferta  nr 1 złożona przez Przedsiębiorcę Włodzimierza Gacur,”ESKALIBUR” 

Włodzimierz Gacur, ul. Konstytucji 3 Maja 67, 34-120 Andrychów podlega odrzuceniu 

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8) w związku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, gdyż 

zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia.

IV. Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia kwotę w 

wysokości 104 000,00 zł brutto. W przedmiotowym postępowaniu cena 

najkorzystniejszej oferty wynosi 123 714,00 zł brutto i przewyższa kwotę, którą 

zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.

Zamawiający po zbadaniu swoich możliwości finansowych ustalił, iż na chwilę obecną

nie ma możliwości zwiększenia kwoty przeznaczonej na sfinansowanie tego 

zamówienia do ceny najkorzystniejszej oferty. 

Sprawę prowadzi: Referat Zamówień Publicznych tel. (33) 842-99-52        
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