ZELEZNICE SLOVENSKEJS REPUBLIKY

_ GEN ERALNE RIADITELSTVO, ]
&= ODBOR NADLIMITNYCH ZAKAZIEK A KONCESII
Klemensova 8, 813 61 Bratislava 1

2ZSR

Vsetkym zaujemcom
V Bratislave, dna 14.10.2025
V e c: Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky 14

Obstaravatel’ v zmysle § 48 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o vetejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,ZVO*) poskytuje vysvetlenie informdcii
potrebnych na vypracovanie ponuky v zadavani nadlimitnej zakazky na predmet zakazky ,Modernizacia
Yelezniénej trate Zilina — Kosice, tisek trate Poprad Tatry (mimo) — Krompachy. Cast’: A.2 Vydrnik
(mimo) — MarkusSovce (mimo)“ vyhlasenej uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania
vo Vestniku Eurépskej unie ¢. 43837-2025 ¢islo vydania sétie S turadného vestnika: 15/2025 dna 22.01.2025
a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 16/2025 pod znac¢kou 1536 - MSP dna 23.01.2025 (dalej len
,»oznamenie o vyhldseni verejného obstaravania ) nasledovne:

Otazka(y) zo dna 05.09.2025

Otazka ¢. 502:

,Pre objekty SO 05-39-03, SO 06-39-01 a SO 07-39-01 je v TS uvedend vysadba a osetrovanie drevin
(stromov a krovin). Vo vykaze vymere nie je polozka vysadby stromov, vysadby krovin a osetrovania
uvedend. Ma uchadza¢ ocenit’ dodavku stromov a krov, ich vysadbu a nasledné osetrovanie a polievanie po
dobu troch rokov ako je uvedené v TS? ak ano, potom, ziadame obstaravatel'a aby uviedol kol'ko stromov
treba a krovin treba vysadit’, a kde mame tato vysadbu ocenit’ — do ktorej polozky? Zaroven ziadame o
informaciu, do ktorej polozky mame ocenit’ osetrovanie drevin ak je pozadovanér*

Odpoved’ na otazku €. 502:

SO 05-39-03, SO 06-39-01 a SO 07-39-01

Spominané objekty sa venuji iba praicam so zeminami, ktoré budd v rimci stavby odt'azené a ktoré su
urcené na budice zahumusovanie. Vysadba stromov nie je sucast’ou tychto objektov. Uchadza¢ nema
nacenovat’ dodavku stromov a krovin.

Otazka ¢. 503:

,»Pre objekty SO 05-39-04, SO 06-39-02 a SO 07-39-02 je v TS uvedené rozdelenie biologickej rekultivacie
na rekultivaciu ornej pody a rekultivaciu trvalo travnych porastov. Ziadame obstarivatela vzhladom k
r6znym druhom rekultivacif aby rozdelil polozku vo vykaze vymer tychto objektov na dané rekultivacie.

Odpoved’ na otazku €. 503:
SO 05-39-04
Polozka Biologicka rekultivacia bude rozdelena na biologicku rekultivaciu ornej pody a rekultivaciu trvalo
travnych porastov nasledovne:
K| 18340211.SP1 | Biologicka rekultivacia - ornej pody m2 |16 423,50
K| 18340211.SP2 | Biologicka rekultivacia — trvalo travnatych porastov m2 |5 301,50

Zaroven bude vymazana polozka:

11| K| 18340211.SP | Biologicka rekultivacia m2 21

725,000

SO 06-39-02




Polozka Biologicka rekultivacia bude rozdelena na biologicku rekultivaciu ornej pody a rekultivaciu trvalo
travnych porastov nasledovne:

K| 18340211.SP1 | Biologicka rekultivacia - ornej pody m2 | 25 430,00
K| 18340211.SP2 | Biologicka rekultivacia — trvalo travnatych porastov m2 |6 307,42
Zaroven bude vymazana polozka:
11 K| 18340211.SP | Biologicka rekultivacia m2 |31 737,420
SO 07-39-02

polozka Biologicka rekultivacia bude rozdelend na biologickd rekultivaciu ornej pody a rekultivaciu trvalo
travnych porastov nasledovne:
K | 18340211.SP1 | Biologicka rekultivacia - ornej pody m2 |14 539,755
K| 18340211.SP2 | Biologicka rekultivacia — trvalo travnatych porastov m2 | 37 540,246

Zaroven bude vymazana polozka:
11 | K| 18340211.SP | Biologicka rekultivacia m2 52 080,000

Otazka €. 504:

,»Pre objekty SO 05-39-05, SO 06-39-03 a SO 07-39-03 je v TS uvedené, Ze sa budu vysadzat’ dreviny
(stromy a kroviny), vo vykaze vymer je jednou polozkou uvedena vysadba drevin. Ziadame obstaravatela
aby vzhladom k réznym cendm obstaranie krovin a stromov rozdelil polozku vysadby drevin na vysadbu
stromov a vysadbu krikov.

Zaroven TS pre tieto objekty uvadza oSetrovanie o dreviny (stromy a kry) a ich polievanie — ziadame
obstaravatel’a o informaciu, ¢i pozaduje od uchadzaca ocenit’ tieto oSetrovania, a ak ano do ktorej polozky
to ma uchadzac ocenit™

Zaroven pre tieto objekty vykaz vymer uvadza polozku biologickej rekultivacie — Ziadame obstaravatel'a aby
uviedol o rekultivaciu akych ploch sa jedna (orna poda, alebo trvalo travne porasty).

Odpoved’ na otazku €. 504:
Odpovede st vzhl'adom na diel¢ie otazky uvedené vzdy aj s prislusne citovanou diel¢ou otizkou kurzivou.

" Pre objekty SO 05-39-05, SO 06-39-03 a SO 07-39-03 je v IS uvedené, Ze sa budi vysadzat’ dreviny (stromy a
kroviny), vo vykaze vymer je jednon poloSkon nvedend vysadba drevin. Ziadame obstarivatela aby vzhladom k riznym
cendm obstaranie krovin a stromov rozdelil pologkn vysadby drevin na vysadbu stromov a vyjsadbn krikoy
Vykaz vymer bude upraveny. Konkrétny rozsah a druh revitalizacie je potrebné odsuhlasit’ na mieste so
spravcom pozemku a zlozkami Statnej ochrany prirody. Toto odsihlasenie / jednanie sa bude konat’ az
po ukoncen{ prac na ostatnych SO a PS na optast'anom zeleznicnom telese. Pre potreby nacenenia sa
odporuca uvazovat’ so standardnymi druhmi drevin a krovin vyskytujucich sa v tejto oblasti.
SO 05-39-05
Bude vymazana polozka :
18410211.SP | Vysadba drevin ks 22242

Budu pridané nové polozky :
K| 18410211.SP1 | Vysadba stromov ks 11 121

K| 18410211.SP2 | Vysadba krikov ks 11 121




SO 06-39-03
Bude vymazana polozka :
| 18410211.SP | Vysadba drevin ks | 8897,000 |

Budu pridané nové polozky :
. | K 18410211.SP1 | Vysadba stromov ks | 4448

Poznambka k poloike:

D ,
: - vrdtane doddvky stromov, vyhlbenia jamky a vsetkyeh prdc spojenych s vysadbou
stromov, presnejsie nente vid 1.
| K[ 18410211.8P2 | V§sadba krikov ks | 4449
Poznamka k poloike:
P .
- vritane doddvky krikov, vyhlbenia jamky a vsetkych prdc spojenych s vysadbou
krikov, presnejsie nenie vid' TS
SO 07-39-03
Bude vymazana polozka :
K| 18410211.SP | Vysadba drevin ‘ks| 13 440,000 |

Budu pridané nové polozky :

| K|18410211.SP | V§sadba stromov ks | 6720
Poznambka k poloike:
P

- vrdtane doddvky stromo, 1 ')“///,/}(////‘{IA Jamky a vsetkych prac spojenych s vysadbon

stromov, presnejsie nente vid TS

Bude pridana nova polozka :

| K| 18410211.SP | Vysadba krikov ks | 6720

Poznambka k poloike:

P . . , oL L ) o .
- vritane doddvky krikov, vyhlbenia jamky a vsetkych prdc spojenych s vysadbou

krikov, presnejsie nenie vid' TS

Zdroverl TS pre tieto objekty nvddza osetrovanie o dreviny (stromy a kry) a ich polievanie — Fiadame obstardvatela o
informadcin, & pogaduje od nchadzaca ocenit’ tieto osetrovania, a ak dno do ktoref pologky to md nchidzal ocenit’?
Osetrovanie je potrebné ocenit’ vo vyssie doplnenych polozkach Vysadba stromov a Vysadba krikov.
Zdroverl pre tieto objekty vykag vymer uvadza pologkn biologicke] rekultivicie — iadame obstardvatela aby uviedol o
refultivdcin akych ploch sa jedna (ornd pida, alebo trvalo travne porasty).

V ramci vykazu vymer sa predpoklada rekultivacia povrchov po odstraneni kol'ajového 16zka povodnej
zeleznicnej trati — zemna plan.

Otazka ¢. 505:
TS Standardné sa odvolavajd na VTIPKS, tento subor je prazdna. Ziadame obstaravatela o
zverejnenie/doplnenie siboru VIPKS.

Odpoved’ na otazku €. 505:
Vseobecné technické poziadavky kvality stavieb (VIPKS) st sucast’ou Sut’aznych podkladov v Prilohe ¢.11
- Interné predpisy ZSR.

Otazka ¢. 506:
Ziadame obstaravatel'a o zvetejnenie/doplnenie vyjadrenia SPP Distribicia ohl'adne preklidok, demontazi
a pripojok VTL a STL plynovodov.




Odpoved’ na otazku €. 506:

Projektova dokumentacia a vykaz vymer stavebnych objektov riesiacich plynarenské vedenia boli
spracované na ziklade konzultacii s SPP Distribucia. Dalej, v PD aj VV boli zapracované podmienky
z vyjadreni SPP Distribtucia k technickému rieseniu, ktoré by mali vplyv na rozsah, alebo nacenenie tychto
objektov. Ostatné vSeobecné a technické podmienky vyjadreni vychadzaju z platnej legislativy a predpisov
SPP Distribticia, ktoré sa vyskytuji na vietkych stavbach. Stit'azné podklady sa nebudi doplniat’.

Otazka(y) zo dia 16.09.2025

Otazka ¢&. 511:

,Verejny obstaravatel doplnil polozku kameniva v objekte SO 05-33-15, polozka skoédom
,,583820001400.5° s popisom ,,Kamenivo do drétokamennych kosov v zmysle TKP31 (11/2014)«
s mnozstvom ,,250,58 m3*“ v dokumente ,,Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky 8
z 26.06.2025 — odpoved ¢.90.

Ziadame  verejného  obstaravatea o doplnenie  polozky ,kameniva“ aj pre  objekty
SO 05-33-17 a SO 05-33-23. Aj v tychto objektoch sa uvazuje s montaz obkladov z drétokamennych kosov

zo zvaranych panelov.”

Odpoved’ na otazku €. 511:

SO 05-33-15
V objekte SO 05-33-15 bola mylne doplnena polozka s kédom ,,583820001400.5 a bude vymazana:
M 583820001400.8 Kamenivo do dritokamennych kosov v zmyste TKP31 (11/2014) m3 250,580

Nakolko polozka 327210140.S obsahuje uz aj dodanie kameniva a teda je potrebné kamenivo zahrnat’
do jednotkovej ceny tejto polozky:
327210140.S | Montaz obkladov z drétokamennych koSov z zo zvaranych panelov, povrchova ochrana
Vykaz vymer SO 05-33-15 bude upraveny.
SO 05-33-17:
Dodanie kamena a material je potrebné zahrnat’ do jednotkovej ceny polozky:
3072101405 Montaz ol?kladov z drétokamennych kosov z zo zvaranych panelov,
povrchova ochrana
Vykaz vymer SO 05-33-17 nebude upraveny.
SO 05-33-23:
Dodanie kamena a material je potrebné zahrnat’ do jednotkovej ceny polozky:
37210130.8 Montaz obkladov z drétokamennych kosov z dvojzakrutovej sest’uholnikove;j
" | ocelovej siete - pletenej, povrchova ochrana
Vykaz vymer SO 05-33-23 nebude upraveny.

m3 399,700

m3 982,000

Otazka ¢. 517:

,Objekt SO 05-33-06

Vo vykaze vymer chybaju zat’azovacie skisky mosta, hoci by sa podl'a Technickej spravy projektanta mali
realizovat’ a zodpoveda tomu aj rozpitia daného mosta. Prosime overit” spravnost’ vykazu vymer.*

Odpoved’ na otazku €. 517:
V zmysle sut’aznych podkladov ,,Priloha ¢. 8 - Sposob urcenia ceny®, bod 5 a bod 13 musi uchadzac cenu
za zat'azovacie skusky zahrnat’ do jednotlivych suvisiacich poloziek.
Cenu je potrebné zahrnit’ do polozky:
421321238.S | Mostné nosné konstrukcie doskové z beténu zZelezového tr. C 30/37 m3 89,400

Vykaz vymer nebude

Otazka ¢. 518:
,Objekt SO 06-33-01




Vo vykaze vymer chybaju zat’azovacie skisky mosta, hoci by sa podl'a Technickej spravy projektanta mali
realizovat’ a zodpoveda tomu aj rozpitia daného mosta. Prosime overit” spravnost’ vykazu vymer.*

Odpoved’ na otazku €. 518:
V zmysle sut’aznych podkladov ,,Priloha ¢. 8 - Sposob urcenia ceny®, bod 5 a bod 13 musi uchadzac cenu
za zat'azovacie skusky zahrnat’ do jednotlivych suvisiacich poloziek.
Cenu je potrebné zahrnit’ do polozky:
421321238.S | Mostné nosné konstrukcie doskové z beténu Zelezového tr. C 30/37 m3 394,000

Vykaz vymer nebude upraveny.

Otazka ¢. 519:

,Objekt SO 06-33-02

Vo vykaze vymer chybaju zat’azovacie skisky mosta, hoci by sa podl'a Technickej spravy projektanta mali
realizovat’ a zodpoveda tomu aj rozpitia daného mosta. Prosime overit” spravnost’ vykazu vymer.*

Odpoved’ na otazku €. 519:
V zmysle sut’aznych podkladov ,,Priloha ¢. 8 - Sposob urcenia ceny®, bod 5 a bod 13 musi uchadzac cenu
za zat'azovacie skusky zahrnat’ do jednotlivych suvisiacich poloziek.
Cenu je potrebné zahrnit’ do polozky:
421321238.S | Mostné nosné konstrukcie doskové z beténu Zelezového tr. C 30/37 m3 438,000

Vykaz vymer nebude upraveny.

Otazka ¢. 520:

,Objekt SO 07-33-05

Vo vykaze vymer chybaju zat’azovacie skisky mosta, hoci by sa podl'a Technickej spravy projektanta mali
realizovat’ a zodpoveda tomu aj rozpitia daného mosta. Prosime overit” spravnost’ vykazu vymer.*

Odpoved’ na otazku €. 520:
V zmysle sut’aznych podkladov ,,Priloha ¢. 8 - Sposob urcenia ceny®, bod 5 a bod 13 musi uchadzac cenu
za zat'azovacie skusky zahrnat’ do jednotlivych suvisiacich poloziek.
Cenu je potrebné zahrnit’ do polozky:
421321238.S | Mostné nosné konstrukcie doskové z beténu Zelezového tr. C 30/37 m3 362,157

Vykaz vymer nebude upraveny.

Otazka ¢. 521

,»50 05-33-26

Vo vykaze vimer st uvedené loziska, v technickej sprave sa takisto spominaju, avsak nie su specifikované.
Prosime doplnit’ $pecifikaciu tychto lozisk.*

Odpoved’ na otazku €. 521:
Nosna konstrukcia je na podperach ulozena na hrncovych loziskach.
Podrobnejsia $pecifikacia lozisk je uvedena v nasledujtcej tabul'ke.




oy -, ) . Podelny posun Pricny posun .
© Svisla |Horizontaln|Horizontal Pied v
8 Oznaceni Typ Zatizeni | reakce Fz |ireakce Hy|jreakce Hx|Prodlouzen{ Zkraceni Celkem [Prodlouzeni Zkraceni Celkem eni
[kN] [kN] [kN] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm]
Max. (MSU)| 270 - -
- 1L |viesmémé| Stale 110 - - 50.0 -70.0 1200 50 50 10 0
% Min. (MSU) 80 B 4
* . . |Mmax. (MSU) 260 35 -
o 1P sg::J:Z Stale 75 - - 50.0 700 1200 0.000 0.000 0 0
Min. (MSU) 45 - -
o . . [Max.(MsU)| 835 25 -
% 2 5;’:::’;: Stale 350 - - 400 -60.0 1000 0 0 0 0
[ Min. (MSU)| 295 - -
o . . |Max.(msU)| 845 35 B
% 3 gg::::‘: St | 335 - - 350 550 9.0 0 0 0 0
[ Min. (MSU)| 275 - -
3 Podéing [Max- (MSU)L 850 s = .
= 4 posuvné Stélé 335 = = 30.0 450 75.0 0 0 0 0
o Min. (MSU) 270 - -
0 .. |Max.(msU)| 810 35 -
= 5 sgg::’;‘: Staie 335 - - 200 400 60.0 0 0 0 0
[ Min. (MSU) 260 - -
Max. (MSU)| 205 - -
9Ll [viesmémé|  Stalg 85 - - 20.0 250 450 5.0 50 10 0
Min. (MSU) 50 B _
Podéine  IMax. (MSU) 215 75 -
9P1 posuvné Stalé 75 - - 200 250 450 0.0 0.0 0 0
g Min. (MSU)| 65 N -
= Max. (MSU)| 550 . .
9L2  |Viesmémé| Stale 250 - - 55.0 450 1000 50 50 10 0
Min. (MSU)[ 235 - -
bodéimz Max_ (MSU)| 550 70 -
9pP2 posuvné Stale 250 - - 55.0 450 100.0 0.0 0.0 0 0
Min. (MSU)| 235 - -
piiens  Max_MSU)[ 550 - 65
10U | osuvne Stalé 250 N N 0.0 0.0 00 50 50 10 0
Min. (MSU)[ 235 - -
Max. (MSU)| 550 70 65
o | 10P1 Pevné Stale 250 - - 0.0 0.0 00 0.0 0.0 0 0
& Min. (MSU)| 235 B .
;:5 prigns  IMax. (.MIS(J) 550 - 65
102 | Soone |_StEE 250 - - 0.0 0.0 00 50 50 10 0
Min. (MSU)| 235 - B
Max. (MSU) 550 70 65
10P2 Pevné Stalé 250 - - 0.0 0.0 00 0.0 0.0 0 0
Min. (MSU)| 235 - -
Max. (MSU) 550 - -
- 1L |Viesmémé |  Stale 250 - - 55.0 450 1000 50 50 10 0
by Min. (MSU)[ 235 - -
;i: Podéinz Max_ (MSU)| 550 70 -
1P S Stale 250 B . 55.0 450 100.0 0.0 0.0 0 0
posuvné -
Min. (MSU)| 235 - -
Hodnota prednastaveni ma orientaci dle symbolii mérek umisténych v pldoryse.
Hodnota piednastaveni plati pro teplotu zabudovani loZiska do konstrukce 10 °C + 20 °C.

Otazka ¢. 574:

V bodoch 2.11 az 2.13 sut’aznych podkladov je uvedené, ze uchadza¢ musi predlozit’ spolo¢ne s ponukou
aj ozndmenie alebo vyhlasenie v zmysle nariadenia EU o zahraniénych subvenciach (nariadenie 2022/2560).
Toto oznamenie alebo vyhlasenie je mozné pripravit’ len ako formular FS-PP prostrednictvom webu
zriadeného Eurépskou uniou. Formular nie je mozné pripravit’ v slovenskom jazyku.

Otazka ¢. 40: Bude verejny obstaravatel’ akceptovat’ predlozenie formularu FS-PP v anglickom jazyku?

Odpoved’ na otazku €. 574:

Obstaravatel’ vyzaduje dané oznamenie alebo vyhlasenie ako sucast’ ponuky. Pre ponuku a dokumenty
tvoriace jej obsah platia pravidld definované v sut’aznych podkladoch. Obstaravatel’ neidentitkuje, ze by
v ramci tychto pravidiel bolo pripustné predkladanie daného formularu v anglickom jazyku.

Zaujemcovia by vSak mali prihliadat’ na to, aka rolu pri posudzovani daného oznamenia alebo vyhldsenia
zohrava obstaravatel. Obstaravatel’ tento dokument neskiima ¢o do obsahu ani ho nevyhodnocuje. Tento
dokument postupuje Burdpskej komisii (ktora ho $tandardne vyzaduje vjednom zuradnych jazykov
Eurépskej unie).




Za predpokladu, ze dokument nebude predlozeny v slovenskom alebo v ¢eskom jazyku a obstaravatel mu
nebude vediet’ porozumiet’, moze ziadat’ o jeho uradny preklad.

Otazka(y) zo dna 08.10.2025

Otazka ¢.591:

V oznimeni o vyhldsen{ verejného obstaravanie zverejnenom vo VVO ¢. 16/2025 pod ¢islom — MSP je v
bode 4.3.2 Ostatné informacie prvy odsek ,,.ehota viazanosti pontk je do 22.4.2026 Udaj 12 mesiacov sa
neuplatniuje®.

Nisledne v 5. Casti — Viazanost’ ponuky je uvedené:

Lehota, dokedy ponuka musi zostat’ viazana (BT-98-Lot)

Hodnota: 12

Obdobie: Mesiac

Ani v ramci jedného korigendu nebola tato lehota viazanosti ponutk zjednotend.

Ziadame obstaravatela o jednoznaéné uréenie lehoty viazanosti pontk.

Odpoved’ na otazku €. 591:

Lehota viazanosti pondk bude finalne upravena tak, ze bude 12 mesiacov, a bude sa pocitat” od uplynutia
lehoty na predkladanie ponuik. Udaj tym padom moze byt” pohyblivy a koniec lehoty bude zavisiet’ od
tinalnej lehoty na predkladanie pontk.

Otazka(y) zo dna 09.10.2025

Otazka ¢. 616:

V sat’aznych podkladoch Vydrnik_fin na strane 10 bod 14 Lehota viazanosti ponuky je uvedené:

,»,14.1 Uchadzac je viazany svojou ponukou od uplynutia lehoty na predkladanie ponik az do uplynutia
lehoty viazanosti ponuk stanovenej obstaravatelom v oznameni o vyhlasen{ verejného obstaravania.*

V Oznameni o vyhldseni verejného obstaravania 1536 — MSP Vestnik ¢. 16/2025 — 23.01.2025 je na strane
6 bod 4.3.2 Ostatné informacie:

,2Dopliaujice informacie k oddielu Lehota viazanosti - Lehota, dokedy ponuka musi zostat’ viazana (BT-98-
Lot): Lehota viazanosti pontk je do 22.4.2026. Udaj 12 mesiacov sa neuplatiiuje.*

Ale na strane 9 Oznamen{ o vyhlaseni verejného obstaravania je uvedené:
Viazanost” ponuky

,,Lehota, dokedy ponuka musi zostat’ viazana (BT-98-Lot) (hodnota): 12
Lehota, dokedy ponuka musi zostat’ viazana (BT-98-Lot) (jednotka): Mesiac*

Ziadame zadavatela o informaciu, ktory udaj je spravny.

Odpoved’ na otazku €. 616:
Vid’ odpoved na otazku 591.

Otazka ¢. 618:

K Prilohe ¢. 4 — Kritérium na vyhodnotenie ponuk: Pouzity vzorec s oznacenim ,,CH hp* a funkciou MIN
nie je v texte definovany (nie je jasné, co presne znamend ,,CH hp*). Prosime o jednoznacnu definiciu
pouzitej skratky, jej vizby na ,,celkovi cenu za predmet zakazky* a potvrdenie, Ze ide vylucne o porovnanie
celkovych ponukovych cien bez inych vah ¢i bodovania.

Odpoved’ na otazku €. 618:

Skratka ,,CH hp* oznacuje celkové hodnotenie hodnotenej ponuky, ktoré je v tomto pripade rovné celkovej
cene za predmet zakazky bez DPH. Funkcia MIN sldzi na urcenie poradia pontk od najnizsej po najvyssiu
cenu. Potvrdzujeme, ze ide vylucne o porovnanie celkovych ponukovych cien bez akychkol'vek vah alebo
bodovania.




Otazka ¢&. 619:

K Prilohe ¢. 8 — Spdsob urcenia ceny: V bode k ,, Tabul'kim Pracovné sily* a ,,Zariadenia a iné* sa uvadza,
ze budu ocenené, ale nezapocitavaju sa do navrhovanej zmluvnej ceny. Prosime o vysvetlenie tcelu tychto
oceneni mimo zmluvnej ceny a o potvrdenie, ze sa do hodnotenia ponutk ani do budtcich platieb nebuda
ziadnym sposobom premietat’.

Odpoved’ na otazku €. 619:
Ocenenie tychto tabuliek sluzi vylu¢ne na informacné ucely a nezapocitava sa do navrhovanej zmluvnej
ceny. Potvrdzujeme, Ze tieto polozky sa nebudd premietat’ do hodnotenia ponuik ani do buddcich platieb.

Otazka ¢. 620:

K formatom dokumentov v JOSEPHINE: V Pravidlich sa odporucaju .pdf/.jpg a zaroven sa predpisuju
formaty podla vinosu MF SR; sucasne sa pre Oceneny vykaz vymer vyzaduje poévodny .xlsx. Prosime o
potvrdenie zavizného zoznamu formatov pre kazdy konkrétny dokument v ponuke a o informaciu, ¢i je
pripustné duplicitné podanie (napr. PDF + XLSX) tej istej prilohy.

Odpoved’ na otazku €. 620:

Formaty dokumentov v sut’aznych podkladoch st vo vSeobecnosti odporicané a nie zavizné. Vynimku
predstavuje len oceneny vykaz vymer, ktory obstaravatel’ pozaduje predlozit’ aj vo formate .xlsx. Prirodzene
je mozné predlozenie takéhoto dokumentu aj vo formate .pdf aj vo fotmate .xlsx. Upozorfiuyjeme vsak na
obmedzenia vkladania dokumentov, ktoré vyplyvaju z prirucky k systému JOSEPHINE.

Otazka ¢&. 621:

K DSRS (dokumenticia skuto¢ného realizovania stavby): Text uvadza, ze DSRS ma byt zhotovena na
naklady zhotovitel'a a zahrnutd do jednotkovych cien jednotlivich objektov/suborov. Prosime o spresnenie
pozadovaného rozsahu, Struktiry a vystupnych formatov DSRS, ako aj pravidiel odovzdania, kontrol,
akceptacie

Odpoved’ na otazku €. 621:

DSRS ma byt’ zahrnutd do jednotkovych cien jednotlivych objektov/stiborov. Rozsah, Struktira a formaty
budd urcené v technickej dokumentacii a budd predmetom kontroly a akceptacie zo strany stavebného
dozoru. Odovzdanie prebehne podl'a harmonogramu vystavby.

Otazka ¢. 624:
K zdrojom udajov pre indexaciu: Prosime o vysvetlenie postupu, ak Statisticky urad SR zmen{ metodiku,
prerusi publikovanie alebo zverejni revizie indexov, prip. ukonéf alebo nahradf niektory index.

Odpoved’ na otazku €. 624:
V pripade zmeny metodiky alebo ukoncenia publikovania indexov SU SR bude pouzity najblizsi dostupny
ekvivalentny index alebo alternativny zdroj udajov, ktory bude schvaleny objednavatel'om.

Otazka ¢. 625:
K periodicite uplatnenia zaplatenia indexacie: Prosime o potvrdenie, ze indexa¢ny dodatok bude podpisany
kazdy kvartal.

Odpoved’ na otazku €. 625:
Snahou obstaravatel'a je uzatvarat’ indexacny dodatok vzdy priebezne. Nie je vsak vylucené, Ze méze dojst’
k podpisu indexa¢ného dodatku formalne neskor.

Otazka ¢. 628:
K ekvivalentom vyrobkov/technolégii: Prosime o opis procesu a lehét na posidenie ekvivalentu,
pozadovaného rozsahu dokazov (technické listy, skusky, certifikaty).

Odpoved’ na otazku €. 628:




Hodnotenie ekvivalentnosti bude prebiehat’ bez zbyto¢ného odkladu. Rozsah dokazov o ekvivalentnosti je
zavisly od konkrétneho vyrobku/technolégie. Nie je mozné tieto pravidla generalizovat’.

Otazka €. 629:
Ku koordinacii vyluk (ROV): Prosime o opis procesu planovania a schvalovania a uvedenie lehot
schvalovania.

Odpoved’ na otazku €. 629:
Uvedena téma je popisana v internom predpise ZSR DP 4 Vylukova ¢innost’ Zeleznic Slovenskej republiky.

Otazka ¢. 630:

K strojovému vybaveniu: Prosime o spresnenie poziadaviek na preukazanie vlastnictva/drzby/prendjmu
(typ zmluv, minimalna doba trvania), postup pri vymene zariadeni pocas zmluvy a akceptacia ekvivalentnych
strojov.

Odpoved’ na otazku €. 630:

Poziadavky na preukazanie disponibility strojovym vybavenim s jasne definované v sut’aznych
podkladoch. Rozhodujicim je opravnena drzba, ktora vyplyva z urcitého pravneho titulu a ktora umoznuje
danému hospodarskemu subjektu nakladat’ so strojovym vybavenim podla svojej 'ubovéle. Tym nie je
dotknuté opravnenie uchadzaca preukdzat’” dand podmienku prostrednictvom kapacit tretej osoby (t.j.
v situdcii, ked’ uchadzac¢ nie je opravnenym drzitel'om strojového vybavenia, ale je nim treti subjekt).

Vymena zariadeni prirodzene je mozna, avsak v pripade preukazania kapacitami inej osoby, mus{ aj nova
osoba (opravneny drzitel) spliat’ rovnaké podmienky ucasti ako pévodna osoba, ktorda uchadzacovi

poskytla kapacity.

Otazka €. 636:
Kbodu 1.9 Obchodnych podmienok obstaravatela: Prosime o Specifikovanie rozsahu koordinacnej
povinnosti zhotovitel'a so zhotovitelom stavby uvedenej v prvej odrazke tohto zmluvného ustanovenia.

Odpoved’ na otazku €. 636:
Koordina¢na povinnost’ zhotovitel'a sa vzt'ahuje na silad ¢innosti s inymi zhotovitemi v ramci stavby,
najmd v oblasti bezpec¢nosti, pristupov, harmonogramu a technickych zasahov.

Otézka(y) zo diia 10.10.2025

Otazka ¢&. 641
Priloha_5_k_SP_Podmienky ucasti_fin

Na strane 4 v spise ,,Priloha_5_k_SP_Podmienky ucasti_fin“ v bode 1.3.1 prvom odstavci zadavatel mj.
pozaduje .,..predmet zakazky uskuto¢nené za predchadzajucich pit’ rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania (dalej len ,,rozhodné obdobie®)...* a d’alej vo $tvrtom odstavci ,,Za stavebné prace rovnakého
alebo podobného charakteru, ako je predmet zakazky, sa povazuju stavby zelezni¢nej infrastruktary, pri
ktorych sa vykonavali stavebné prace na vystavbe alebo modernizacii elektrifikovanej trate...*

Na strane 5 v spise ,,Priloha_5_k_SP_Podmienky ucasti_fin“ v bode 1.3.1 ¢lanku h) zadavatel' pozaduje:
,»uskutocnenie aspon jednej zakazky, predmetom ktorej bola vystavba zarubného alebo oporného muru
minimalnej dizky 400 m, vybudovaného systémom velkopriemerovych pilt so zaistenfm trvalymi lanovymi
kotvami.*

Poziadavka obstaravatel'a na presne Specifikované technické riesenie pri pozadovanej referencnej stavbe v
kombinacii s vymedzenym rozhodnym obdobim (5 rokov) pri poziadavke na realizaciu len na Zelezni¢nych
stavbich uplne obmedzila moZnost’ predloZit’ obstaravatefom pozadovanu referenciu, pretoZe v
definovanom rozhodujicom obdobi bol nielen na Slovensku, ale aj v Ceskej republike realizovany len jeden
zarubny/oporny mur splfiajici vietky poziadavky obstarivatela.




Vzhladom k vyssie uvedenému uchadzac ziada obstaravatela o vysvetlenie z akého dévodu ziada len nim
$pecifikované technické riesenie a neumoznuje jeho ziadne alternativy, ked’ aj napr. tzv. Milanske steny tplne
spifiaji poziadavky obstarivatela $pecifikované v projektovej dokumentacii na zabezpecenie zirezov v
blizkosti zelezni¢nej trate?

Okrem toho, ak verejny obstaravatel’ bude trvat’ len na jeho $pecifikovanom technickom riesenf a neumozni
ziadnu alternativu z akého dovodu stanovil rozhodné obdobie na 5 rokov, ked” aj jemu muselo byt’ z jeho
¢innosti zname, Ze bola realizovana len 1 stavba splnajtica jeho vymedzené poziadavky a nestanovil teda pri
tejto konkrétnej poziadavke rozhodné obdobie dlhsie (napr. 10 rokov), aby rozsiril moznost’ Gcasti viacerjch
subjektov v zaddvacom konani a teda neobmedzoval sut’az vlastnymi poziadavkami?

Dalsou obmedzujicou poziadavkou obstaravatela u tohto referenéného poziadavku je obmedzenie
realizacie zarubneho/oporného muru len pri zeleznicnych stavbach, pricom uvedené zarubne/oporné mury
sa Standardne realizuju pri cestnych stavbach a jediny rozdiel je, Ze ich stcast’ou nie je detailné rieSenie
izolacie kovovych casti proti bludnym pradom vznikajicim napr. od trakéného vedenia. Uchddzac ziada
obstaravatela o vysvetlenie, z akého dévodu neumoziiuje doloZenie referencie splfiajiicej poziadavky
obstaravatela realizovanych na cestnych stavbach v kombinacii s realizaciou pozadovaného
zarubného/oporného muru na zelezni¢nej trati, ktora by sice bola kratsia, ale preukazala by skusenosti s
izolaciou kovovych ¢asti, ¢im by bola celkom nepochybne dolozena odbornost’ uchadzaca splnit’ stanovené
podmienky?

Odpoved’ na otazku €. 641:

Obstaravatel’ stanovoval podmienku ucasti vo vizbe na predmet zakazky [vid odpoved na otizku ¢. 7
(obsiahnuta vo Vysvetleni 3)]. Referenéné skiisenosti hospodarskych subjektov z tzemia Slovenska a Ceska
nie je st jedinymi skdsenost’ami na revantnom trhu. Relevantnym trhom pre tdto, svojou povahou
vyznamnu zakazku, je cely Europsky hospodarsky priestor. Obstaravatel’ povazuje navrat k diskusii ohl'adne
podmienok dcasti, ktory uz vyjasnil este v januari 2025, za absurdny.

Otazka ¢&. 643

V zadavacej dokumentacii, a to v ,,Prilohe_5_k_SP_Podmienky ucasti_fin“ v bode 1.3.1 prvom odstavci sa
uvadza ,,..predmet zikazky uskutoc¢nené za predchadzajucich pit’ rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania (dalej len ,,rozhodné obdobie®)...“ zaroven vo Stvrtom odstavci ,,Za stavebné prace
rovnakého alebo podobného charakteru, ako je predmet zdkazky, sa povazuju stavby Zelezni¢nej
infrastruktary, pri ktorych sa vykonavali stavebné prace na vystavbe alebo modernizacii elektrifikovane;
trate...

vyzaduje: ,,uskuto¢nenie aspon jednej zakazky, predmetom ktorej bola vystavba zarubného alebo oporného
muru minimalnej dlzky 400 m, vybudovaného systémom velkopriemerovych pilot so zaistenim trvalymi
lanovymi kotvami.*

Zadavacia dokumentacia zaroven v ,Prilohe _5_k SP_Podmienky ucasti_fin“ v bode 1.3.1 ¢lanku h)

Poziadavka verejného obstaravatel'a na presne $pecifikované technické riedenie pri pozadovanej referencne;
stavbe v kombinacii s urcenym rozhodnym obdobim (5 rokov) a s podmienkou realizacie vylu¢ne na
zelezni¢nych stavbach uplne obmedzila moznost’ predlozit’ referenciu pozadovanu obstaravatel'om, pretoze
v stanovenom rozhodnom obdobi bola nielen na Slovensku, ale aj v Ceskej republike zrealizovana iba jedna
zarubna/oporna stena, ktoré splnala vietky poziadavky obstaravatela.

S ohladom na uvedené uchadzac ziada obstaravatela o vysvetlenie, z akého dévodu pozaduje vylucne nim
$pecifikované technické rieSenie a neumoznuje ziadne jeho alternativy, ked’ napriklad tzv. milanske steny
rovnako splfiaji poziadavky obstarivatela $pecifikované v projektovej dokumenticii na zabezpecenie
zarezov v blizkosti Zeleznicnej trate?

V pripade ak obstaravatel bude trvat’ vylu¢ne na nim $pecifikovanom technickom riesenf a neumozni ziadnu
alternativu, uchadzac ziada o vysvetlenie, z akého dévodu stanovil rozhodné obdobie na 5 rokov, ked
obstaravatel'ovi z jeho ¢innosti musi byt’ zname, ze v rozhodnom obdobi bola zrealizovana iba jedna stavba
spifiajica poziadavky zmysle zadivacej dokumenticie, a preco teda nestanovil pri tomto konkrétnom




poziadavku dlhsie rozhodné obdobie (napriklad 10 rokov), aby rozsiril moznost’ icasti viacerych subjektov
v procese verejného obstaravania a tym neprimerane neobmedzoval hospodarsku siat’az ?

Zadavacia dokumenticia zaroven obmedzuje realiziciu zarubnej/opornej steny vylucne na zelezni¢nych
stavbach, pricom uvedené zarubné/oporné steny sa standardne realizujd aj na cestnych stavbach. Jedinym
rozdielom je, ze ich sucast’ou nie je detailné riesenie izolacie kovovych casti proti bludnym pradom
vznikajucim napriklad od trakéného vedenia. Uchadzac¢ preto ziada obstaravatela o vysvetlenie, z akého
dévodu neumoziiuje predlozenie referencie splnajicej poziadavky obstaravatela, ktora by bola realizovana
na cestnych stavbach v kombindcii s realiziciou pozadovanej zarubnej/opotnej steny na zeleznicnej trati —
aj ked’ by bola kratsia — a ktora by zaroven preukazovala skisenosti s izolaciou kovovych casti, ¢im by bola
jednoznacne preukazana dostatocna odborna skusenost’ a technickd sposobilost’ na realizaciu, t.j., ze prace
boli vykonané odborne, v sulade s projektovou dokumentaciou a pozadovanou kvalitou odbornost’ ?

Odpoved’ na otazku €. 643:
Vid’ odpoved’ na otazku ¢. 641.

Obstaravatel’ poskytuje predmetné Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky 14 a sucasne
bude zverejnené na webovom sidle JOSEPHINE na Karte obstaravania v ramci predmetnej zakazky v casti
,»Dokumenty®.

Obstaravatel poskytne aktualizované sut'azné podklady (vykaz vymer) v rozsahu tohto vysvetlenia
bezodkladne a zaroven ich zverejni na webovom sidle JOSEPHINE v Karte obstardvania v ramci

predmetnej zakazky, v ¢asti ,,Dokumenty®.

S pozdravom




