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Vsetkym zaujemcom
V Bratislave, dna 17.10.2025
V e c: Vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky 15

Obstaravatel’ v zmysle § 48 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o vetejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,ZVO*) poskytuje vysvetlenie informdcii
potrebnych na vypracovanie ponuky v zadavani nadlimitnej zakazky na predmet zakazky ,Modernizacia
Yelezniénej trate Zilina — Kosice, tisek trate Poprad Tatry (mimo) — Krompachy. Cast’: A.2 Vydrnik
(mimo) — MarkusSovce (mimo)“ vyhlasenej uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania
vo Vestniku Eurépskej unie ¢. 43837-2025 ¢islo vydania sétie S turadného vestnika: 15/2025 dna 22.01.2025
a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 16/2025 pod znac¢kou 1536 - MSP dna 23.01.2025 (dalej len
,»oznamenie o vyhldseni verejného obstaravania ) nasledovne:

Otazka(y) zo dia 01.10.2025

Otazka ¢. 535:

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zhotovitel zaroven vyhlasuje, Zze pred zacatim plnenia Diela sa oboznamil so véetkymi internymi predpismi
Objednavatel'a, ktorych dodrzanie je potrebné pre riadne vykonanie Diela.*

Prilohou ¢& 11 sutaznych podkladov st aj interné predpisy ZSR.

Otazka ¢. 1: Rozumieme tomu spravne, ze predmetnd veta podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok
plati iba v rozsahu internych predpisov ZSR poskytnutych v rimci sit’aznych podkladov?

Odpoved’ na otazku €. 535:

Zhotovitel' (Gspesny uchadzac) je povinny sa oboznamit’ so vSetkymi internymi predpismi Objednavatel'a
(obstaravatel’a), ktorych dodrzanie je potrebné pre riadne vykonanie Diela, a to aj s internymi predpismi,
ktoré nie st sucast’ou Sut'aznych podkladov. Zoznam internych predpisov Objednavatela (obstaravatel'a)
je dostupny na internetovej stranke: https://www.zst.sk/dopravcovia/legislativa/predpisy-zst. Zaujemca
si ich v pripade potreby moZe objednat’ a zakupit’ na adrese: Zeleznice Slovenskej republiky, Centrum
logistiky a obstaravania, Dotacny sklad Bratislava hlavna stanica, Namestie Franza Liszta ¢. 1, 811 04
Bratislava, telefon: +421 2 2029 4242. V pripade prejavenia zaujmu o konkrétny predpis zabezpecime jeho
doplnenie v elektronickom formate, alebo odkazom na jeho externé dlozisko.

Otazka ¢. 536:

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

,»V pripade, ze dojde k docasnému zaberu pozemkov pre potreby Diela, Zhotovitel’ sa zavizuje na vlastné
naklady zabezpecit’ si pisomné opravnenie vstupu na pozemky vo vlastnictve tretich os6b (v docasnom
zabere) (inak nie je opravneny vstipit’ na takéto pozemky tretich 0sob) a oznamit’ Objednavatelovi termin
zacatia a ukoncenia pouzivania takéhoto pozemku.

Otazka ¢. 2: Rozumieme tomu spravne, ze sa toto ustanovenie tyka pozemkov nad ramec trvalého a
docasného zaberu pre potreby riadnej realizacie Diela, ktoré zabezpecil verejny obstaravatel’?

Odpoved’ na otazku €. 536:

Odpoved Predmetné ustanovenie sa tyka vSetkych pozemkov, ktoré bude vyuzivat’ Zhotovitel’ stavby do
jedného roka. Trvalé zabery pozemkov (nad 1 rok) si vysporiadané osobitnymi zmluvami s vlastnikmi
pozemkov.



https://www.zsr.sk/dopravcovia/legislativa/predpisy-zsr

Otazka ¢.537:

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zhotovitel je povinny vykonavat’ stavebné a montazne prace na zelezni¢nej infrastruktire v sulade s ROV
vyhotovenjm v zmysle interného predpisu Objednavatela DP 4 Vylukova cinnost’ Zeleznic Slovenskej
republiky , v ¢ase schvalenych vyluk tak, ze: ...

Stuc¢astou sitaznych podkladov nie je interny predpis DP 4 Vylukova cinnost” Zeleznic Slovenskej
republiky.

Otazka ¢. 3: Doplni verejny obstaravatel’ do sut’aznych podkladov interny predpis DP 4 Vylukova ¢innost’
Zeleznic Slovenskej republiky?

Odpoved’ na otazku €. 537:
Interny predpis DP 4 Vylukova ¢innost’ Zeleznic Slovenskej republiky dopiﬁame. Dostupny je na linku: DP4.

Otazka €. 538:

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zhotovitel je povinny respektovat’ ¢asy vyluk dohodnuté s vleckarmi.

Otazka ¢. 4 Moze verejny obstaravtel doplnit’ do sut’aznych podkladov vsetky jemu zname dohody s
vleckarmi?

Odpoved’ na otazku €. 538:

Doplnenie dohéd s jednotlivymi vleckarmi nie je nevyhnutné pre vypracovanie a predlozenie ponuky.
Dohody s vleckarmi (tzv. vleckova zmluva) pojednavaju predovsetkym o sposoboch prevadzkovania
zeleznicnej drahy, ktora je priamo alebo prostrednictvom inej vlecky zadstena do Zeleznicnej trate; pouziva
sa na pohyb Zelezni¢nych vozidiel na ucely nakladky, prekladky a vykladky tovaru v podnikoch, skladoch,
pristavoch a v terminaloch alebo na iné ucely, avSak dopravu po vlecke si organizuje a zabezpecuje sim
vleckar. To znamena, ze budici Zhotovitel' bude v ramci budicej koncepcie ROV dohodnit’ individualne
podmienky s vlastnikom a prevadzkovatefom vlecky.

Otazka €. 539:

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

,Zhotovitel je povinny v silade s internym predpisom Objednavatela ZSR Z 9 Povolovanie vstupu do
obvodu drihy v sprave ZSR zabezpedit’, aby vietci pracovnici, ktor budd vykonavat’ ¢innosti v obvode
drahy, disponovali povolenim vstupu do obvodu drahy v sprive ZSR a pre vozidli povolenie na viazd
cestnych vozidiel do obvodu drihy v sprave ZSR.“

Na webovom sidle ZSR je uvedeny zoznam internych predpisov ZSR. Pri internom predpise ,,ZSR Z 9
Povolovanie vstupu do obvodu drahy v sprave ZSR* je uvedend poznamka, Ze bol zmeneny Nariadenim
Generilneho riaditefa 12/2019. V predpise ZSR Z 9, ktory bol poskytnuty v sit’aznjch podkladoch, sa
nenachéadza tato poznamka o aktualizacii predpisu cez NGR 12/2019.

Otazka ¢. 5: Moze verejny obstaravatel potvrdit’, Zze poskytol v sut'aznych podkladoch aktudlnu verziu
interného predpisu ZSR Z 9?

Odpoved’ na otazku €. 539:

Pripdjame link na aktualizovani podobu predpisu Z 9 a Nariadenie generdlneho riaditela ¢. 12/2019 o
vydavani ,,Povolenia na vstup cudzich osob do obvodu drahy v sprave ZSR“ a , Povolenia na vjazd cestnych
vozidiel Predpis Z9-Nariadenie12-2019.

Otazka ¢. 540:

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zhotovitel je povinny prepracovat’ predlozeny materidl v zmysle pripomienok, pripadne predlozit’ jeho
aktualizaciu, ak o to Objednavatel’ poziada.*

Z tohto odstavca nie je zrejmé, ¢o sa mysli pod predlozenym materidlom. Zrejme tu ma verejny obstaravatel
na mysli Identifikac¢ny list, ktory sa spomina v predchadzajucom odseku.

Otazka ¢. 6: Aky predlozeny material sa ma na mysli podla citovanej vety podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych
podmienok?

Odpoved’ na otazku €. 540:



https://1drv.ms/f/c/ee300e082848adb5/Emh--NNe8stCnmmZeMitsWcB0XETnOr99yJ8qjqQK3dhNA?e=dFX8zK
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Pod pojmom ,predloZzeny material“ sa rozumie akykoIvek dokument, ktory Zhotovitel predlozil
Objednavatel'ovi.

Predmetné ustanovenie sa tyka akychkol'vek pisomnosti vyhotovenych Zhotovitefom, ktoré nebudu po
vecnej, formalnej a obsahovej stranke vyhovovat’ Objednavatel'ovi, resp. kontrolnym organom. Taxativne
nie je mozné vymenovat’ vsetky dokumenty a doklady, avsak predovsetkym ide o pisomnosti suvisiace s
Oznameniami/Narokmi/Cenovymi ponukami, spravami (tyzdennymi, mesacnymi), fakturiciou,
dokladovanim mnozstiev, t.j. so véetkymi dokumentami, ktoré mézu mat’ vplyv na finan¢né, casové a vecné
plnenie Diela, dpravu zmluvne dohodnutych podmienok, prip. preukazanie siladu postupu Zhotovitel’a s
legislativou SR v ramci vykonu kontroly organov $tatnej a verejnej spravy, kontrolnych a auditnych institaci
na narodnej, resp. eurdpskej urovni.

Otazka ¢. 541

V jednom z odstavcov podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zhotovitel sa zavizuje neodkladne odstrafiovat’ poruchy na novo instalovanych zariadeniach v prevadzke
, ktoré vzniknu pocas vystavby. Pod pojmom instalované zariadenie sa rozumie vyrobok, komponent, alebo
technické zariadenie urcené na Specifické pouzitie v ramci prevadzky Zelezni¢nej infrastruktary, ktorého
obsluha, ovladanie (manipulacia) si vyzaduje osobitné, preukazatel'né oboznamenie, resp. zaskolenie.*
Otazka ¢. 7: Rozumieme tomu spravne, ze toto ustanovenie sa tyka povinnosti Zhotovitel'a odstranovat’
vady casti diela, ktoré vzniknu pocas skusok alebo po odovzdani Diela Objednavatelovi?

Odpoved’ na otazku €. 541:

Z citovaného ustanovenia jednoznacne vyplyva, ze povinnost’ neodkladne odstraiovat’ poruchy na novo
instalovanych zariadeniach v prevadzke ma Zhotovitel' (Gspesny uchadzac) pocas vystavby. Obstaravatel
v$ak upozorfiuje zaujemcu, ze predmetné vysvetlenie obstaravatela sa tyka vylucne vykladu citovaného
ustanovenia a nema vplyv na iné povinnosti, ktoré ma Zhotovitel' (ispesny uchadzac¢) podl'a ostatnych
ustanoven{ Obchodnych podmienok obstaravatela a vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, vratane
ustanoven{ upravujicich zodpovednost’ za vady a zaruku a povinnosti Zhotovitela (ispesného uchadzaca)
pocas plynutia zarucnej doby.

Otazka ¢. 542:

V podcl. 4.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedena povinnost’ Zhotovitel'a dodrziavat’ tieto interné
predpisy Objednavatel'a:

- 7SR R2 Zabezpecenie interoperability na ZSR.

- ZSR TS 15 Zasady pre stavbu, rekonstrukciu a prevadzku Zelezniénych mostov a tunelov z
hladiska ochrany pred koréziou bludnymi pradmi.

Otazka/Ziadost’ ¢ 8: Tieto interné predpisy Objednavatela sa nenachadzaju v sutaznych podkladoch,
ziadame ich doplnit’.

Odpoved’ na otazku €. 542:
Predpisy doplfiame. Dostupné st na linku: R2+TS15

Otazka €. 543:

V podcl. 4.2 Osobitnych zmluvnych podmienok chybaji ustanovenia pre vimenu Predstavitel'a Zhotovitel'a
na zaklade rozhodnutia Zhotovitela alebo na zaklade objektivnych skutoc¢nosti (napr. PN, ukoncenie
pracovného pomeru, apod.)

Otazka ¢. 9: Rozumieme tomu spravne, ze bude umoznena vymena na pozicii Predstavitela Zhotovitel'a z
uvedenych dovodov?

Odpoved’ na otazku €. 543:
Ano, vymena na pozicii Predstavitela Zhotovitel'a z uvedenych dévodov bude umoznena.

Otazka €. 544:

V podcl. 4.4 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedena lehota 28 dni pre Stavebného dozora na
rozhodnutie o odsthlaseni Podzhotovitel’a (s cenou plnenia menej ako 3% z AZH).

Otazka/Ziadost’ & 10: Ziadame o skrétenie tejto lehoty na 7 dni, pretoze 28 dni je neodévodnene dlha
lehota.
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Odpoved’ na otazku €. 544:

Poziadavke o skratenie lehoty na odsihlasenie Podzhotovitel'a na 7 dnf nevyhovieme z dévodu, Ze stavebny
dozor zabezpecuje administriciu mnozstva d'alsich dokumentov a dokladov v ramci svojej ¢innosti,
zabezpecuje kontrolnu ¢innost’ na stavbe, organizuje kontrolné dni, zuc¢astfiuje sa na ostatnych poradach
u Objednavatela a pod. Agenda Zhotovitela, ktord je stavebny dozor povinny v mene Objednavatela
priebezne vybavovat’ je pritom vzhladom na personalne obsadenie vedenia stavby rozsiahla a narocna,
mnohokrat s velkym mnozstvom prioritnych a prednostnych zaleZitosti, povazujeme preto lehotu na
schvalenie podzhotovitel'a do 28 dnf za optimalnu.

Otazka C. 545:

V podcl. 4.11 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedeny nasledujuici odsek:

,»Akceptovana zmluvna hodnota zahffia vsetky ndklady vyplyvajuce zo Zmluvy, ktoré si nutné pre
vyhotovenie a dokoncenie Diela a odstranenie vsetkych vad.*

Otazka ¢. 11: Rozumieme tomu spravne, ze toto ustanovenie platf v rozsahu Ponuky Zhotovitela, v stlade
s definiciou AZH v pod¢l. podclanok 1.1.4.1 Zmluvnych podmienok?

Odpoved’ na otazku €. 545:
Ano, predmetné ustanovenie plati v rozsahu Ponuky Zhotovitel'a, v sulade s definiciou AZH v podcl.
podclanok 1.1.4.1 Zmluvnych podmienok.

Otazka €. 546:

Podclanok 4.25 Osobitnych zmluvnych podmienok sa tyka Existujicich inzinierskych sieti a objektov. Je tu
vymedzena aj povinnost’ Zhotovitel'a vytycit’ IS.

Otazka ¢. 12: Rozumieme tomu spravne, ze tymto podclankom nie su dotknuté ustanovenia FIDIC pre
podmienky Nepredvidatelné?

Odpoved’ na otazku €. 546:

Ano rozumiete tomu spravne, za nepredvidatelné okolnosti budeme povazovat’ vietky zistenia suvisiace
s inzinierskymi siet’ami, ktoré preukazu rozdiel medzi skutocnym stavom a projektovou dokumenticiou ako
napr. odlisné dimenzie rirovych vedeni, prierezové charakteristiky, technické $pecifikicie kablov, hibky
ulozenia, smerové vedenie uloZenia siete a pod. V danom pripade vsak ako Objednavatel si vyhradzujeme
pravo.

Otazka €. 547:
Podclanok 4.26 Osobitnych zmluvnych podmienok sa tyka Stavebného dennfka.
Otazka ¢. 13: M6ze byt stavebny dennik vedeny len v elektronickej podobe?

Odpoved’ na otazku €. 547:
Nie, stavebny dennik pozadujeme viest’ vo fyzickej podobe.

Otazka C. 548:

V podcl. 4.27 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedena aj nasledujica veta:

»Zhotovitel je povinny zabezpedit’ pritomnost’ 0sob zodpovednych za realizaciu aktivit podla Zmluvy...*
Tato povinnost’ méze byt’ vymedzend maximalne do odovzdania a prevzatia Diela, potom moze personal
Zhotovitela, hlavne technici, posobit’ na inej stavbe.

Otazka ¢. 14: Rozumieme tomu spravne, ze citovana povinnost’ Zhotovitel'a podl'a podcl. 4.27 Osobitnych
zmluvnych podmienok trva do odovzdania a prevzatia Diela?

Odpoved’ na otazku €. 548:

Predmetné ustanovenie sa tyka povinnosti Zhotovitel'a zabezpecit’, aby disponoval trvale pocas vystavby
v$etkymi opravnenymi a odbornymi personalnymi kapacitami tak, aby tieto osoby boli pritomné na stavbe
(stavenisku) pocas celej doby vystavby, t.j. do doby vyhotovenia Preberacieho protokolu na Dielo. Po tomto
termine je logické, Ze sa znizia aj naroky na personalne, odborné kapacity, ktoré je, resp. bude mozné vyuzit’
v ramci ostatnych potrieb a podnikatel'skych aktivit Zhotovitel'a.




Otazka ¢&. 549:

V podcl. 6.5 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené nasledujuce znenie:

,»INa Stavenisku sa nebude vykonavat’ ziadna praca v inom c¢asovom obdobi ako je uvedené v Prilohe k
ponuke, okrem pripadu ak:

(@) dal k tomu sthlas Stavebny dozor alebo

() praca bola nevyhnutna pre ochranu zivota, zdravia alebo majetku alebo pre bezpecnost’ Diela, ¢o
Zhotovitel okamzite oznami Stavebnému dozorovi, alebo

(©) je v stulade s platnym harmonogramom prac , najmi v nadviznosti na ROV.*

Nasa otdzka smeruje k tomu, ktory harmonogram sa povazuje za platny. Verejny obstaravatel’ totiz vo
vysvetleniach uviedol, ze pévodny zmluvny harmonogram sa nikdy nemoze zmenit’, a to ani revidovanym
harmonogramom. Revidovany harmonogram podla verejného obstaravatela len dokumentuje aktudlny
stav.

Otazka ¢. 15: Podla podcl. 6.5 Osobitnych zmluvnych podmienok sa ma na mysli poévodny zmluvny
harmonogram alebo revidovany harmonogram?

Odpoved’ na otazku €. 549:

Zmluvnym harmonogramom deklaruje Zhotovitel stavby schopnost’ vyhotovit’” Dielo v pozadovanej
kvalite a v ¢ase (v trvani), ktoré vychadza z projektu organizacie vystavby. To znamena, ze Objednavatel
bude disponovat’ relevantnym dokladom a dokazom, Ze Dielo bude ukoncené v riadnom termine tak, ako
sa zaviazal Zhotovitel’ stavby pri podpise Zmluvy o dielo. Revidovany harmonogram zohladnuje pripadné
casové disproporcie od zmluvného harmonogramu, ktoré maju povod v okolnostiach a zisteniach
Zhotovitela stavby pocas vystavby, o ktorych sa domnieva, ze mézu mat’ vplyv na ¢iastkovt Gpravu plnenia
c¢asti Diela, alebo aj celkovi lehotu vystavby. Vo vseobecnosti vSak plati, ze revidovany harmonogram
predstavuje urcity pohl'ad Zhotovitel'a stavby na Gpravu ¢asovych tudajov v plneni Diela, s ktorym nemusi
byt Objednavatel’ stotozneny, hlavne v pripadoch, kedy nevie verifikovat’ a odsdhlasit’ nim odhadovany
casovy dopad az do doby predlozenia Kone¢ného Naroku, z ktorého je uz zrejmy vplyv na financné
a ¢asové plnenie. Odstihlasenim tohto revidovaného harmonogramu by sme tak prijali zavizok vopred
vyhoviet’ nepreukdzatelnému a hlavne neuréitému stanoveniu casovému dopadu, ¢o nie je pripustné.
V zmysle uvedenych skuto¢nosti uvadzame, ze zmluvny harmonogram povazujme za primarny dokument

(doklad).

Otazka ¢. 550:

V podcl. 6.7 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedena povinnost’ Zhotovitela dodrziavat’ tento
interny predpis Objednavatela:

- 7SR 7 4 Posudzovanie psychickej sposobilosti.

Otazka/Ziadost’ & 16: Tento interny predpis Objednavatela sa nenachadza v sut'aznych podkladoch,
ziadame ho doplnit’.

Odpoved’ na otazku €. 550:
Dopliiame predpis ZSR Z 4 Posudzovanie psychickej sposobilosti- link: Z4.

Otazka ¢.552:

V podcl. 6.10 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

Zhotovitel' je povinny 28 dni pred datumom zacatia pric na konkrétnom PS/SO predlozit” Stavebnému
dozorovi ,,Zoznam vsetkych jemu doteraz znamych fyzickych oséb - podnikatel'ov a pravnickych osob,
ktor{ budd vykonavat’ prace na prislusnom PS alebo SO%, a s ktorymi ma uzatvorenu platnia zmluvu
opravaujucu sa podielat’ na zhotoveni casti Diela® v Struktire podla jednotlivich objektov vratane
ramcového popisu rozsahu ich ¢innosti.

Z tohto znenia zrejme vyplyva, ze Zhotovitel musime mat’ uz 28 dni pred nastupom subdodavatel'a na
prace uzatvorent zmluvu so subdodavatel'om. Tato doba sa zjavi ako neod6vodnene dlha.

Otazka ¢. 18: Moze verejny obstaravatel potvrdit’, ze Zhotovitel nemusi mat’ uzavretd zmluvu so
subdodavatelom 28 dni pred nastupom na jeho prace, pripadne skratit’ tato lehotu na 10 dni?

Odpoved’ na otazku €. 552:
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Obstaravatel’ nepristupi na skratenie lehoty na 10 dni, nakolko stavebny dozor, resp. Objednavatel
administruji mnozstvo agendy rozneho vyznamu (Ciastocne zodpovedané v odpovedi na otazku ¢. 544),
s rOznymi prioritami a ¢asovymi Narokmi na spracovanie a vybavovanie. Sme presvedceni, ze Zhotovitel
stavby disponuje neporovnatelne vicsimi personalnymi kapacitami urenymi na konkrétne Dielo
v porovnani{ so stavebnym dozorom, ptip. Objednavatefom tak, aby splnil predmetnt podmienku
spocivajicu v uzatvoreni zmluvy so subdodavatefom v lehote 28 dni pred nastupom na vykon konkrétnej
prace.

Otazka C. 554:

V podcl. 8.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zhotovitel sa zavizuje prevziat’ kazdé Stavenisko, na prevzatie ktorého ho Objednavatel’ pisomne vyzve
a to v termine uvedenom v pisomnej vyzve.*

V tomto ustanoveni nie je Zhotovitelovi ponechana ziadna mobiliza¢na doba pre nastup na prace.

Otazka ¢. 20: Doplni verejny obstaravatel’ do tohto ustanovenia minimalnu dobu, ktora musi byt’ zachovana
od dorucenia vyzvy Objednavatel'a do terminu prevzatia staveniska?

Odpoved’ na otazku €. 554:

Obstaravatel’ nedoplni do tohto ustanovenia minimalnu dobu, ktora musi byt’ zachovand od dorucenia
vyzvy Objednavatela do terminu prevzatia staveniska z dévodu, ze Zhotovitelovi je uz pri podpise Zmluvy
o dielo zrejmé, ze dojde k plneniu predmetu zakazky, tj. od tohto okamihu sa mu vytvara dostatocny
priestor na mobiliziciu personalnych a vyrobnych kapacit, aktivaciu zmlav s podzhotovitelmi, pripravu
a zariadenie staveniska, vytyCenie inzinierskych sieti a akikol'vek ostatnt ¢innost’, ktord je nevyhnutna pre
uspesné a vcasné zahajenie prac v ramci dodavatel'skej ¢innosti. Odovzdanie staveniska predstavuje len
ciastkovy administrativny tkon, milnik, ktorym sa oficidlne zahdji realizacia Diela a od ktorého zac¢ina
plynat’ Lehota vystavby.

Otazka C. 555:

V podcl. 8.3 Osobitnych zmluvnych podmienok si uvedené nalezitosti Harmonogramu prac, zacinaju v
druhom odseku vetou: ,,Harmonogram prac bude obsahovat’ ¢innosti na trovni PS a SO s vyznacenim
mil'nikov a hlavnych ¢asovych bodov zmluvnych ¢innosti...“

Nalezitosti Harmonogramu prac ustanovuji aj Vseobecné zmluvné podmienky v tretej vete podcl. 8.3. Tato
veta nebola zrusena Osobitnymi zmluvnymi podmienkami.

Otazka ¢. 21: Rozumieme tomu spravne, ze nalezitosti Harmonogramu prac sa riadia poziadavkami podl'a
Osobitnych zmluvnych podmienok, aj podla Vieobecnych zmluvnych podmienok?

Odpoved’ na otazku €. 555:
Ano, rozumiete tomu spravne.

Otazka €. 556:

V podcl. 9.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

,»V podclanku sa rusi tretf odstavec.*

Tento zruseny odstavec obsahuje ustanovenia pre situdciu opotrebovania Diela pred¢asnym uzivanim zo
strany Objednavatela.

Otazka ¢. 22: Zrusenie tohto odseku mame chéapat’ tak, ze Objednavatel nebude predc¢asne uzivat’ Dielo?

Odpoved’ na otazku €. 556:

Objednavatel’ bude standardne vyuzivat’ rezim (status) predcasného uzivania Diela vzdy pokial nebude
mozné uskutocnit’ priamo kolauda¢né konanie. Predcasné uzivanie sa v$ak uplatni len na cast’ Diela
(jednotlivé PS/SO), t.j. nie na Dielo ako celok, preto je uvedeny odstavec zruseny.

Otazka C. 557:

V podel. 11.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené:

»Zaruéna doba 5 rokov pre jednotlivé casti Diela zacina plyniat’ diiom vydania ,,Protokolu o odovzdani a
prevzati Stavby, (diela) alebo jej dokoncenej €asti* pre prislusny SO/PS okrem ptipadov predcasného
uzivania, kedy tato 5 rocna doba zacina plynat’ diiom vydania Rozhodnutia o povoleni pred¢asného uzivania
prislusnym stavebnym tradom.*




Voéi Zhotovitelovi by zaruka mala zacat’ plynut® od faktického predcasného uzivania Diela
Objednavatel'om.

Otazka ¢. 23a: Moze verejny obstaravatel potvrdit’, ze ak zacne s predéasnym uzivanim Diela, tak najskor
dniom vydania Rozhodnutia o povoleni pred¢asného uzivania prislusnym stavebnym uradom?

Otazka ¢. 23b: Moéze verejny obstaravatel’ potvrdit’, ze predcasné uzivanie Diela méze nastat’ len pred
odovzdanim Diela?

Odpoved’ na otazku €. 557:

Predc¢asné uzivanie Diela je z hladiska terminologie nespravne, nakolko tento sposob uvedenia do
prevadzky sa vzt'ahuje len na ¢ast’/¢asti Diela (jednotlivé PS/SO). Potvrdzujeme, ze ak zacne s pred¢asnym
uzivanim Diela, tak najskér dnom vydania Rozhodnutia o povoleni pred¢asného uzivania prislusnym
stavebnym uradom. Zaroven potvrdzujeme, Ze predcasné uzivanie casti Diela méze nastat’ len pred
odovzdanim Diela.

Otazka €. 558:

V podcl. 13.9 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

,Objednavatel’ je opravneny ziadosti o zmenu materidlu/technolégie nevyhoviet’ najmi v nasledovnych
pripadoch:

- ak Zhotovitel' bude v désledku zmeny materialu/technolégie pozadovat’ dodatoc¢ni platbu alebo
prediZzenie Lehoty vystavby,*

Toto ustanovenie nedava logicky vyznam, pretoze Zhotovitel' by nemal Ziadat’ naroky pri zmene materialu,
ak zmenu inicioval z vlastného podnetu.

Na druhej strane nemdze byt vyliceny narok zhotovitela na dodatoénd platbu a predizenie Lehoty
vystavby, ak zmena materialu nastane z dovodov, za ktoré Zhotovitel' nezodpoveda podla Zmluvy (napr.
zmena legislativy podl'a podc¢l. 13.7).

Otazka ¢. 24: Rozumieme tomu spravne, ze:

a) Zhotovitel' nebude mat’ nirok na dodatoé¢nt platbu a predizenie Lehoty vystavby, ak zmenu
materialu inicioval z vlastného podnetu,
b) Zhotovitel bude mat’ nirok na dodato¢nd platbu a prediZenie Lehoty vystavby, ak potreba zmeny

materialu nastala z dévodov, za ktoré Zhotovitel' nezodpoveda podla Zmluvy?

Odpoved’ na otazku €. 558:

Ano, rozumiete tomu spravne, ZhotovitePovi stavby nevznikne narok na dodatoénd platbu a predizenie
Lehoty vystavby, ak zmenu materialu inicioval z vlastného podnetu. V pripade, pokial Zhotovitel' stavby
preukazatelne dokaze, ze potreba zameny materialu vznikla z titulu nepredvidatelnych okolnosti
nezapri¢inenych Zhotovitelom, ako napr. ukoncenie vyrobného programu daného vyrobku, sortimentu,
komponentu, zmena legislativy, noriem, predpisov a pod. Upozoriujeme vsak, ze akékol'vek takéto
nepredvidatel'né okolnosti stvisiace so zamenou materialu museli vzniknit’ az po termine po podpise
Zmluvy o dielo.

Otazka ¢. 559:

V pod¢l. 14.3 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

»Zhotovitelovi vznikne pravo zahrnut’ cenu indexacie, Zmeny, dodato¢nd platbu v zmysle pod¢lanku 20.1
(Naroky Zhotovitel'a) do faktary za mesiac, v ktorom nadobudol uc¢innost’ prislusny dodatok.*

Indexiacia predstavuje zvysenie alebo znizenie hodnoty prac podla inflacie, prip. deflacie. V pripade inflacie
teda ide o zvysené naklady Zhotovitel'a, ktoré mu kompenzuje zmluvny mechanizmus.

Otazka ¢. 25: Rozumieme tomu spravne, ze na hodnotu inflicie sa nevzt’ahuje zadrzné?

Odpoved’ na otazku €. 559:

Zaujemca ma zrejme na mysli zadrzand ciastku v zmysle podclanku 14.7 Obchodnych podmienok
obstaravatel’a, podla ktorého si Objednavatel’ v zmysle § 12 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnych pracach
vyhradzuje pravo nezaplatit’ Zhotovitefovi 5 % 2z dohodnutej ceny do doby preukdzania splnenia
kvalitativnych parametrov pri odovzdavani verejnej prace alebo jej ucelenej casti. V pripade uplatnenia tohto
prava, Objednavatel’ pisomne oznami Zhotovitelovi vysku zadrzanej ciastky v lehote splatnosti faktdry.
Zadrzana Ciastka sa v tomto pripade bude vzt'ahovat’ iba na ciastku polozky v Priebeznom platobnom
potvrdeni podl'a pod¢lanku 14.3 (a).




Otazka c¢. 560:

V podcl. 14.5 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

,Dodatocna ciastka, ktord bude potvrdena sa bude rovnat’ 80% z nakladov na Technologické zariadenie a
Materialy na zaklade kopie faktiry predlozenej podla pododstavea (a) (i), t.j. 80% z fakturovanej ceny
Materialu bez DPH uvedenej na predmetnej faktare, pricom tato ciastka nesmie prekrocit” 80% hodnoty
polozky uvedenej v Ocenenom vykaze vymer za prislusné Technologické zariadenia a Materialy pre dany
SO, resp. PS.”

Vseobecné zmluvné podmienky FIDIC viazu uvedenu ciastku percenta na zmluvni hodnotu prac
Zhotovitel'a a nie na fakturovand sumu dodavatel'a. Je tomu tak preto, lebo Zhotovitel ma bezne vo svojej
polozke rozpustené aj iné naklady, nie len priame naklady na nakup materialu. Plati to aj v tomto verejnom
obstaravani na zaklade poziadaviek verejného obstaravatel'a. Zhotovitel'ovi vznikaji pri nakupe materialu aj
vedlajsie naklady, napr. na personal zabezpecujuci obstaranie materidlu, zloZenie na stavenisku, uskladnenie
a pod.

Preto by stanovené % dodatoc¢nej ¢iastky malo vychadzat’ zo zmluvnej ceny Zhotovitela.

Otazka ¢. 26: Upravi verejny obstaravatel podcl. 14.5 Osobitnych zmluvnych podmienok tak, aby %
dodatocnej ciastky bolo stanovené zo zmluvnej ceny Zhotovitel'a?

Odpoved’ na otazku €. 560:

Obstaravatel’ nepristupuje k aprave Obchodnych podmienok obstaravatela. Pod¢lanok 14.5 Obchodnych
podmienok obstaravatel’a stanovuje, Ze dodatocna ¢iastka sa bude rovnat’ 80% z nakladov na Technologické
zariadenie a Materialy na zaklade koépie faktury predlozenej podla pododstavea (a) (i), podl'a ktorého ide
o faktaru za ziskanie a dodavku Technologického zariadenia a Materidlov na Stavenisko. V pripade, Ze vo
faktire za nakup Materidlu budu zahrnuté aj tieto naklady (napr. za obstaranie Materialu, dopravu na
Stavenisko, manipulaciu, zloZenie na Stavenisko, uskladnenie na Stavenisku) alebo na tieto naklady bude
predlozena samostatna faktura vystavena na Zhotovitel'a, aj tieto naklady budd zahrnuté do vypoctu
dodatocnej ciastky. Zaroven obstaravatel upozorfiuje zaujemcu, Ze obstaravatel nie je podclanok 14.5
Technologické zariadenie a Materialy uréené pre Dielo povinny uplatiovat’ vobec (ak Priloha k ponuke
neobsahuje ziadny zoznam Technologického zariadenia a Materialov).

Otazka ¢. 561:

V podcl. 14.6 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

,»Pre vylucenie pochybnosti plati, Ze (i) Zhotovitel'ovi vznikne pravo vystavit’ faktaru najskor v posledny
kalendarny den v mesiaci...”

V ostatnych zmluvnych ustanoveniach st uvedené pravidla, na zéklade ktorych Zhotovitel' predklada na
odsuhlasenie podklady k fakturacii (Prehlasenie) az po skonceni kalendarneho mesiaca. Preto nie je zrejmé,
ako moéze Zhotovitelovi vzniknat’ pravo vystavit’ faktaru uz v posledny kalendarny dent mesiaca, za ktory
sa fakturuja prace. Iny vyklad by znamenal, Ze Zhotovite['ovi vznikne pravo vystavit’ faktaru posledny den
az nasledujiceho kalendarneho mesiaca, ¢o je vSak neprimerane dlho.

Otazka ¢. 27: Moze verejny obstaravatel’ vysvetlit’, ktory kalendarny mesiac vo vzt'ahu k fakturacii sa ma na
mysli v citovanej vete podcl. 14.6 Osobitnych zmluvnych podmienok?

Odpoved’ na otazku €. 561:

V podclanku 14.3 Obchodnych podmienok obstaravatela je uvedené, cit.: ,,Pre vylicenie pochybnosti plati,
ze (i) za skoncenie kalendarneho mesiaca sa povazuje posledny kalendarny den v mesiaci a (i) za prislusny
kalendarny mesiac je Zhotovitel opravneny predlozit’ iba jedno Prehlasenie.” Ak teda v posledny den
kalendarneho mesiaca Zhotovitel' (dspesny uchadzac) stihne predlozit” Stavebnému dozorovi Prehlasenie
a Stavebny dozor vyda Priebezné platobné potvrdenie, Zhotovitel moze este v ten isty den (posledny den
kalendarneho mesiaca) zaroven aj vystavit’® faktdru. Priklad: Zhotovitel' predlozi 31.01. Stavebnému
dozorovi Prehlasenie. V pripade ak Stavebny dozor vyda 31.01. Priebezné platobné potvrdenie, Zhotovitel
je opravneny vystavit’ 31.01. faktiru za januar. Zhotovitel je teda v tomto pripade opravneny vystavit’
faktaru najskor 31.01. (alebo neskor).

Otazka €. 562:
V poslednom odstavci pod¢l. 14.6 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:
,»Zoznam bude podpisany Statutarnym organom Zhotovitel'a.*




Ide o zoznam splnomocnenych oso6b za Zhotovitela na podpisovanie resp. potvrdzovanie faktiry, a
ostatnych dokumentov.

Otazka ¢. 28: Moze byt’ zoznam podpisany aj osobou splnomocnenou konat’ za Zhotovitel'a na zaklade
plnomocenstva podpisaného Statutarnym organom?

Odpoved’ na otazku €. 562:

Ano, zoznam splnomocnenych oséb za Zhotovitela (ispesného uchadzaca) na podpisovanie resp.
potvtdzovanie faktury, Prehlasenia/Zaverecného prehlasenia, rekapitulacie a supisov vykonanych pric
moze byt’ podpisany aj inou opravnenou osobou konat’ v mene Zhotovitel'a (ispesného uchadzaca) ako
¢lenom Statutirneho organu, napr. splnomocnencom.

Otazka C. 563:

V pod¢l. 14.7 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

,Nezavisle od podélanku 14.9 (Platba zadriného) a pododstavca (c) podélanku 14.3 (Ziadost’ o Priebezné
platobné potvrdenia), Objednavatel si v zmysle § 12 ods. 1 pism. b) zakona o verejnych pracach vyhradzuje
pravo nezaplatit’ Zhotovitefovi 5 % 2z dohodnutej ceny do doby preukizania splnenia kvalitativaych
parametrov pri odovzdavani verejnej prace alebo jej ucelenej ¢asti.”

Otazka ¢. 29: M4 sa na mysli pod ,,dobou preukazania splnenia kvalitativnych parametrov pri odovzdavani
verejnej prace alebo jej ucelenej ¢asti* podpisanie Preberacieho protokolu pre Dielo alebo jeho cast’?

Odpoved’ na otazku €. 563:

V podélanku 14.7 Obchodnych podmienok obstaravatel'a je jasne zadefinované, ¢o sa mysli potvrdenim
o preukazani splnenia kvalitativhych parametrov pri odovzdavani verejnej prace alebo jej ucelenej casti, cit.:
,»V tomto pripade Zhotovitelovi vznikne narok na zaplatenie zadrzanej Ciastky po preukazani splnenia
kvalitativnych parametrov pri odovzdavani verejnej prace alebo jej ucelenej casti, ktoré bude potvrdené
vydanim Preberacieho protokolu pre Dielo.

Otazka C. 564:

V podcl. 14.7 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

»Zmluvné strany bert na vedomie, ze dohodnuta lehota splatnosti (60 dni) nie je v hrubom nepomere k
pravam a povinnostiam vyplyvajucim zo zavizkového vzt'ahu pre Zhotovitela podl'a § 369d Obchodného
zakonnika, pricom takéto dojednanie odovodinuje povaha predmetu plnenia.*

Podla § 340b ods. 1 Obchodného zakonnika je verejny obstaravatel’ povinny splnit’ pefiazny zavizok do 30
dni s vynimkou. T4to lehota 30 dnf neplati, ak (citujic zakon):

,»vyslovné zmluvné dojednanie dlhSej lehoty na splnenie penazného zavizku nie je v hrubom nepomere k
pravam a povinnostiam vyplyvajicim zo zavizkového vzt'ahu pre veritela podla § 369d, takéto osobitné
dojednanie odévodnuje povaha predmetu plnenia zavizku a dohodnuta lehota splatnosti nepresiahne 60
dni.*

Z uvedeného vyplyva, Ze musia byt’ splnené nasledovné podmienky pre platné dojednanie splatnosti v dizke
60 dnf:

- musi ist’ o vyslovné zmluvné dojednanie;

- nesmie vzniknat’ hruby nepomer k pravam a povinnostiam pre zhotovitel'a zo zmluvy

- dlhsiu splatnost” odévodnuje povaha predmetu plnenia zavizku.

Mame za to, ze je splnena len prva podmienka vyslovného dojednania.

Zmluvné ustanovenia, ani sut’azné podklady, sa nijako nezaoberaji otazkou, ¢i ustanovenim o splatnosti 60
dni nedoslo k hrubému nepomeru v pravach a povinnostiach zhotovitel'a zo zmluvy, a ¢i takuto splatnost’
odovodnuje povaha predmetu zakazky.

Podla nasho nazoru splatnost’ 60 dni sposobuje zhotovitelovi znacné tazkosti pri financovani stavby a
plneni zavizkov v dodavatel'skom ret’azci, pretoze nim vykonané prace si mu uhradené az s dlhym ¢asovym
odstupom 2 mesiacom, pred ktorymi je potrebné este vykonat’ zmluvné dkony na vydanie faktiry —
odsuhlasenie supisu prac, vydanie priebezného platobného potvrdenia. Tym sa uhradenie vykonanych prac
dostava potencialne az do obdobia 3 mesiacov od ich vykonania.

Taktiez mame za to, ze vystavba Zelezni¢ného projektu nijako neodovodnuje, preco by stavebné prace na
takomto charaktere zakazky mali byt’ uhradené so splatnost’ou 60 dni. Mame za to, Ze povaha predmetu
zakazky, teda vystavba Zeleznice, ktora je narocnd na udrziavanie dodavatelského ret'azca, odévodnuje
krat$iu splatnost’ faktur, a nie dlhsiu.




Otazka ¢. 30: Skrati verejny obstaravatel’ splatnost’ faktar zhotovitel'a v pod¢l. 14.7 Osobitnych zmluvnych
podmienok na 30 dni v stlade s § 340b ods. 1 Obchodného zakonnika?

Odpoved’ na otazku €. 564:

Obstaravatel’ nepristupuje k tprave Obchodnych podmienok obstaravatela, ked’Ze lehota splatnosti faktary
je adekvitna a v sdlade so zikonom ¢. 513/1991 Z. z. Obchodny zikonnik v zneni neskorsich predpisov.
Zaujemcu upozorfiiujeme, ze predmet zakazky predmet zakazky bude financovany z fondu Eurépskej unie
v ramci Nastroja na prepdjanie Eurépy (CEF), Program Slovensko, ptipadne zo $titneho rozpoctu a/alebo
iného fondu Eurépskej tnie, takze sa predpoklada kontrola faktir nielen zo strany obstaravatela, ale aj od
poskytovatel'a finanénych prostriedkov. Vzhl'adom k tomu, Ze v tomto pripade bude fakturdcia postupna
a Zhotovitel' (Gspesny uchadzac) nebude opravneny vystavit’ faktiru na celd Zmluvnu cenu az po podpisani
Preberacieho protokolu o Dielo, nie je mozné hovorit’ ani o hrubom nepomere k pravam a povinnostiam
Zhotovitel'a (4spesného uchadzaca).

Otazka €. 565:

V pod¢l. 17.1 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

,»"Ak vznikne Objednavatel'ovi $koda (priama alebo nepriama) na veciach, pravach alebo inych majetkovych
hodnotach v dosledku porusenia povinnostf uvedenych v Zmluve zo strany Zhotovitel’a, je Zhotovitel za
tieto $kody zodpovedny a je povinny Objednavatelovi uhradit’ tieto vzniknuté $kody. Skoda sa nahradza v
peniazoch a v plnej vyske. Za nepriamu skodu sa povazuje aj dhrada nakladov, ktoré bude Objednavatel
povinny uhradit’ tretej osobe — dopraveovi, v savislosti s nedodrzanim schvaleného poctu vyluk (dni/hodin)
Zhotovitefom (najmd, ale nie len nakladov spojenych so zabezpecenim nahradnej autobusovej dopravy a
pod.) z dévodov na strane Zhotovitela alebo z doévodov, ktoré nebolo mozné predvidat’ a ktoré
preukazatel'ne nastali nezavisle od vole zmluvnych stran. Pre vylucenie akychkol'vek pochybnosti plati, ze
za dévody, ktoré nebolo mozné predvidat’ a ktoré preukazatelne nastali nezavisle od vole zmluvnych stran
mozno povazovat’ nepriaznivé klimatické podmienky len za predpokladu, Ze Zhotovitel'ovi vznikol narok
na prediZenie Lehoty vystavby v zmysle bodu 8.4 (PrediZenie Lehoty vystavby).*

Vo vyssie uvedenom vyznacenom zneni je zrejme chyba v pisani. Zhotovitel neméze zodpovedat’ za
dévody, ktoré ,,nebolo mozné predvidat’ a ktoré preukazatel'ne nastali nezavisle od véle zmluvnych stran®.
Je zjavné, ze ide o chybu v pisani, pretoze toto ustanovenie uz v prvej vete jasne hovori, ze Zhotovitel
zodpoveda za skody v dosledku porusenia jeho povinnosti v Zmluve.

Otazka/Ziadost” ¢ 31: Ziadame o odstranenie zodpovednosti ZhotovitePa z podél. 17.1 Osobitnych
zmluvnych podmienok za ,,dévody, ktoré nebolo mozné predvidat’ a ktoré preukazatel'ne nastali nezavisle
od vole zmluvnych stran.*

Odpoved’ na otazku €. 565:
Obstaravatel’ uvadza, ze nejde o chybu v pisani, ale o standardni zmluvnt podmienku, ktord je plne v stlade
s platnou pravnou tpravou.

Otazka C. 566:

V pod¢l. 17.6 Osobitnych zmluvnych podmienok je uvedené aj nasledujuce:

,» Text v druhom odstavei podclanku sa rusi.*

Tento zruSeny odstavec sa tyka limitacie celkovej zodpovednosti Zhotovitel'a za $kodu a to do vysky
Akceptovanej zmluvnej hodnoty.

Ide o zasadné ustanovenie zmluvnych podmienok FIDIC, ktoré je Standardne ich stcast’ou. Vzhladom na
rozsah tohto projektu nevidime d6évod na odstranenie tohto odstavca.

Otazka/Ziadost” & 32: Ziadame o vratenie druhého odstavea podél. 17.6 Vseobecnych zmluvnych
podmienok.

Odpoved’ na otazku €. 566:
Obstaravatel’ nepristupuje k tprave Obchodnych podmienok obstaravatel'a. Zhotovitel bude zodpovedat’
za $kody v plnom rozsahu v zmysle platnej pravnej upravy.

Otazka €. 567:
V clanku 20 Osobitnych zmluvnych podmienok su zrusené ustanovenia tykajice sa Komisie na riesenie
Sporov.




Dovol'ujeme si uviest’, ze zlaté pravidla FIDIC odporicaji zachovat” Komisiu na rieSenie sporov. Tato
komisia napomaha v¢asnému a flexibilnému rieSeniu sporov.
/Ziadost’ ¢. 33: Ziadame o vratenie ustanoveni o Komisii na rieSenie sporov do zmluvnych podmienok.

Odpoved’ na otazku €. 567:

Obstaravatel’ nepristupuje k tprave Obchodnych podmienok obstaravatela. V pripade sporov medzi
zmluvnymi stranami, ktoré sa zmluvnym stranam nepodari vyriesit’ mimosudnou cestou, sa kazda z nich
moze obratit’ na nezavisly a nestranny sud.

Otazka ¢. 569:

Podla podcl. 4.2 Osobitnych zmluvnych podmienok, musi byt’ Zabezpeka na vykonanie prac vystavena az
do vydania Protokolu o vyhotoveni Diela + 70 dni.

Upozornujeme na duplicitné zabezpecenie povinnosti Zhotovitel'a pocas lehoty 1 roka, pretoze Zhotovitel
uz pocas Lehoty na oznamenie vad odovzdava Objednavatelovi aj Zabezpeku na zaruéné opravy.

Ide o zbytoéné duplicitné zabezpecenie dvoma bankovymi zarukami, ktoré sposobuje zdvojenie nakladov.
Tieto naklady sa premietaji do ponukovej ceny Zhotovitel'a, teda ich nepriamo zaplati verejny obstaravatel.
Ak by Zabezpeka na vykonanie prac bola vystavena do vydania Preberacieho protokolu pre Dielo, tak by sa
predislo tomuto duplicitnému zabezpeceniu povinnosti Zhotovitela.

Rovnako je potrebné upravit’ znenie vzorovej zabezpeky v Prilohe ¢. 5:

,Boli sme informovani, e prijemca od prikazcu vyzaduje, aby prediZil tito zabezpeku, ak nebol vydany
Protokol o vyhotoveni Diela ...

Tu ma byt uvedeny ,,Preberaci protokol pre Dielo®.

Otazka ¢. 35: Upravi verejny obstaravatel’ Osobitné zmluvné podmienky (podcl. 4.2, Priloha ¢. 5) tak, aby
Zabezpeka na vykonanie prac musela byt’ platna do vydania Preberacieho protokolu pre Dielo, pripadne +
rezerva 30 dni po jeho vydani?

Odpoved’ na otazku €. 569:
Obstaravatel’ nepristupuje k uprave Obchodnych podmienok obstaravatela.

Otazka ¢. 571

Tato otazka sa tyka zmluvy o dielo, a to konkrétne odseku 1.9 Zmluvy, v ktorom je uvedené:

,»1.9.  Zhotovitel je povinny koordinovat’ svoje price so zhotovitefom/zhotovitel'mi:

- vel'koplosnych (docasnych) putacov, ktoré budd umiestnené na mieste stavby v Case jej realizacie.
Objednavatel’ bude informovat’ Zhotovitel’a, kto je zhotovitefom tychto pitacov, po ukonceni prislusného
verejného obstaravania .

- stalych tabul, ktoré budid umiestené na mieste stavby po jej skonceni. Objednavatel bude
informovat’ Zhotovitela, kto je zhotovitelom tychto tabul, po ukonceni{ prislusného verejného
obstaravania

- inych stavieb, ak to bude relevantné .

Otazka ¢. 37a: Mysli sa pod znenim ,,prislusného verejného obstaravania“ obstaravanie tejto zakazky?
Otazka ¢. 37b: Moze verejny obstaravatel $pecifikovat’ subjekty, ktoré mu st zname pre koordinaciu prac
Zhotovitel'a ku dnu vyhlasenia verejného obstaravania?

Odpoved’ na otazku €. 571:

Pod pojmom ,,prislusného verejného obstaravania® sa ma na mysli osobitné verejné obstaravanie na
dodavatel'a vel'koplosnych (doc¢asnych) puatacov a stalych tabdl. V zasade ide o dohodu medzi dvomi
Zhotovite'mi, ktora bude spocivat’ vo vzajomnej koordinacii tak, aby sa osadenie tychto tabdl’ uskutocnilo
v ¢ase a na mieste, ktoré nebude obmedzovat’ ¢innost” Zhotovitel'a stavebnych prac, prip. aby mu nevznikla
ina prekazka pri praci. Aktuilne nevieme Specifikovat’ subjekty, nakolko pre vyber Zhotovitela na
umiestnenie patacov a stalych tabul’ neprebieha vyberové konanie.

Otazka ¢.572:

Tato otazka sa tyka zmluvy o dielo, a to konkrétne poisteni Zhotovitela.

V odseku 4.1.1. Zmluvy je uvedené:

,»V ptipade, ak je Zhotovitel'om zdruzenie, Zhotovitel’ predlozi poistni zmluvu za jeden subjekt.*




Otazka ¢. 38a: Mysli sa pod tymto znenim, ze je postacujice, ak poistnt zmluvu uzatvori jeden z clenov
zdruzenia ako poistnik, v ktorej budu poisteny vetci ¢lenovia zdruzenia?

Poistenie proti zraneniu os6b a skodam na majetku (podcl. 18.3.) a Poistenie Personalu Zhotovitel'a (podcl.
18.4.) st bezne kryté ramcovymi poistnymi zmluvami spolo¢nosti, ktoré uzatvaraji samostatne a priebezne
na urcité obdobie.

Otazka ¢. 38b: Mo6zu byt poistenia Zhotovitel'a podla podcl. 18.3 a 18.4 preukazané ramcovymi poistnymi
zmluvami zvlast’ za ¢lenov zdruzenia?

Odpoved’ na otazku €. 572:

Ano, je postacujiice, ak poistni zmluvu uzatvori jeden z ¢lenov zdruZenia ako poistnik, v ktorej budd
poisteny vSetci ¢lenovia zdruzenia. Poistenie nesmie byt’ preukazané ramcovymi poistnymi zmluvami zvIast’
za Clenov zdruzenia.

Otazka €. 573:

Tato otazka sa tyka zmluvy o diclo, a to konkrétne Podclanku 1.1.2.5 Predstavitel Zhotovitel'a, Riaditel
vystavby alebo Hlavny stavbyveduci.

V Osobitnych podmienkach je takto upraveny nazov tohto podclanku.

Otazka ¢. 39: Rozumieme tomu spravne, ze Predstavitefom Zhotovitel'a su Riaditel’ vystavby a Hlavny
stavbyveduci, alebo ide o r6zne osoby?

Odpoved’ na otazku €. 573:

Ide o standardne aplikované nazvy podclankov, ktoré vecne popisuji veducich zamestnancov, to znamena
navonok urcuji najvyssiu riadiacu pracovnu poziciu v hierarchii os6b v §truktirach na trovni Zhotovitela.
Terminologicky takto rozlisujeme najvyssiu riadiacu poziciu na urovni Zhotovitel'a v zavislosti od vyznamu
investi¢nej akcie z hladiska stavebno-technickej a finanénej naroc¢nosti. Pri vyznamnych investi¢njch
projektoch s nakladmi niekol'ko sto miliénov EUR je spravidla zauzivany na vrcholovej, riadiacej pozicii
Predstavitelom Zhotovitel'a, alebo Riaditel' vystavby, umenej narocnych projektoch je to Hlavny
stavbyveduci.

Otazka(y) zo dia 15.10.2025

Otazka c¢. 710:

V SP je uvedena priloha do ponuky s nazvom ,,Priloha_1_k SP_Identifikacne udaje a vyhlasenia_fin*
Otazka: Moze byt ,,Priloha ¢. 1 Vyhldsenie uchadzaca® predlozend na samostatnom dokumente za
kazdého ¢lena skupiny, ak ponuku podéava skupina dodavatelov ?

Odpoved’ na otazku €. 710:
Pokial ide o ¢ast’ identifikacné tidaje, 4no. Pokial’ ide o vyhlasenie uchadzaca, odporica sa jedno vyhlasenie
celej skupiny dodavatelov.

Otazka ¢. 711:

Tymto reagaujeme na odpoved’ ¢. 574. Tato odpoved je nejasnd a zaujemcom nedava jednoznacni odpoved’
na to, ¢i mozu alebo nemozu predlozit’ formular FS-PP v anglickom jazyku.

Upozornujeme, ze formular FS-PP je mozné vyplnit’ len cez stranku Eurdpskej komisie a nie je mozné
vyplnit’ ho v slovenskom jazyku. Obstaravatel’ navyse uviedol, ze nebude vyhodnocovat’ obsah formularu,
len ho postupuje Eurépskej komisii.

Tento isty obstravatel akceptoval predlozenie formuliru FS-PP v anglickom jazyku a to v ramci
prebiehajiceho verejného obstaravania na cast’ zeleznice ,,Liptovsky Hradok — Paludza®, odpoved ¢. 284.

Otazka: M6ze zaujemca predlozit’ formular FS-PP v anglickom jazyku?

Odpoved’ na otazku €. 711:




Obstaravatel’ sa pridziava svojej odpovede na otazku ¢. 574. Jazyk ponuky a jej sucasti je jasne definovany
v sut’aznych podkladoch, pricom anglicky jazyk nim nie je.

Zaujemca si pravdepodobne nespravne vyhodnocuje, ze formular FS-PP sa vyplnia len elektronicky cez
stranku Burdpskej komisie.

Otazka ¢. 712:

Pocas ptipravy ponuky doslo v ramci legislativnych zmien k prijatiu zakona ¢. 261/2025 Z.z. Zikon, ktorym
sa menia a doplfiaji niektoré zdkony v stvislosti s konsolidiciou verejnych financif, v ramci , ktorého bola
prijatd novela zdkona ¢. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva (bansky zikon) v zneni
neskorsich predpisov. Tato novela okrem iného zaviedla nova dan z t'azby kameniva, Strku, piesku a
Strkopiesku. Tato pravna uprava bola schvalend dna 24.09.2025, vyhlasena dna 9.10.2025 a je ucinna odo
dna 1.1.2026.

Vzhladom na platny termin predkladania ponuky a realiziciu zakazky ziada uchadza¢ o vysvetlenie
sut’aznych podkladov, ma verejny obstaravatel’ za to, Ze v ponuke uchadzaca budu zahrnuté aj vyssie
spomenuté legislativne upravy?

Odpoved’ na otazku €. 712: )
Uchadza¢ vo svojej ponuke kalkuluje vsetky savisiace naklady (vratane dane z t'azby). Uc¢innost’ predpisu
v danom ohlade nehra rolu.

Otazka ¢. 713:

V Prilohe ¢ 9 sataznych podkladov Opis predmetu zakazky v bode ¢. 7 je uvedené:
»Ak sa v sutaznych podkladoch alebo DVZ (v prilohe ¢. 6 sutaznych podkladov) uvadza odkaz na
technické $pecifikicie v poradi: slovenské technické normy, ktorymi sa prevzali eurépske normy, eurdpske
technické osvedcenia, spolocné technické specifikicie, medzinairodné normy, iné technické referencné
systémy zavedené eurdpskymi uradmi pre normalizaciu alebo, ak také neexistuju, nirodné technické
osvedcenia alebo narodné technické Specifikicie tykajuce sa uskutocnenia stavebnych prac
a pouzivania stavebnych vyrobkov; alebo ak sa technické poziadavky odvolavaji na konkrétneho vyrobcu,
vyrobny postup, znacku, patent, typ, krajinu, oblast’ alebo miesto povodu alebo vyroby, umoziuje sa
uchadzacom predlozenie ponuky s ekvivalentnym riesenim, resp. vyhovujicimi vlastnost’ami materialov,
minimalne takych parametrov, aké su pozadované.”

V Prilohe ¢. 9 sutaznych podkladov Opis predmetu zdkazky v bode ¢. 9 je uvedené:
,»Vzhl'adom k tomu, ze v DVZ sa uvadzaju technologické zariadenia a typy od konkrétneho vyrobcu alebo
konkrétny typ, obstaravatel’ priptst’a ekvivalentné riesenie, ktoré musi splfiat’ poziadavku kompatibility a
musi byt” plnohodnotne implementovatelné.

V prilohe ¢ 8 sutaznych podmienok Spésob urcenia ceny v bode ¢. 6, druhd odrazka je uvedené:
* Specifikicia (material/technolégia)®, do ktorého je uchidzac¢ povinny uviest’ konkrétny a technicky
zadefinovany druh materidlu/technoldgie a aj vyrobcu materidlu v pripade ak pouzije na ocenenie
ckvivalent, tj. iny materidl/technolégiu ako je v popise polozky uvedeny. Popis polozky s uvedenim
materidlu/technolégie, resp. vyrobku/vyrobcu (napt. vo vykaze vymer je pouzita formulacia ,,ako napriklad
Tensar a pod. alebo je uvedeny konkrétny material od konkrétneho vyrobcu) je uvedeny len orientacne a
ma odporacaci charakter, resp. sluzi vyluéne na predstavu o buducich pozadovanych materidlovo-
technickych vlastnostiach. V pripade, 2e uchidza¢ do stpca s ndzvom ,Specifikicia
(material/technoldgia)  neuvedie konkrétny druh materidlu/technolégie, je povinny zabudovat’
materidl/technolégiu, ktory/4 je uvedeny/a v popise polozky, okrem ptipadu schvilenia iného
materidlu/technolégie  zo  strany obstardvatela v silade s podmienkami uvedenymi v Zmluve.

V prilohe ¢. 8 sut’aznych podmienok Sposob urcenia ceny v bode ¢. 19 je uvedené:

,»V pripade, Zze uchadza¢ predklada ekvivalentné riesenie, musi mat’ v jednotkovej cene ekvivalentného
rieSenia zahrnuté vsetky povinnosti a naklady spojené so zabudovanim ekvivalentu do diela vratane
projektu, zabezpecenia udajov a vykresov, osvedceni, ocakdvanych schvaleni, opakovanych podani,
zmien, dodatkov diela. Pri navrhu uchadzaca na pripadnd zamenu rovnocennych produktov je preto




potrebné ocenit’ vSetky spolupésobiace materidly a zariadenia v stavebnej konstrukcii (subore).”

V prilohe ¢. 3 sut’aznych podmienok Obchodné podmienky, v ¢asti Zmluvné podmienky, v podclanku
7.1 ¢. je uvedené:

,V pripade, ak Zhotovitel (ako uchadza¢) neuviedol vo svojej ponuke vo vykaze vymer do stipca s nazvom
,Specifikicia (material/technol6gia)* ekvivalentné riesenie (konkrétny druh materialu resp. technoldgie), je
povinny zabudovat’ material resp. technolégiu, ktoré su uvedené v popise polozky alebo v Projektove;
dokumentacii, okrem pripadu ak dojde k zmene materialu resp. technolégie v sulade s pod¢lankom 13.9
(Podmienky zmeny materialu resp. technoldgie). V pripade zabudovania neodsihlaseného materialu alebo
komponentu ma Zhotovitel' povinnost’ neodsthlaseny material alebo komponent na vlastné naklady
nahradit’ odsihlasenym materialom alebo komponentom.*

V prilohe ¢. 3 sut’aznych podmienok Obchodné podmienky, v ¢asti Zmluvné podmienky, v podclanku
¢. 13.9 je uvedené:

,V pripade, ak Zhotovitel’ (ako uchadzac) neuviedol vo svojej ponuke vo vykaze vimer do stipca s nazvom
,Specifikicia (material/technol6gia)* ekvivalentné riesenie (konkrétny druh materialu resp. technolégie), je
povinny zabudovat’ material resp. technoldgiu, ktoré st uvedené v popise polozky alebo v Projektove;
dokumentacii, okrem pripadu ak déjde k zmene materidlu resp. technolégie v silade s nasledujicimi
odstavcami tohto podclanku.

V prtipade, ak Zhotovitel' (ako uchadzac) (i) neuviedol v ponuke iny material resp. technolégiu ako su
uvedené v popise polozky alebo v Projektovej dokumentacii, avsak ma v tmysle iny material resp.
technolégiu pouzit’, alebo (ii) v ponuke uviedol iny materidl resp. technolégiu, avsak tento material resp.
technol6giu nema v imysle pouzit’, moéze Zhotovitel pristipit’ k zmene materialu resp. technolégie len v
pripade, ak Objednavatel’ zmenu schvali.

Zhotovitel je povinny poziadat’ Objednavatela o zmenu materidlu resp. technolégie pisomne e-mailom na
e-mailovej adrese uvedenej v zahlavi Zmluvy, prip. listom zaslanym na Adresu pre dorucovanie pisomnosti
uvedenu zahlavi Zmluvy. V pisomnej Ziadosti je Zhotovitel povinny uviest’ konkrétny a technicky
zadefinovany druh materidlu/technolégie a vjrobcu materidlu/technolégie, ako aj porovnanie parametrov
povodného materidlu resp. povodnej technolégie s navrhovanym materidlom/navrhovanou technolégiou.
Povinnost’ preukazat’, ze navthovany matetidl/navrhovana technolégia ma rovnaké, resp. lepsie parametre
ako povodny material/povodna technoldgia, je povinnost'ou Zhotovitela. Objednavatel’ je opravneny
ziadosti o zmenu materialu/technoldgie nevyhoviet’” najmid v nasledovnych pripadoch:

- ak Zhotovitel' bude v dosledku zmeny materidlu/technolégie pozadovat’ dodatoénd platbu alebo
prediZzenie Lehoty vystavby,

- ak Zhotovitel’ dostato¢ne nepreukaze Objednavatel'ovi, Ze navrhovany material/ navrhovana technoldgia
ma rovnaké, prip. lepsie parametre ako poévodny material/pdvodna technoldgia,

- ak zmena materidlu/technolégie bude mat’ vplyv na vydané stavebné povolenie (v ptipade ak napriek
tejto skutocnosti Objednavatel pouzitie iného materialu alebo technolégie schvali, ¢innosti suvisiace s touto
zmenou — napr. zmena Projektovej dokumentacie, zabezpecenie zmeny stavebného povolenia vratane
suvisiacich spravnych a inych poplatkov, zabezpeci Zhotovitel na vlastné naklady, pricom pripadna
akakol'vek zmena, ktord bude mat’ vplyv na zmenu Projektovej dokumentacie musi byt’ vopred prerokovana
a schvalena Objednavatel'om).
Zhotovitel' je opriavneny pouzit’ novy material/novi technolégiu uz po doruceni pisomného sihlasu na
pouzitie iného materidlu/inej technoldgie zo strany Objednavatel'a Zhotovitel'ovi. Zhotovitel'ovi vznikne
pravo fakturovat’ novy material/nova technolégiu az po nadobudnuti uéinnosti dodatku, ktorého
predmetom bude zmena materidlu/technolégie.
Pre vylucenie pochybnosti plati, ze za zmenu s povinnostou postupovat’ podla predchadzajicich
ustanoven{ sa povazuje aj pripad, ak Zhotovitel uviedol v ponuke iny material resp. technolégiu ako su
uvedené v popise polozky alebo v Projektovej dokumentacii, avsak Zhotovitel’ sa rozhodne pouzit’ material
resp. technolégiu uvedenu v popise polozky alebo v Projektovej dokumentacii.*

Z uvedeného jasne vyplyva, ze uchadza¢c moéze navrhnit’ vo svojej ponuke ekvivalentny produkt,
uchadza¢ uvedie vo vykaze vymer — Priloha ¢ 9b sutaznjch podmienok v stlpci Specifikicia
konkrétny druh ekvivalentného materialu / technoldgie a vyrobcu a zapocita si do jednotkovej ceny
vsetky povinnosti a naklady spojené so zabudovanim ekvivalentu do diela.




Zo sutaznych podkladov nie je vsak jasné, ako bude obstaravatel d’alej postupovat’ pri vyhodnoteni
ponuky, v ktorej uchadzac¢ uvedie ekvivalent.

Otazka ¢. 1 a)
Uzatvori s uchadzacom, ktorého ponuka splnila kvalifikacné podmienky a ponukol najniz§iu cenu
priamo Zmluvu o Dielo v podobe v akej je sucastou sut’aznych podkladov (aj s ekvivalentom)?

Otazka ¢.1 b)

Aké dalsie doklady bude obstaravatel pozadovat’ od uchadzaca, ktorého ponuka splnila kvalifikacné
podmienky a ponukol najnizsiu cenu (aj s ekvivalentom), aby bola pre neho ponuka z pohladu
ekvivalentného riesenia akceptovatelnar

Otazka ¢. 1 ¢)
Bude obstaravatel’ pozadovat’ prevadzkové overenie ekvivalentu?

Otazka ¢. 1d)

Ak obstaravatel umoznuje pouzit’ ekvivalent aj pocas realizacie Zmluvy o dielo, podla podclanku 13.9
Zmluvnych podmienok obstaravatel neuvazuje s jeho prevadzkovym overenim. Chapeme to
spravner

V pripade, Ze by sa Gspesny uchadzac¢ v priebehu realizacie projektu — ako Zhotovitel' rozhodol pouzit’
ekvivalent a bude postupovat’ v zmysle podclanku 13.9 Zmluvnych podmienok, ma Obstaravatel' ako
Objednavatel’ pravo jeho ziadost’ zamietnut’. Jednym z dovodov je skutocnost’ ,,ak Zhotovitel’ dostatocne
nepreukize Objednavatelovi, ze navthovany material/ navrhovani technolégia ma rovnaké, ptip. lepsie
parametre ako povodny materidl/povodna technologia®.

Tato podmienka je neurcito zadefinovani, pravne bezobsazni, vObec nedefinuje porovnavacie
kritéria a ponechava aj neadekvatny priestor na subjektivny vyklad Verejného obstaravatela. Nie je
jasné, aké konkrétne certifikaity by boli povazované za adekvatne, akymi kritériami by sa ich
rovnocennost’ s vyprojektovanou technolégiou posudzovala a kto by o ich akceptovani rozhodoval.
Takyto postup je v rozpore s principom rovnakého zaobchddzania a nediskrimindcie hospodarskych
subjektov, ako aj s principom transparentnosti.

Navrhujeme jasne urcit’ kritéria posudzovania parametrov ekvivalentu voci vyprojektovanym /
akceptovanym produktom, alebo vypustit’ tito moznost’ zamietnutia ekvivalentu.

Odpoved’ na otazku €. 713:

Obstaravatel’ jasne v sut’aznych podkladoch definoval pravo uchddzaca vyuzit' pri plneni ekvivalent.
Obstaravatel’ samozrejme musi navrhnuty ekvivalent vyhodnocovat’ uz v rimci vyhodnocovania ponuk,
ato vsuvislosti s vyhodnocovanim poziadaviek na predmet zakazky. Relevantnym kritériom pre
posudzovanie ekvivalentnosti zabudovanych materidlov (pripadne technoldgil) je interoperabilita
a dodrziavanie prislusnych technickych noriem. Tieto technické normy definuji parametre na vlastnosti
jednotlivych produktov. Ide o objektivne parametre, preto subjektivny prvok v rozhodnuti obstaravatel'a
akceptovat’ ekvivalent je absoltutne vylaceny.

Prevadzkové overenie nie je nevyhnutnym predpokladom pre uznanie ekvivalentu, ak objektivne je
posuditelné, Ze ekvivalent ma vlastnosti definované prislusnymi technickymi normami a spina poziadavku
na interoperabilitu. Nie je vSak vylucené, Ze obstaravatel moéze v pripade pochybnosti vyzadovat’ od
uchadzaca podporné informacie pre posudenie ekvivalentu, vratane informadcii z prevadzky.

Obstaravatel’ poskytuje predmetné Vysvetlenie informacif potrebnych na vypracovanie ponuky 15 a sucasne
bude zverejnené na webovom sidle JOSEPHINE na Karte obstaravania v ramci predmetnej zakazky v casti

»Dokumenty®.

S pozdravom




