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PÍSEMNÁ ZPRÁVA ZADAVATELE 

dle ust. § 217 ZZVZ 

1. Identifikační údaje zadavatele 

Název: Dopravní podnik Ostrava a.s. 

Sídlo: Poděbradova 494/2, Moravská Ostrava, 702 00 Ostrava 

IČO: 619 74 757 

2. Předmět veřejné zakázky 

Předmětem veřejné zakázky je vybavení 16 ks tramvají, 17 ks trolejbusů a 135 ks autobusů 

kamerovým systémem se záznamem. Součástí předmětu plnění je i zprovoznění kamerového 

systému, provedení všech souvisejících prací vč. dodání veškerého potřebného materiálu, 

a softwarové vybavení potřebné pro práci se záznamem. Součástí předmětu plnění je dále 

provádění servisních služeb. 

Bližší podrobnosti k předmětu plnění jsou uvedeny v zadávací dokumentaci. 

3. Cena veřejné zakázky sjednaná ve smlouvě 

Cena za plnění předmětu veřejné zakázky vyjma servisních služeb uvedená ve smlouvě o dílo 

uzavřené mezi zadavatelem a vybraným dodavatelem činí 15 899 700 Kč bez DPH. 

Cena za plnění předmětu veřejné zakázky spočívající v provádění servisních služeb uvedená 

v servisní smlouvě uzavřené mezi zadavatelem a vybraným dodavatelem činí 950 Kč bez DPH 

/ hodina, přičemž v předpokládaném objemu 3200 hod za 4 roky plnění činí cena servisních 

služeb 3 040 000 Kč bez DPH. 

Zadavatel: 

Dopravní podnik Ostrava a.s.  

se sídlem Poděbradova 494/2, Moravská Ostrava, 702 00 Ostrava 

IČO: 619 74 757 

Veřejná zakázka: 

„Rozšíření kamerových systémů ve vozidlech MHD" 

 

nadlimitní veřejná zakázka na dodávky zadávaná v otevřeném zadávacím řízení podle ust. 

§ 56 zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, ve znění pozdějších předpisů 

(dále jen „ZZVZ“) 
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4. Druh zadávacího řízení 

Veřejná zakázka byla zadána v otevřeném řízení podle ust. § 56 ZZVZ. 

5. Identifikační údaje účastníků zadávacího řízení  

Pořadové 

číslo 

nabídky 

Název účastníka Sídlo IČO 

1. CEPENA, a.s. 
Kladenská 699/107 

160 00 Praha 6-Vokovice 
27822401 

2. ČD-Telematika a.s. 
Pernerova 2819/2a 

130 00 Praha 3 
61459445 

3. BUSE s.r.o. 
Masarykova 403/9 

678 01 Blansko 
46972552 

4.  AŽD Praha s.r.o. 
Žirovnická 3146/2 

106 00 Praha 10-Záběhlice 
48029483 

5. 

Ing. Ivo Herman, CSc. 

(Společnost MASTER A 

HERMAN) 

Na Vyhlídce 559/8 

 664 48 Moravany 
42588022 

 

6. Označení všech vyloučených účastníků zadávacího řízení s uvedením důvodu 

jejich vyloučení 

Žádný z účastníků nebyl ze zadávacího řízení vyloučen. 

7. Označení účastníka, s nímž byla uzavřena smlouva, včetně odůvodnění výběru 

účastníka (v případě rozdělení veřejné zakázky na části uvedení části veřejné 

zakázky, na kterou byla smlouva uzavřena) 

Název účastníka Sídlo IČO 

Ing. Ivo Herman, CSc. (Společnost 

MASTER A HERMAN) 

Na Vyhlídce 559/8 

 664 48 Moravany 
42588022 

Odůvodnění: 

V návaznosti na podmínky stanovené zadavatelem provedla komise hodnocení nabídek dle 

ust. § 119 ZZVZ podle pravidel pro hodnocení nabídek uvedených v zadávací dokumentaci, 
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tj. podle ekonomické výhodnosti nabídek na základě nejvýhodnějšího poměru nabídkové ceny 

a kvality, a to dle následujících kritérií hodnocení: 

 

 Dílčí hodnotící kritérium Váha 

1. Nabídková cena celkem (v Kč bez DPH) 80 % 

2. Lhůta plnění 10 % 

3. Hodinová sazba technika 10 % 

Vzhledem ke skutečnosti, že kritérium 1. Nabídková cena (v Kč bez DPH) je číselně 

vyjádřitelným kritériem, provedla komise bodové hodnocení dle tohoto kritéria takto:  

Vzhledem ke skutečnosti, že kritérium 2. Lhůta plnění je číselně vyjádřitelným kritériem, 

provedla komise bodové hodnocení dle tohoto kritéria takto:  

Účastník 
Nabídková cena 

(v Kč bez DPH) 
počet bodů 

Hodnocení 

dle váhy kritéria 

80 % 

CEPENA, a.s. 28 442 965  55,90 44,72 

ČD-Telematika a.s. 44 591 364  35,66 28,53 

BUSE s.r.o. 29 313 600  54,24 43,39 

AŽD Praha s.r.o. 20 980 043  75,78 60,63 

Ing. Ivo Herman, CSc. 

(Společnost MASTER A 

HERMAN) 

15 899 700  100 80 

Účastník Lhůta plnění (dny) počet bodů 

Hodnocení 

dle váhy kritéria 

10 % 

CEPENA, a.s. 120 87,50 8,75 

ČD-Telematika a.s. 150 70,00 7,00 

BUSE s.r.o. 165 63,64 6,36 

AŽD Praha s.r.o. 140 75,00 7,50 
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Vzhledem ke skutečnosti, že kritérium 3. Hodinová sazba technika je číselně vyjádřitelným 

kritériem, provedla komise bodové hodnocení dle tohoto kritéria takto:  

Na základě výše uvedených výpočtu stanovila komise následující pořadí nabídek: 

Pořadové 

číslo 

nabídky 

Název/jméno a příjmení 

účastníka 
Celkový počet bodů 

 

Pořadí nabídky 

 

1. CEPENA, a.s. 63,47 3. 

2. ČD-Telematika a.s. 37,51 5. 

3. BUSE s.r.o. 53,09 4. 

4. AŽD Praha s.r.o. 71,75 2. 

5. 

Ing. Ivo Herman, CSc. 

(Společnost MASTER A 

HERMAN) 

92,63 1. 

8. Označení poddodavatelů účastníka podle bodu 7, pokud jsou zadavateli známi: 

Vybraný dodavatel žádného poddodavatele neoznačil. 

Ing. Ivo Herman, CSc. 

(Společnost MASTER A 

HERMAN) 

105 100 10,00 

Účastník 

Hodinová sazba 

technika (Kč bez 

DPH 

počet bodů 

Hodnocení 

dle váhy kritéria 

10 % 

CEPENA, a.s. 250 100 10 

ČD-Telematika a.s. 1262 19,81 1,98 

BUSE s.r.o. 750 33,33 3,33 

AŽD Praha s.r.o. 690 36,23 3,62 

Ing. Ivo Herman, CSc. 

(Společnost MASTER A 

HERMAN) 

950 26,31 2,63 
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9. Odůvodnění zrušení zadávacího řízení   

Zadávací řízení nebylo zrušeno. 

10. Soupis osob, u kterých byl zjištěn střet zájmů, a následně přijatých opatření, byl-

li střet zájmů zjištěn: 

Střet zájmů nebyl identifikován. 

11. Pokud zadavatel nadlimitní veřejnou zakázku nerozdělí na části, uvede zadavatel 

odůvodnění tohoto postupu: 

Zadavatel nepřistoupil k rozdělení předmětu plnění veřejné zakázky z důvodu potřeby zajištění 

jednotné odpovědnosti v rámci poskytování předmětného plnění a rovněž ucelenosti 

požadavků na plnění veřejné zakázky. Pokud by jednotlivé části předmětu plnění této veřejné 

zakázky byly poskytovány různými osobami, hrozí zadavateli organizační rizika, vícenáklady při 

procesech spojených s koordinací různých dodavatelů a zajištění jejich vzájemné spolupráce, 

nekompatibilita plnění dodaných různými dodavateli a odpovědnostní rizika. 

12. Odůvodnění stanovení požadavku na prokázání obratu v případě postupu podle 

ust. § 78 odst. 3 ZZVZ 

Zadavatel nestanovil požadavek na prokázání obratu dodavatele. 

 

V Ostravě dne 17. 8. 2020 

 

    

 
Dopravní podnik Ostrava a.s. 

právně zastoupený 

MT Legal s.r.o., advokátní kancelář 
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