»Modernizdcia udribovej zdkladne trolejbusov a vystavba meniarne“ - PRESOV

OTAZKY:

Otazka €. 1:

1.

Podc¢lanok 1.3 Komunikacia: Na koniec podélanku sa pridavaju nové odseky s nasledujicim
znenim:

,Dllezité okolnosti tykajuce sa vystavby Diela, ktoré mézu mat zdsadny vplyv na vecné, financné a
Casové plnenie, sa zapisuju prednostne do Stavebného dennika, ktory je povinny viest Zhotovitel.
Zdpis v Stavebnom denniku nemozno za Ziadnych okolnosti povaZovat za ozndmenie, poZiadanie
alebo akykolvek tkon Zhotovitela, ktory by mal resp. mohol mat vplyv na préva, ndroky,
povinnosti ¢i zavéizky Objedndvatela.

Prilohou mesacnej sprdavy bude aj zoznam poSty dorucenej v danom mesiaci Zhotovitelom
Objedndvatelovi.”

OTAZKA: Ziadame Obstaravatela o vysvetlenie z akého titulu zapis v stavebnom denniku nemozno
za ziadnych okolnosti povaZovat ani len za akykolvek Ukon, ktory by mal resp. mohol mat vplyv na
prava, naroky, povinnosti Ci zavdazky Objedndvatela resp. Zhotovitela? Okrem skutocnosti, Ze
Obstardavatel pridal do podcl. 1.3 ustanovenie v ktorom zdéraziuje prednostny zapis délezitych
okolnosti, ktoré mézu mat zésadny vplyv na vecné, finanéné a ¢asové plnenie do SD, ¢im vlastne
vyvracia podstatu daného ustanovenia, nakolko uz z logiky veci jasne vyplyva, Ze ak su niektoré
okolnosti natolko podstatné, Zze sa maju prednostne zapisovat do SD, ich povaha moéze mat v
budicnosti akykolvek vplyv na prava, ndroky, povinnosti ¢i zavazky zmluvnych stran, tak
Objednavatel neméze popriet ani fakt, Ze zapisy v SD disponuju istou relevanciou. Aj s ohladom na
ustanovenie podcl. 3.3 Pokyny Stavebného dozora.

Odpoved'¢. 1:

Obstardvatel' vysvetluje, Ze Zdpis v Stavebnom denniku nenahrddza automaticky institut
ozndmenia, poZiadania, alebo akéhokolvek ukonu Zhotovitela, ktory by mal resp. mohol mat vplyv
na prdva, ndroky, povinnosti i zdvézky Objedndvatela.

Otazka ¢. 2:

2.

Podclanok 1.5 Poradie zavaznosti dokumentov:
»Ak sa medzi uvedenymi dokumentmi vyskytne nejasnost alebo nezrovnalost, pre zmluvné strany
bude zavdzny pokyn alebo objasnenie, ktoré vydad Objedndvatel” “

OTAZKA: Mohol by Obstaravatel objasnit, ¢i v pripade rozporu alebo nejasnosti medzi jednotlivymi
¢astami zmluvnej dokumentacie, pri ktorych je podla Zmluvy zavazny vyklad Objednavatela, bude
mat Zhotovitel pravo uplatnit namietku voci takémuto vykladu bez toho, aby sa dostal do
omeskania alebo porusenia Zmluvy, a zaroven ¢i Obstardvatel zvazuje doplnenie mechanizmu
spolo¢ného vykladu alebo rozhodovania nezavislou osobou v sulade s principmi FIDIC?

Odpoved ¢. 2:
Ano Zhotovitel bude mat moZnost uplatnit ndmietku a to, ¢i sa dostane do omegkania/porusenia
rieSia prislusné ust. navrhu zmluvnych podmienok.



Obstardvatel nezvazuje doplnenie mechanizmu spolo¢ného vykladu alebo rozhodovania
nezavislou osobou v sulade s principmi FIDIC.

Otazka ¢. 3:

3.

Podclanok 1.15 Konflikt zaujmov:

,Zhotovitel a Stavebny dozor su povinni pocas trvania Zmluvy konat tak, aby nedoslo k vzniku
Konfliktu zaujmov medzi nimi resp. ich pracovnikmi navzdjom (t.j. aby neboli vzdjomne v priamom
persondlnom, ekonomickom, majetkovom alebo inom prepojeni alebo aby nevznikla situdcia, kedy
z dévodov osobného, majetkového alebo obdobného vztahu bol naruseny alebo ohrozeny zdujem
na nestrannom a objektivnom vykone ich ¢innosti). Za tymto tucelom su Zhotovitel a Stavebny dozor
povinni mat implementované efektivne mechanizmy pre zabrdnenie Konfliktu zdujmov vrdtane
ucinnych opatreni pre pripad porusenia Konfliktu zaujmov. V pripade, ak pocas trvania Zmluvy hrozi
alebo vznikne Konflikt zdujmov, Zhotovitel je povinny vykonat vsetky potrebné opatrenia, aby k
takémuto Konfliktu zdujmov nedoslo, resp. aby takyto Konflikt zaujmov odstrdnil.“

OTAZKA: Podla § 23, ods. 1 zakona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani: “Verejny obstardvatel
a obstardvatel su povinni zabezpecit, aby vo verejnom obstardvani nedoslo ku konfliktu zdujmov,
ktory by mohol narusit alebo obmedzit hospoddrsku sutaZ alebo porusit princip transparentnosti a
princip rovnakého zaobchddzania.” Ziadame preto Obstaravatela o vysvetlenie z akého titulu
premietol dané ustanovenie do Zmluvy s prihliadnutim iba na vztahy medzi Zhotovitelom a
Stavebnym dozorom? Uchadzaé ma zato, ze takyto konflikt zaujmov moze rovnako vzniknut aj
medzi Objednavatelom a Stavebnym dozorom, preto Ziada o zakotvenie rovnakej pravnej Upravy
aj vo vztahu medzi Objednavatelom a Stavebnym dozorom.

Odpoved ¢. 3:

Obstardvatel ma za to, Ze ide o legitimnu zmluvnd poZiadavku medzi objednavatelom a
zhotovitelom, pricom zmluvny vztah medzi obstaravatelom a stavebnym dozorom bude zakotveny
v samostatnom zmluvnom vztahu medzi obstaravatelom a stavebnym dozorom.

Otazka ¢. 4:

4,

Podclanok 2.1 Prévo pristupu na Stavenisko:

,Na koniec druhého odseku sa dopl}"la text s nasledujucim znenim:

Zhotovitel sa zavdzuje prevziat od Objedndvatela Stavenisko na zdklade pozvdnky Objedndvatela,
v ktorej Objedndvatel urci deri a hodinu, kedy Stavenisko odovzdd. Do pozvdnky uvedie zoznam SO
a PS, ktoré su predmetom odovzddvky vrdtane prislusnych prdvoplatnych stavebnych povoleni.
Objedndvatel je povinny zaslat Zhotovitelovi pozvdnku na prevzatie Staveniska v dostatocnom
¢asovom predstihu. O odovzdani a prevzati Staveniska bude spisany Zdpis z odovzdania a prevzatia
Staveniska. Pred samotnym ukonom prevzatia Staveniska, osoba preberajuca Stavenisko v mene
Zhotovitela predloZi Objedndvatelovi zmluvu (resp. zmluvy) na odobratie odpadu podla podclanku
4.18 (Ochrana Zivotného prostredia a nakladanie s odpadom). ...

OTAZKA: Mohol by Obstardvatel blizsie $pecifikovat ¢asovy Udaj ,v dostatoénom &asovom
predstihu“?

Odpoved'¢. 4:



Obstaravatel uvadza, Ze nie je mozné vopred presne $pecifikovat ¢asovy udaj ,v dostatocnom
casovom predstihu”, avsak v kazdom pripade budu respektované opravnené zaujmy vsetkych
zmluvnych stran.

Otazka ¢. 5:

5. Podclanok 2.4 Finanéné zabezpecenie Objednavatela:
, Text podclanku sa vypusta bez ndhrady.“

OTAZKA: Uchadza¢ ma za to, e v zaujme zachovania principov transparentnosti a reciprocity su
informacie ohladom financného zabezpecéenia Objednévatela délezitou stucastou znenia Zmluvy
rovnako aj to je v pripade Zhotovitela. Mohol by preto Obstaravatel ozrejmit z akého dévodu doslo
k vypusteniu predmetného pod¢lanku bez akejkolvek nahrady?

Odpoved ¢. 5:
Pravne postavenie obstaravatela je dostatocnou garanciou bez potreby rieSenia zmluvnou
podmienkou.

Otazka €. 6:

6. Podclanok 3.3 Pokyny Stavebného dozora
,Za pokyn Stavebného dozora sa v stddiu realizdcie prdc nepovaZuje jeho zdpis v Stavebnom
denniku, okrem pripadov, ktoré nastanu vplyvom mimoriadnych, nepredpokladanych udalosti s
moZnostou vzniku ohrozenia Zivota, zdravia a majetku a su nevyhnutné na odvrdtenie tychto rizik. “

OTAZKA: Ziadame Obstaravatela o vysvetlenie ako ma Zhotovitel postupovat v pripade, Ze pokyn
by bol zapisany iba v stavebnom denniku a Stavebny dozor nevyda pokyn v inej forme tj. bude
absolutne necinny, a to napriek pisomnym urgenciam?

Odpoved ¢. 6:
Zhotovitel je povinny sa riadit ustanoveniami navrhu zmluvnych podmienok.

Obstaravatel uvadza, Ze Ucelom odpovede na Ziadost o vysvetlenie nie je poskytovat pravne
poradenstvo uchadzaéom/ zaujemcom.

Otazka ¢. 7:

7. Podclanok 4.2 Zabezpeka na vykonanie prac
» ... V Zdbezpeke na vykonanie prdc musi banka, resp. poistoviia, pisomne vyhldsit, Ze
neodvolatelne a bez akychkolvek namietok na prvu vyzvu uspokoji Objedndvatela uhradenim
periaZnej sumy alebo periaZnych sum v akejkolvek vyske, ktorych celkovad vyska neprekroci perfiaznu
sumu, ktoru Objedndvatel poZaduje ako Zdbezpeku na vykonanie prdc, v pripade, ak Zhotovitel
porusuje svoje zavdzky vyplyvajuce mu zo Zmluvy (vratane nezaplatenia zmluvnej pokuty) alebo zo
vSeobecne zdavdznych prdavnych predpisov. “.

OTAZKA: Mohol by Obstaravatel objasnit, &i uplatnenie bankovej zaruky na vykonanie prac je
viazané vylucne na jednostranné tvrdenie Objednavatela o poruseni povinnosti Zhotovitela, alebo



¢i sa pred jej Cerpanim predpoklada objektivne preukazanie porusenia povinnosti, napriklad
formou zapisu v stavebnom denniku, stanoviska nezdvislej osoby alebo pravoplatného
rozhodnutia?

Odpoved ¢. 7:
Obstaravatel uvadza, ze podmienky uplatnenia zabezpeky su explicitne uvedené v ndvrhu
zmluvnych podmienok.

Otazka ¢. 8:

8. Podc¢lanok 4.4 Podzhotovitelia
» ... Na poZiadanie Objedndvatela je Zhotovitel povinny Objedndvatelovi preukdzat dern
uzatvorenia zmluvy s Podzhotovitelom alebo deri skoncenia zmluvy s Podzhotovitelom,
predloZenim origindlu prislusnej zmluvy alebo dokumentu o ukonceni zmluvy, do 5 pracovnych dni
odo dria dorucenia Ziadosti.”

OTAZKA: Rozumie tomu uchadza¢ spravne e datum podpisu Zmluvy s Podzhotovitelom
Obstardvatel nepovaZuje za dostatocny dokaz, ak v Osobitnych podmienkach uviedol formulaciu
»preukazat den uzatvorenia zmluvy”, resp. mohol by Obstaravatel uviest aky d6kaz by povaZzoval
za dostatocny?

Odpoved ¢. 8:

Obstardvatel uvadza, Ze spdsob preukdzania uzatvorenia zmluvy s Podzhotovitelom alebo den
skoncenia zmluvy s Podzhotovitelom je jednoznacne uvedeny v ndvrhu zmluvnych podmienok.

Otazka €. 9:

9. Podc¢lanok 4.4 Podzhotovitelia
» ... Zhotovitel je povinny zabezpecit, aby sa na plneni predmetu Zmluvy nepodielal Podzhotovitel,
ktory md sidlo v tretom Stdte, ktory nie je zmluvnou stranou Dohody o viddnom obstardvani alebo
inej medzindrodnej zmluvy, ktorou je Eurdpska unia viazand a ktord zarucuje rovnaky a ucinny
pristup k verejnému obstardvaniu v tomto tretom Stdte pre hospoddrske subjekty so sidlom v
Slovenskej republike. Ak Objedndvatel zisti, Ze Podzhotovitel porusil povinnost podla
predchddzajucej vety, poZiada Zhotovitela o ndhradu za Podzhotovitela. Zhotovitel je povinny
spésobom podla tohto podéldnku vyzve o ndahradu vyhoviet najneskér do 30 dni odo dria
dorucenia Ziadosti Objedndvatela, inak sa md za to, Ze prislusny predmet plnenia bude plnit sam.”

OTAZKA: Rozumie uchadzaé poziadavke Obstaravatela spravne, 7e md odo dfia doruéenia vyzvy zo
strany Investora 30 dni na to, aby rozviazal zmluvny vztah s povodnym Podzhotovitelom a
zazmluvnil na plnenie nového Podzhotovitela?

V pripade kladnej odpovedi na nasu otazku, mdme za to, Ze s prihliadnutim na bezné podnikatelské
a obchodné zvyklosti ako aj na Standardny priebeh zmluvnych rokovani je lehota 30 dni na ndhradu
nevyhovujuceho Podzhotovitela neprimerane kratka.

Navrhujeme Obstaravatela nahradit aktualne znenie tymto sp6sobom:

» ... Zhotovitel je povinny sp6sobom podla tohto podcldnku vyzve o nahradu vyhoviet najneskér
do 60 dni odo dria dorucenia Ziadosti Objedndvatela, inak sa md za to, Ze prislusny predmet plnenia
bude plnit sam.”

Odpoved'¢. 9:



Obstardvatel trva na stanovenej poZiadavke.

Obstaravatel mda za to,Ze uvedend lehota je dostatocna a primerana v nadvaznosti na
problematiku, ktord je v predmetnom ustanoveni riesSena.

Otazka ¢. 10:

10. Podclanok 4.15 Pristupové cesty

Ndazov podclanku 4.18 Ochrana zZivotného prostredia sa meni na Ochrana Zivotného prostredia a
nakladanie s odpadom

,Zhotovitel'vyhlasuje, Ze najneskér v momente podpisania Zdpisu o odovzdani a prevzati Staveniska
predloZi Objedndvatelovi zmluvu na odobratie odpadu s odberatelom majucim oprdvnenie podla
zdkona o odpadoch na nakladanie so vsetkymi odpadmi, ktoré vzniknu pri pineni predmetu Zmluvy
a ktorych pévodcom je Objedndvatel. Zmluva bude uzatvorend najmenej v rozsahu uréenomv § 2
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 344/2022 Z. z. o stavebnych odpadoch a odpadoch
z demoldcii (dalej len ,,vyhldska ¢. 344/2022 Z. z.“). V pripade zdniku takejto zmluvy je Zhotovitel
povinny bezodkladne zabezpecit a predloZit Objedndvatelovi novii zmluvu splfiajicu podmienky
podla prvej a druhej vety tohto odseku. NepredloZenie zmluvy sa povaZuje za podstatné porusenie
Zmluvy s moZnostou Objedndvatela neodovzdat Stavenisko a/alebo od Zmluvy odstupit. ”.

OTAZKA: Mohol by Obstaravatel blizsie $pecifikovat pojem ,bezodkladne“? Rozumie tomu
uchadzac spravne, ze ,bezodkladne” podla ustdlenej sudnej praxe predstavuje lehotu 8 dni?
Odpoved ¢. 10:

Obstaravatel uvadza, Zze bezodkladne nie je mozné v tomto momente $pecifikovat, uvedené sa
bude posudzovat v danom momente, ak taka situacia vznikne.

Obstardvatel nesuhlasi s tvrdenim vykladu pojmu bezodkladne 8 dni, nakolko sa neda pausalne
urdit, aky pocet dni predstavuje pojem bezodkladne, pricom v niektorych pripadoch méze ist aj
o menej ako 8 dni.

Otazka ¢. 11:

11. Podclanok 8.3 Harmonogram prac a financny plan
» ... Harmonogram prdc bude obsahovat cinnosti na urovni PS a SO svyznacenim milnikov
a hlavnych ¢asovych bodov zmluvnych ¢innosti — najmd predpokladany Ddatum zacatia prdc, datum
uplynutia Lehoty vystavby. Harmonogram prdc bude dostatocne detailny s uvedenim udajov
a vzdjomnych viézieb, zobrazujucich ndslednosti medzi jednotlivymi ¢innostami, ktoré su potrebné
k urceniu kritickej cesty, ako aj grafické zndzornenie kritickej cesty kvoli umoZneniu efektivnej
kontroly plnenia postupu prdc a moZnych rizikovych faktorov suvisiacich s prediZzenim Lehoty
vystavby. Harmonogram prdc musi zohladriovat klimatické podmienky (vrdtane zimného obdobia
a zimnych opatreni), geologické a hydrologické podmienky v danej oblasti. Objedndvatel’ sa k
predloZenému harmonogramu prdc bez zbytoéného odkladu od jeho obdrZania vyjadri s tym, Ze
je oprdvneny vo vyjadreni uréit tri éiastkové terminy plnenia, ktoré budu povaZované za
sankcionovatefné milniky. Takto aktualizovany Harmonogram prdc po jeho schvdleni
Stavebnym dozorom nahrddza harmonogram prdc predloZeny v ramci sucinnosti pred podpisom
Zmluvy a stdva sa zdvéiznou sucastou Zmluvy. Sankcionovatelny milnik sa bude povaZovat za
splneny, ak budu dokonéené vsetky prdce, ktoré maju predchdadzat podla harmonogramu prédc



sankcionovatelnému milniku. Pokial' Zhotovitel' nevykond vsetky prdce, ktoré maju podla
harmonogramu prdc sankcionovatelnému milniku predchddzat, dostdva sa do omeskania.
Spinenie sankcionovatelného milnika je povinny do Stavebného dennika zapisat Stavebny
dozor.”.

Otdazka ¢. 11a:

Rozumie tomu uchadzac spravne, ze predmetné sankcionovatelné milniky mozu byt do HMG
zapracované jednostranne zo strany Objednavatela a pravo potvrdit ich splnenie ma vyluéne
Objednavatel alebo jeho Stavebny dozor?

Odpoved ¢. 11a):
ano

Otézka €. 11b:
V tejto suvislosti by mohol Obstaravatel objasnit, akym spdsobom bude rieSseny mechanizmus
rieSenia sporu ohfadom splnenia milnhika medzi Objedndvatelom a Zhotovitelom?

Odpoved ¢. 11b):
Uvedeny pripad bude rieSeny s prisluSnymi ustanoveniami navrhu zmluvnych podmienok
a prislusnych pravnych predpisov.

Otazka €. 11c:
Mohol by Obstaravatel ozrejmit aky dopad bude mat na lehotu vystavby Diela potencionalna
namietka Zhotovitela vo vztahu k stanovenému milniku?

Odpoved ¢. 11c):
Uvedeny pripad bude rieSeny s prisluSnymi ustanoveniami navrhu zmluvnych podmienok
a prislusnych pravnych predpisov.

Otazka ¢. 11d:

Ziadame Obstaravatela o vysvetlenie ako sa bude postupovat v pripade, ak Zhotovitel bude mat
za to, ze milnik bol splneny riadne a vcas, avsak nebude o tom vykonany zapis do stavebného
dennika zo strany Objedndvatela?

Odpoved ¢. 11d):

Uvedeny pripad bude rieseny s prislusSnymi ustanoveniami ndvrhu zmluvnych podmienok
a prislusnych pravnych predpisov.

Otazka ¢. 12:

12. Pod¢lanok 12.3 Oceriovanie
, ... Zhotovitel musi zohladnit vsetky poZiadavky a povinnosti, ¢i uZ vyslovne uvedené alebo
naznacené vo vsetkych castiach zmluvnej dokumentdcie a vhodne ich ocenit. Jednotkové ceny a
sadzby musia preto zahrriovat vsetky priame a nepriame ndklady a ndklady na rizika vsetkych
druhov, ktoré nie su zo Zmluvy vynaté, v takej vyske, ako su potrebné pre vystavbu a dokoncenie
Diela v sulade so Zmluvou.“



OTAZKA: Mohol by Obstaravatel upresnit aké rizika sa povazuju za tie ktoré ma vediet Zhotovitel
vopred zahrnut do ceny Diela? Ako bude postupovat Obstaravatel v pripade, ak vznikne spor
o tom, Ze sa vyskytne riziko, ktoré nebolo mozné objektivne predvidat v ¢ase predkladania ponuky
zo strany Zhotovitela?

Mohol by Obstaravatel spresnit, ktoré typy rizik sa povazuju za rizika, ktoré ma Zhotovitel
povinnost zahrnut do ceny?

Odpoved ¢. 12:

Obstaravatel bude postupovat v sulade s prislusnymi ustanoveniami navrhu zmluvnych
podmienok a prislusnych pravnych predpisov.



