MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
0 Primacialne ndm. 1, 814 99 Bratislava

Sprava o zakazke

vyhotovena podl'a § 24 ods. 3 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani)

Verejny obstaravatel: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne namestie 1,
814 99 Bratislava (d’alej len ,,verejny obstaravatel*)

Predmet zakazky: Obstaranie viactéelového stroja s prisluSenstvom na udrzbu komunikacii —
3ks

PHZ: 358 750,00 EUR bez DPH (nadlimitna zakazka)
Pouzity postup zadavania zakazky: Verejna sutaz

Vestnik verejného obstaravania: Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania zverejnené
vo vestniku ¢. 103/2020 dna 13. 05. 2020 pod ozna¢enim 20095-MST

Uradny vestnik EU: Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania zverejnené vo vestniku
¢. 2020/S 092-219090 zo dna 12. 05. 2020

Odovodnenie nerozdelenia ziakazKky na cCasti Verejny obstardvatel’ zvazil pri nerozdeleni
zakazky technické a hospodarske hladisko. V pripade rozdelenia predmetu zakazky na Casti by
bola potrebna technicka koordinacia jednotlivych dodavatelov a to z dovodu, ze pri spajani
podvozkov a nadstavieb by mohlo ddjst’ k potrebe realizovat’ tipravy podvozka na konkrétne
nadstavby, ak by neboli jednoduchym spésobom kompatibilné. Technické poziadavky totiz
spifiaju viaceri vyrobcovia, preto by rozdelenim zakazky hrozilo, Ze Gispe$nymi sa stanu aj Gplne
nekompatibilné podvozky a nadstavby. Potreba koordinacie jednotlivych dodavatel'ov by pre
obstaravatel'a predstavovala zvySenie nakladov persondlneho obsadenia a mohla by mat’ za
nasledok ohrozenie riadneho a v¢asného plnenia predmetu zakazky.

Identifikacia vybranych zaujemcov a oddvodnenie ich vyberu: Neuplatiiuje sa

Identifikacia uchadzadov, ktori predlozili ponuku v lehote na predkladanie ponuk:

CSAKOM spol.sr. 0.
I1CO: 31107818

MB SERVIS s. 1. 0.
ICO: 44020091

UNIKONT SLOVAKIA spol. sr. 0,
1CO: 35786078

Identifikacia vyli¢enych uchadzacov a odovodnenie ich vyla¢enia: Neuplatiuje sa

Odovodnenie vyli¢enia mimoriadne nizkych ponuk: Neuplatiiuje sa
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Vysledné poradie uchadzacov, ktori neboli vyliiceni:

Poradie Uchadzac Zmluvna cena v EUR s DPH
1. CSAKOM spol. sr. o. 394 248, 00
ICO: 31107818
2. MB SERVIS s. r. 0. 402 327, 60
1CO: 44020091
3. UNIKONT SLOVAKIA spol. sr. 0, 406 366, 80

ICO: 35786078

Identifikacia uspesného uchadzaca a oddvodnenie vyberu jeho ponuky: Uspesnym
uchadzaom v danom verejnom obstaravani sa stala spoloénost CSAKOM, spol. s r. o. (ICO:
31107818). Jedinym kritériom na vyhodnotenie ponuk bola cena za cely predmet zékazky, preto
bol tento uchadza¢ komisiou vyhodnoteny ako uspesny, nakol’ko jeho ponukova cena za cely
uchadzadov. Spolo¢nost CSAKOM, spol. s r. o. (ICO: 31107818) sa stala Uspesnym
uchadzaCom s ponukovou cenou vo vyske 394 248,00 EUR s DPH.

Podiel zakazky, ktory ma uspes$ny uchadza¢ v umysle zadat’ subdodavatePom a ich
identifikacia:

P. ¢ Subdodavatel’ Podiel subdodavky
1. | ABM Technology s.r.o. ICO: 49678663 3,2%

Odovodnenie pouZzitia rokovacieho konania so zverejnenim, sut’azného dialogu, priameho
rokovacieho konania alebo zadavania koncesie: Neuplatiuje sa

Odovodnenie prekroc¢enia lehoty podla 8 135 ods. 1 pism. h) al) a prekrocenia podielu
podPa § 135 ods. 1 pism. k) zakona o verejnom obstaravani: Neuplatiiuje sa

Odovodnenie prekrocenia lehoty podl’a § 133 ods. 2 zadkona o verejnom obstaravani:
Neuplatiiuje sa

Dovody zruSenia pouzitého postupu zadavania zakazky: Neuplatiiuje sa

Odévodnenie pouzitia inych ako elektronickych prostriedkov komunikacie: Od
nadobudnutia u¢innosti ustanovenia § 187 ods. 8 zakona o verejnom obstaravani (18. 10.2018)
sa komunikacia a vymena informacii vo verejnom obstaravani uskutoéniovala elektronicky
(prostrednictvom systému EVO).

Zisteny konflikt zdujmu a nésledne prijaté opatrenia: Vsetky zainteresované osoby na danej
zakazke podpisali vyhlasenie o neexistencii konfliktu zaujmov podla § 23 zakona o verejnom
obstaravani. Verejny obstaravatel’ posudzoval moznu existenciu konfliktu zaujmov vo vztahu
k vSetkym zainteresovanym osobam, ktoré sa podiel'ali na danej zakazke, pricom vsetky tieto
osoby deklarovali nepritomnost’ konfliktu zaujmov a verejnym obstaravatelom nebol zisteny
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opak. Verejny obstaravatel’ dospel k zaveru, ze v tomto verejnom obstaravani nebola zistena
ziadna existencia konfliktu zaujmov v zmysle § 23 zékona o verejnom obstaravani. Vzhl'adom
na vysSie uvedené nebol verejny obstaravatel’ povinny prijat’ opatrenia a uskuto¢nit’ napravu
podla § 23 ods. 5 zadkona o verejnom obstaravani. Verejny obstaravatel zabezpecil,
aby vo verejnom obstaravani nedoslo ku konfliktu zaujmov, ktory by mohol narusit’ alebo
obmedzit’" Cestni hospodarsku sutaz alebo porusit’ principy uplatiiované vo verejnom
obstaravani, priom vdanom verejnom obstardvani nedoSlo k zvyhodneniu Ziadneho
hospodarskeho subjektu ani mu nevznikla neopravnena vyhoda.

Opatrenia prijaté v suvislosti s predbeznym zapojenim ziujemcov alebo uchadzacov
na ucely pripravy postupu verejného obstaravania: Plati uvedené v predchadzajicom odseku.

V Bratislave, dina 04.09.2020



