Lubliniec, dnia 15 maja 2026 r.
Zn. spr. SA.270.5.2026

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,,Przebudowa
drog lesnych w le$nictwach Ciasna i Bor” z podziatem na zadania:

Zadanie nr 1 - ,Przebudowa drogi lesnej w |-ctwie Ciasna na odc. 1+760 do 3+830,25”

Zadanie nr 2 - ,Remont drogi lesnej w I-ctwie Bor na odc. 0+000,00 do 0+455,00”

NFORMACJA O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ O PONOWNYM PRZEPROWADZENIU
CZYNNOSCI OCENY OFERT.

Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo Lubliniec jako Zamawiajgcy, prowadzgcy postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Przebudowa drog lesnych w
lesnictwach Ciasna i Bor” z podziatem na zadania:

Zadanie nr 1 - ,Przebudowa drogi lesnej w I-ctwie Ciasna na odc. 1+760 do 3+830,25”
Zadanie nr 2 - ,Remont drogi lesnej w I-ctwie Bér na odc. 0+000,00 do 0+455,00™

informuje o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w
przedmiotowym postepowaniu dokonanej w dniu 14.05.2026 r. i przystepuje do
powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert zmierzajgcej do wyboru
najkorzystniejszej oferty — dla Zadania nr 1 2.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy po dokonaniu czynnosci polegajgcej na wyborze najkorzystniejszej
oferty w przedmiotowym postepowaniu ujawnit, iz omytkowo dokonat tego wyboru po
uptywie terminu zwigzania ofertg, ktéry uptynagt w dniu 14.05.2026 r. Jednoczes$nie nie
zostata przeprowadzona procedura przewidziana w art. 252 ust. 2 w zw. z art. 266
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 z pbézn. zm.), zwanej dalej ,PZP”, polegajgca na zwréceniu sie do wykonawcy,
ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, o wyrazenie pisemnej zgody na wybér jego
oferty po uptywie terminu zwigzania oferta.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zawiadamia o uniewaznieniu dokonanej
czynnosci, jako przedwczesnej.

W ramach ponownej oceny ofert, Zamawiajgcy na podstawie art. 252 ust. 2 w zw. z
art. 266 PZP dokona wezwania wykonawcéw, ktérych oferta otrzymata najwyzszag
ocene do wyrazenia zgody na ich wybor .



Za oczywistg dopuszczalnoscig dokonania przez Zamawiajgcego autokorekty
przemawia bogate orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, wyrazone co prawda pod
rzgdzami uchylonej juz ustawy, niemniej zachowujgce aktualnos¢ takze w obecnie
obowigzujgcym rezimie prawnym. | tak w wyroku z dnia 5 marca 2012 r. (KIO 362/12)
Izba zwrécita uwage, ze ,Zamawiajgcy, o ile ustalit - juz po podjeciu decyzji co do
wyboru oferty najkorzystniejszej - nowe przestanki, ktére mogg rzutowaC na
odrzucenie oferty/wykluczenie wykonawcy, powinien poprzednig czynnos¢ uniewaznic
i czynnos¢ powtorzy¢, naprawiajgc uprzednio popetniony btgd”. Podobnie w wyroku z
dnia 22 sierpnia 2011 r. (KIO 1689/11) Izba stwierdzita, iz ,Jezeli po dokonaniu
czynnosci polegajgcej na wyborze oferty najkorzystniejszej Zamawiajgcy dojdzie do
whniosku, ze w toku badania i oceny ofert popetnit btgd, moggcy mie¢ wptyw na wynik
postepowania, to ma prawo (i obowigzek) czynnosé badania i oceny ofert powtorzyc”.
W swietle powyzszego, Zamawiajgcy dysonuje niezbednym instrumentarium, aby
uniewazni¢ dokonang czynnosc¢, a nastepnie powtdrzy¢ czynnos¢ oceny ofert.

Do wiadomosci:

1. PRZEDSIEBIORSTWO AGROKOMPLEX JACEK SKUBALA, Lesna 1, 42-772 tagiewniki
Wielkie.

2. Firma Handlowa ,Euro — Standard” Antoni Krél Andrzej Krél Spotka Komandytowa, 45-641

Opole ul. Oswiecimska 100A.

DROGREX KARWALA PAWEL, z siedziba: 42-130 Grodzisko, ul. Florianska 27.

Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,LARIX” Sp. z 0. 0., ul. Klonowa 11, 42-700 Lubliniec.

5. HUCZ Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Sp, K. ul. Czestochowska 14, 42-283
Borondéw.

6. P.U.H. ,DOMAX” Arkadiusz Mika, ul. Grabinska 8, 42-283 Borondw.

7. KRUZ Budownictwo Sp. z 0.0. Mystéw, ul. Myszkowska 41, 42-350 Koziegtowy.
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