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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

ZAMAWIAJACY - GMINA TERESIN INFORMUJE
O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA PN:
»PRZEBUDOWA ALEI KSIECIA DRUCKIEGO — LUBECKIEGO W MIEJSCOWOSCI TERESIN”

Dziatajac zgodnie z art. 287 ust. 1 w zwigzku z art. 253 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo
zaméOwien publicznych zwanej dalej ,,ustawg Pzp” (t.j. Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 z p6zn. zm.),
Zamawiajacy informuje, ze dokonuje rozstrzygnigcia postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na
wykonanie zadania pn. ,,Przebudowa alei Ksigcia Druckiego — Lubeckiego w miejscowosci Teresin”, w
nastgpujacym zakresie:

1. Najkorzystniejsza oferta zostala zlozona przez Wykonawce — Marcina Gluchowskiego
przedsi¢biorce prowadzacego dzialalno$¢ pod firma DROG - BET Marcin Gluchowski, stale
miejsce prowadzenia dzialalnosci gospodarczej: ul. Gawlowska 179a, 96-500 Sochaczew (zwany
dalej: ,,DROG - BET”).

Oferta Wykonawcy - ,,DROG — BET” wraz z o$wiadczeniami i dokumentami ztozonymi na wezwanie
Zamawiajgcego, spetnia wymagania okreslone w Specyfikacji Warunkow Zamowienia, a tym samym jego
oferta nie zostata odrzucona.

Wykonawca — ,,DROG — BET” uzyskat 100,00 punktow, zgodnie z kryteriami oceny ofert okreslonymi w
SWZ, ij.

- kryterium oceny ofert: ,,cena” — 60%;

- kryterium oceny ofert: ,,okres gwarancji jakosci”— 40%.

Wykonawca — ,,DROG — BET” zaoferowat wykonanie przedmiotu zamowienia za laczng ceng
w wysokosci 560.820,97 ztotych brutto (stownie ztotych: pigéset szes¢dziesiat tysigcy osiemset dwadziescia
i 97/100 groszy), w tym obowigzujaca stawka podatku VAT w wysokosci 23%.

Wykonawca — ,,DROG — BET” udzielit na wykonany przedmiot zaméwienia 60 miesigcy gwarancji
jakosci.
Brakujace $rodki finansowe na sfinansowanie zamowienia, zostaly zabezpieczone w budzecie Gminy

Teresin.




Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zawrze umowe¢ w sprawie zamowienia
publicznego w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty (zawiadomienie zostalo przestane przy uzyciu s$rodkow komunikacji

elektronicznej).

2. Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ ustawy Pzp, dokonal odrzucenia oferty
zlozonej przez Wykonawce — Grzegorza Szymanskiego przedsi¢biorce prowadzacego dzialalno$¢
pod nazwa Zaklad Brukarski ,,GREGOR” Grzegorz Szymanski, siedziba: ul. Chopina 56, 96 — 503
Sochaczew (zwany dalej: ,,GREGOR”) z uwagi na fakt, ze Wykonawca nie zlozyl skutecznie

o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajacy W dniu 12 czerwca 2026 r. wezwal Wykonawce - ,, GREGOR” na podstawie art.128 ust.1
ustawy Pzp do poprawienia o$wiadczenia o ktorym mowa w art.125 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, poprzez wskazanie, ktoére warunki udziatu w postgpowaniu o ktorych mowa w rozdziale 17 ust.

2 SWZ, Wykonawca spelnia.

Wykonawca - ,,GREGOR?” nie ztozyt prawidtowo poprawionego o$wiadczenia W wyznaczonym terminie
do dnia 16 czerwca 2026 r., z uwagi na fakt, ze dokument ten nie zostal opatrzony kwalifikowanym
podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym osoby uprawnionej do
reprezentowania Wykonawcy. W konsekwencji przekazany dokument nie zostal skutecznie ztozony w
wymaganej prawem formie i nie moze zosta¢ uznany za prawidlowo ztozone o§wiadczenie z art. 125 ust. 1
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 63 ustawy Pzp o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp,
sktadane jest w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej opatrzonej odpowiednim podpisem
elektronicznym, pod rygorem niewazno$ci. W zwigzku z powyzszym skoro Wykonawca w odpowiedzi na
wezwanie nie zlozyt skutecznie os$wiadczenia z art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, nalezy uzna¢, Ze nie ztozyl tego

oswiadczenia w przewidzianym terminie.

Na uwage zastuguje takze fakt, ze W ztozonym oswiadczeniu z art. 125 ust. 1 ustawy Pzp w/w
wykonawca wskazal, ze spetnia warunki udzialu w postepowaniu okreslone w Rozdziale 17 ust. 1 pkt 1
SWZ, podczas gdy postanowienia te dotycza podstaw wykluczenia okreslonych w Rozdziale 12 i w

Rozdziale 13 SWZ, a nie odnoszg si¢ do warunkow udziatu w postgpowaniu.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy byt zobowigzany do odrzucenia oferty Wykonawcy -
,,GREGOR” na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Prawo zaméwien publicznych.
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Zatacznik Nr 1

ZESTAWIENIE OFERT ORAZ STRESZCZENIE
OCENY I POROWNANIA ZL.OZONYCH OFERT

Ilo$¢ punktéow
s 1 przyznanych
Lp. Nazwa Wykonawcy Cena Okres gwarancji jakoSci Wykonawcy zgodnie z
SWz
Zaklad Brukarski ,,GREGOR*
. Grzegorz Szymanski 708.035,97 zlotych I 2222;2’\(’){1‘223(‘1‘2/
Ul. Chopina 56 wy
96 — 503 Sochaczew
DROG -BET 60,00 (cena) + 40,00
Marcin Gluchowski 560.820,97 ztotych 60 miesi (okres gwaranciji)
2 Ul. Gawlowska 179 A -0cU7 1 ZIotye estecy = 300 00 ]
96-500 Sochaczew Y
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