Dopliujuca otazka k hodnotiacemu kritériu K2 a jeho vztahu k podmienkam ucasti

V nadvaznosti na predchadzajuce zZiadosti o vysvetlenie ziadame verejného
obstaravatela o vysvetlenie a Upravu hodnotiaceho kritéria K2 - Kvalita timu klu¢ovych
expertov.

Podla sutaznych podkladov je za jeden projekt kltiGového experta, ktory spiia zakladné
predpoklady, pridelovanych minimalne 0,5 bodu. Sucasne je vSak vramci hodnotiaceho
kritéria K2 uvedena moznost dosiahnutia minimalneho poc¢tu 0 bodov.

Uvedené nastavenie povazujeme za vnutorne rozporné a zmato¢né, kedze nie je zrejmé,
v akej situacii mdze byt pridelenych 0 bodov, ak projekt spifajici zakladné predpoklady
ma byt hodnoteny minimalne 0,5 bodu.

Zaroven nie je zrejmy vztah medzi:

e minimalnymi poziadavkami na splnenie podmienok ucasti,
e projektmi/skisenostami predkladanymi pre ucely hodnotenia K2,
e amoznostou pridelenia 0 bodov.

Kritérium K2 ma podla oznamenia vahu 15 bodov, zatial ¢o kritérium K1 - cena mé vahu
85 bodov. Aj kritérium K2 preto méze mat priamy vplyv na vysledné poradie uchadzacoy,
najma pri cenovo blizkych ponukach.

Ziadame verejného obstaravatela jednoznaéne vysvetlit:
Otazka ¢. 1:

Ci pridelenie 0 bodov v ramci hodnotenia K2 znamena, ze prislusny kltuéovy expert
napriek tomu méze spliiat podmienky Géasti.

Odpoved¢. 1:

Ano, nakolko praktické skusenosti, ktoré su hodnotené v ramci kritéria K2 musia byt
praktické skusenosti nad minimalne pozadované praktické skusenosti v ramci
preukazovania splnenia podmienok Ucasti, t. j. pozadované praktické skisenosti v ramci
preukazania podmienok Ucasti jednotlivych pozicii sa neboduju.

Podmienky ucasti uvedené v Casti 1.4 sutaznych podkladov predstavuju minimalnu
pozadovanu uroven technickej a odbornej spdsobilosti, ktord musi uchadzac
prostrednictvom navrhovanych klu¢ovych expertov splnit. Ich splnenie je predpokladom
Ucasti uchadzaca vo verejnom obstaravani.

Kritérium K2 je od podmienok ucasti oddelené a sluzi na bodoveé zvyhodnenie tych
ponuk, v ktorych navrhovani klu¢ovi experti disponuju dalSimi relevantnymi praktickymi
skusenostami nad ramec minimalnych poZziadaviek stanovenych v ¢asti 1.4 sUtaznych
podkladov. V ramci kritéria K2 musia byt hodnotené tie isté osoby, prostrednictvom
ktorych uchadzac preukazuje splnenie podmienok Uc¢asti pre jednotlivé pozicie
ktucovych expertov.



Uchadzaci si musia zvolit klu¢ovych expertov, ktori prekracuju zdkladné poziadavky
definované verejnym obstaravatelom, t. j. ktoré vytvaraju predpoklady vysSieho stupna
odbornosti a kvality hodnoteného klu¢ového experta pri plneni predmetu zakazky. Je v
zaujme uchadzacov, aby v ponuke prezentovali takych kli¢ovych expertov, ktori budu
splnat najvyssie poziadavky verejného obstaravatela, pretoze v takom pripade
uchadzadi ziskaju najviac bodov za dané kritérium, pricom zakladnymi poziadavkami sa
rozumenu podmienky ucasti.

Pridelenie 0 bodov za prislusného klucového experta neznamena, ze tento expert
nespliia podmienky Gdéasti. Expert moze spliat véetky minimalne poZziadavky uvedené v
¢asti 1.4 sutaznych podkladov, ale zaroven nemusi disponovat Zziadnou dalSou
praktickou skusenostou, ktoru by bolo mozné bodovo hodnotit nad ramec minimalnych
poziadaviek.

Otazka ¢. 2:

Ci méze byt kliéovy expert povazovany za spliajiceho podmienky Géasti, ak
nebude spiiat poziadavky na projektové skisenosti hodnotené v ramci K2.

Odpoved¢. 2:
Ano

Vid odpoved ¢. 1

Otazka ¢. 3:

Ci su projektové skiisenosti uvedené pri hodnoteni K2 poziadavkami nad ramec
minimalnych podmienok ucasti, alebo ide o tie isté skisenosti, ktorymi sa
preukazuje aj splnenie podmienok ucasti.

Odpovedé¢. 3:

Praktické skusenosti hodnotené v ramci kritéria K2 su poziadavkami nad ramec
minimalnych podmienok Gcasti. Nejde o opatovné bodové hodnotenie tej istej
minimalnej praktickej skusenosti, ktorou uchadzac preukazuje splnenie podmienky
ucasti.

Vid odpoved ¢. 1.

Otazka €. 4:

Ci 0 bodov znamena vyluéne situaciu, ked expert nespiia ziadnu dodatoénu
hodnotenu skiisenost nad ramec podmienok tcasti, ale samotné podmienky ucasti
splia.

Odpovedc. 4:

Vid odpoved ¢&. 1.



Otazka ¢. 5:

Alebo ¢i 0 bodov znamena, ze expert nepreukazal pozadované skusenosti, a teda by
nemal byt povaZovany ani za experta spliiajiceho podmienky Géasti.

Odpovedc. 5:
Vid' odpoved €. 1.
Otazka ¢. 6:

Ak expert predlozi projekt, ktory spiiia zakladné predpoklady hodnoteného
projektu, Ziadame potvrdit, ze za takyto projekt bude pridelenych minimalne 0,5
bodu a nebude mozné pridelit 0 bodov.

Odpoved¢. 6:

Ak uchadzac pre prislusného klticového experta predlozi minimalne jednu dalSiu
prakticku skusenost nad ramec minimalnych poziadaviek stanovenych v ¢asti 1.4
sutaznych podkladov a tato dalsia skisenost spifia vetky vecné poZziadavky uvedené pri
prisluSnom expertovi vramci K2 a je riadne preukazana, uchadzacovi bude za fiu
prideleny prislusny pocet bodov.

Otazka ¢. 7:

Ak verejny obstaravatel pripusta pridelenie 0 bodov aj pri projekte, ktory zakladné
predpoklady spiiia, Ziadame uviest presné, objektivne a vopred zname pravidla,
podla ktorych bude komisia rozhodovat medzi 0 bodmi a 0,5 bodu.

Odpoved¢. 7:

Rozhodovanie medzi 0 bodmi a 0,5 bodu nebude zaloZzené na subjektivnom uvazeni
komisie.

Za experta sa prideli:

e 0 bodov, ak nebude preukazana ziadna dalSia vyhovujuca prakticka skisenost
nad ramec minimalnych podmienok Uc¢asti stanovenych v ¢asti 1.4 sutaznych
podkladov,

e 0,5 bodu, ak bude preukdzana minimalne jedna dalSia vyhovujlca prakticka
skusenost nad ramec minimalnych podmienok ucasti stanovenych v ¢asti 1.4
sutaznych podkladov.

Analogicky sa bude postupovat aj pri vy$Sich bodovych urovniach podla poctu dalSich
vyhovujucich praktickych skidsenosti.



Otazka ¢. 8:

Ci sa hodnotenie K2 vykonava vyluéne matematicky podla poétu projektov
splnajucich zakladné predpoklady, alebo aj kvalitativne podta miery podobnosti,
rozsahu, zlozitosti alebo relevancie projektu.

Odpoved¢. 8:

Hodnotenie kritéria K2 sa vykona kvantitativne podla poc¢tu dalSich praktickych
skusenosti, ktoré spliaju presne uréené vecné poziadavky uvedené pri prislusnom
kliuCovom expertovi.

Komisia najskor overi, &i konkrétna prakticka skusenost spifia pozadovany predmet,
obsah, poziciu experta a ostatné poZiadavky uvedené v kritériu K2. Ak ich spliia,
zapodita sa ako jedna vyhovujlca prakticka skisenost. Ak ich nesplia, nezapoéita sa.

Pocet bodov sa nasledne uréi matematicky podla poétu takto uznanych dodatocnych
praktickych skusenosti.

Odpoved¢. 9:

Ak sa ma vykonavat aj kvalitativne posudenie, Ziadame doplnit presné hodnotiace
pravidla, aby nebolo mozné rovnaky alebo porovnatelny projekt hodnotit pri
réznych uchadzacoch rozdielne.

Odpoved¢. 9:

Vid odpoved ¢&. 8



Predmetna nejasnost ma priamy vplyv na pripravu ponuky, pretoZze uchadzac¢ musi
vediet, ¢i ma pre klu¢ovych expertov predkladat iba doklady na splnenie podmienok
UcCasti, alebo aj dalSie nadstavbové projektové skusenosti pre ziskanie bodov v K2.
Rovnako musi byt zrejmé, ¢i expert s 0 bodmi v K2 méze byt stale pouzity na splnenie
podmienok Ucasti, alebo ¢i takyto vysledok znamena nesplnenie poziadaviek na
experta.

Nejasné nastavenie hodnotiaceho kritéria méze viest k nejednotnému vykladu
komisiou, k rozdielnemu zaobchadzaniu s uchadza¢mi a k nepreskimatelnosti
vyhodnotenia ponuk. Verejny obstaravatel je pritom povinny dodrzat principy
transparentnosti, rovnakého zaobchadzania, nediskriminacie, proporcionality,
hospodarnosti a efektivnosti podla § 10 ZVO.

Ziadost o tpravu sttaznych podkladov

Ziadame verejného obstaravatela, aby upravil sitazné podklady v éasti hodnotiaceho
kritéria K2 tak, aby bolo jednoznac¢ne zrejmé:

e ktoré skusenosti su minimalnou podmienkou ucasti,

e ktoré skusenosti su predmetom nadstavbového hodnotenia K2,

e &iexperts0bodmivK2 mdze zaroven spliiat podmienky Géasti,

e kedy sa prideluje 0 bodov,

e kedy sa prideluje 0,5 bodu,

o kedy sa prideluje vysSi pocet bodov,

e aisahodnotenie vykonava iba kvantitativne alebo aj kvalitativne.

Zaroven Ziadame zverejnit upravené alebo konsolidované znenie tejto ¢asti sutaznych
podkladov.

KedZe ide o nejasnost v hodnotiacom kritériu a zaroven o nejasnost vztahu medzi
hodnotenim K2 a preukazovanim splnenia podmienok uc¢asti, ma tato otazka priamy
vplyv na pripravu ponuky, vyber expertov, predkladanie dokladov a nasledné
vyhodnotenie ponuk. Z uvedeného doévodu Ziadame, aby verejny obstaravatel po Uprave
sutaznych podkladov primerane predizil lehotu na predkladanie pontik o adekvatny
Cas potrebny na zohladnenie upravenych pravidiel hodnotenia a preukazovania
expertov.

Bez takejto upravy podla nasho nazoru pretrvava riziko nejednotného,
nepredvidatelného a nepreskiimatelného hodnotenia kritéria K2.

Stanovisko verejného obstaravatela:

Kazdy uchadzac¢ musi splnit vSetky stanovené podmienky ucasti, pricom preukazanie
praktickych skusenosti v rdmci jednotlivych pozicii pre kritérium K2 nie je povinné.

Expert s 0 bodmi v K2 mbze byt stale pouzity na splnenie podmienok ucasti.



Verejny obstaravatel zastava nazor, ze zo sutaznych podkladov explicitne vyplyva, ktoré
praktické skisenosti predstavuju splnenie podmienok ucasti ,t. j. zakladné
predpoklady®, a ktoré praktické skusenosti predstavuju nadstavbu stanovenych

podmienok Ucasti, ako aj spdsob bodovania jednotlivych praktickych skiusenosti
jednotlivych pozicii.



