MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
sekcia verejného obstaravania, odbor zaddvania zakaziek
Limbova 2, 837 52 Bratislava

v§etkym zdujemcom

Vas list Cislo/ zo dia Nase ¢islo Vybavuje/ kontakt Bratislava
S21196-2026-0ZZ-21 Varjuova /kl1.189 16.09.2026
7062272-2026

Vec: Vysvetlenie informacii V.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, Limbova 2, 837 52 Bratislava, ICO:
00 165 565 (d’alej len ,,MZ SR* alebo ,,verejny obstaravatel*) ako verejny obstaravatel’ podla
§ 7 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich prepisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstardvani)
vyhlasil verejné obstaravanie na predmet zakazky ,,Zabezpecenie licencie, servisnych ikonov
a rozvoj prevadzky — IS Kategorizacia pre MZ SR%, v ktorom Oznamenie o vyhlaseni
verejného obstaravania bolo zverejnené v Uradnom vestniku EU &. S 131/2026 pod ¢&. ozn.
477593-2026 dia 10.07.2026 a vo Vestniku verejného obstaravania (VVO) €. 138/2026 zo dna
13.07.2026 pod znackou 9756-MSS (dalej len ,,Oznamenie o vyhlaseni verejného
obstaravania““) v zneni Opravy Oznédmenia o vyhlaseni verejného obstaravania zverejnenom vo
VVO ¢. 140/2026 zo dna 15.07.2026 pod znackou 9921-10X, VVO ¢. 160/2026 zo dina
10.08.2026 pod znackou 11430 — IOX, VVO ¢. 165/2026 zo dia 17.08.2026 pod znackou
11784 — 10X, VVO ¢. 172/2026 zo dna 26.08.2026 pod znackou 12242 — 10X, a VVO ¢.
188/2026 zo dita 15.09.2026 pod znackou 13204 — 10X.

Na zéklade ziadosti o vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie ponuky, ktoré
boli dorucené verejnému obstaravatelovi prostrednictvom syst¢ému JOSEPHINE, Vam v
zmysle § 48 zakona o verejnom obstaravani predkladdme nasledovné vysvetlenie sutaznych
podkladov.

Verejny obstaravatel’ zaroven v ramci autoremedury rusi odpovede, ktoré¢ zverejnil
vo Vysvetleni informacii II. zo diia 13.08.2026 k otazkam ¢. 1, 2, 3, 13, 14, 16,17, 18,19 a
20. Odpovede verejného obstaravatel’a na otazky uchadzacov ¢. 4,5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12,
15 a 21 vo Vysvetleni informacii I1. Zo diia 13.08.2026 zostavaju v platnosti bez zmeny.
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V uvode Vysvetlenia informdcii V. su zverejnené opravené odpovede k otizkam
uchéadzacov ¢islo 1, 2, 3, 13, 14, 16, 17, 18, 19 a 20 a nasledne verejny obstaravatel’ odpoveda
na nové otazky uchadzacov €. 22 az €. 36.

OTAZKA &. 1:

Ziadost o vysvetlenie sitaznych podkladov — autorské a licenéné prava k existujucim
systétmom DALI/NFR

V sutaznych podkladoch a navrhu zmluvy sa predpokladd, ze uspesny dodavatel bude
poskytovat’ licenciu, servisné ukony, podporu prevadzky, technicku podporu, aktualizicie a
rozvoj existujucich informacnych systémov DALI/NFR.

Zaroven v nadvrhu Zmluvy o zabezpeceni licencie, servisnych tkonov, podpory prevadzky,
technickej podpory, aktualizacie pre Podporované IS pre MZ SR, ¢...... sa v ¢lanku 7.1 uvadza,
ze "Poskytovatel’ vyhlasuje a Zmluvné strany uznavaju, ze je opravneny vykonavat’ majetkové
autorské prava k vSetkému softvéru a akymkol'vek inym predmetom duSevného vlastnictva,
ktoré tvoria Podporované IS"

Ziadame verejného obstaravatel'a o vysvetlenie:

1. Ma verejny obstaravatel’ k existujicim informaénym systémom DALI/NFR vysporiadané
majetkové autorské prava alebo licencné prava s aktuanym poskytovatelom servisnych sluzieb
v takom rozsahu, aby uspesny uchadza¢ mohol bez potreby d’alSej dohody s doterajsSim
poskytovatelom vykonavat’ servis, udrzbu, aktualizacie, Gpravy, rozvoj a pripadné zasahy do
zdrojovych kodov, databazovych Struktir, integratnych rozhrani a dokumentacie tychto
systémov?

a) Ak éno, ziadame uviest, v akom rozsahu budu tieto prava spristupnené uspesSnému
uchadzacovina ucely plnenia zmluvy, najmé ¢i zahfniaju pravo systém pouzivat, analyzovat,
upravovat’, rozvijat, testovat, nasadzovat’ zmeny a poskytovat’ k nemu podporu a servis.

b) Ak verejny obstaravatel takyto rozsah prav nema vysporiadany, ziadame potvrdit, ¢i je
povinnostou uchédzaca zabezpecit' si potrebné opravnenia/licencie/sthlasy od doterajSicho
poskytovatel’a na vlastné néklady a riziko.

2. V pripade, Ze GispeSny uchadzac si ma sam zabezpecit’ potrebné opravnenia od doterajSiecho
posjkytovatela servisnych sluzieb, ziadame verejného obstaravatela o doplnenie sutaznych
podkladov o jednoznac¢ny opis poZzadovaného rozsahu tychto opravneni, ked’ze tato skutocnost’
ma zasadny vplyv na realizovatel'nost’ plnenia, nacenenie ponuky a porovnatelnost’ ponuk
uchéadzacov.
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ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 1:

K bodu 1: Verejny obstaravatel’ nema k existujiicim IS DALI/NFR autorské prava ani licencné
prava v rozsahu, ktory by tspesnému uchadzacovi bez d’alSej dohody umoznoval vykonavat
servis, udrzbu, aktualizacie, Upravy, rozvoj a zasahy do zdrojovych kdédov, databazovych
Struktar, integra¢nych rozhrani a dokumentacie tychto systémov.

K bodu 1 pism. a): Neuplatiiuje sa — prava v uvedenom rozsahu obstaravatel’ k dispozicii nema,
a teda ich uspesnému uchadzacovi nespristupiiuje.

K bodu 1 pism. b): Potvrdzujeme, ze zabezpecCenie potrebnych opravneni, licencii a suhlasov
nevyhnutnych na plnenie zmluvy je na strane uchadzaca, na jeho vlastné néklady a riziko. Tomu
zodpoveda aj €l. 7.1 navrhu zmluvy, podl'a ktorého Poskytovatel’ vyhlasuje, Ze je opravneny
vykonavat’ majetkové autorské prava k vSetkému softvéru tvoriacemu Podporované IS.
Verejny obstaravatel zdoraziluje, Ze predmetom zdkazky je zabezpeCenie licencie na
Podporované IS (KIS DALI a NFR), ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja v rozsahu podl'a
sutaznych podkladov (najmai Priloha €. 1 k Casti B.1 — pravidla poskytovania servisu a zoznam
servisnych ¢innosti a Priloha &. 2 k ¢asti B.1 — zoznam podporovanych funkcionalit). Uspesny
uchadzac je preto povinny zabezpecit’ si od nositel'a majetkovych autorskych prav opravnenia,
licencie a suhlasy v rozsahu, ktory mu umozni udelit’ Ministerstvu licenciu na Podporované IS
podla €l. 7 navrhu Zmluvy a riadne poskytovat’ ich servis, podporu prevadzky, aktualizacie a
rozvoj, a to na vlastné naklady a riziko.

K bodu 2: Pozadovany rozsah opravneni je dany rozsahom predmetu zakazky a sluzieb
definovanych v sttaznych podkladoch a v navrhu Zmluvy, teda rozsahom potrebnym na
udelenie licencie na Podporované IS Ministerstvu a na riadne poskytovanie ich servisu, podpory
prevadzky, aktualizacii a rozvoja pocas celej doby trvania Zmluvy. Uspe$ny uchadza¢ je
povinny zabezpecCit’ si opravnenia v tomto rozsahu od nositel'a majetkovych autorskych prav k
Podporovanym IS. Sutazné podklady sa v tejto suvislosti nemenia.

OTAZKA & 2:

Dobry den,

na zaklade zverejnenych podkladom, ziadame o vysvetlenie SP v casti licencia, ktora ma byt
udelena uspesnym uchadzacom v zmysle zmluvy.

Disponuje k aktualnemu IS obstaravatel licenciu v potrebnom rozsahu a od uspesneho
uchadzaca pozaduje udelenie licencie k aktualizaciam IS? alebo pozaduje aby uspesny
uchadzac udelil licenciu aj k aktualnemu IS ako aj zmenam, ktore mozu byt uspesnym
uchadzacom realizovane pocas obdobia realizacie zakazky.

Zo zverejnenych podkladov to nevyplyva jednoznacne preto ziadame obstaravatela aby to
jednoznacne uviedol, resp. vysvetlil aky je umysel.

dakujeme.
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ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 2:

Verejny obstaravatel’ nedisponuje k aktudlnemu IS licenciou v potrebnom rozsahu. Zamerom
obstaravatel’a je, aby tspesny uchadzac zabezpecil a udelil licenciu v rozsahu celého predmetu
plnenia — teda k softvéru, prostrednictvom ktorého sit Podporované IS poskytované, vratane
vsetkych aktualizacii, zmien a rozvoja realizovanych pocas trvania zmluvy.

Poziadavka sa teda nevzt'ahuje len na aktualizacie: uspeSny uchadzac je povinny zabezpecit,
aby obstaravatel nadobudol licencné prava pokryvajuce jednak funkény stav rieSenia
prevzatého/dodaného na zaciatku plnenia, jednak vSetky zmeny a aktualizacie vykonané pocas
realizacie zdkazky, a to v rozsahu podl'a navrhu zmluvy (najmé ¢l. 7) vratane zabezpecenia
prechodu podl'a Prilohy ¢. 8 — Exit/Transition plan.

Uvedeny vysledok uspes$ny uchédza¢ dosiahne zabezpecenim potrebnych prav, licencii a
suhlasov k Podporovanym IS (KIS DALI a NFR) od nositel'a majetkovych autorskych prav, a
to v rozsahu, ktory mu umozni udelit Ministerstvu licenciu podla ¢l. 7 nadvrhu Zmluvy a
vykonavat’ ich servis, podporu prevadzky, aktualizacie a rozvoj. Vysledna licencia musi pokryt’
aktualny rozsah funkcionalit Podporovanych IS aj vSetky ich zmeny a aktualizacie pocas trvania
Zmluvy.

OTAZKA &. 3:

Dobry den,

ziadame o vysvetlenie, ¢i sa poziadavka (uvedenda v Sutaznych podkladoch v casti C.2
Podmienky ucasti, bod 3.1, Minimélna pozadované uroveil Standardov) na rozvoj modulov
uvedenych v bode a) vzt'ahuje alternativne na ktorykol'vek z nich, alebo kumulativne na vsetky
vymenované moduly. Z formuldcie podmienky ucasti nie je zrejmé, ¢i postacuje preukazanie
sktisenosti s rozvojom aspoil jedného z uvedenych modulov, alebo musi referencna zdkazka
zahfnat' rozvoj modulov Lieky a liecivd, Dietetické potraviny, Zdravotnicke pomdcky a
Specialne zdravotnicke materialy su¢asne.

S pozdravom

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 3:

Poziadavka tykajlca sa preukdzania sktisenosti s rozvojom modulov z vecnych oblasti ,,Lieky
a lie¢iva, Dietetické potraviny, Zdravotnicke pomdcky, Specialne zdravotnicke materialy* bola
z podmienok ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani vypustena.
Verejny obstaravatel’ upravuje podmienky ucasti v sut'aznych podkladoch, ktoré zverejni v
dokumentoch zékazky.

OTAZKA &. 13:

Verejny obstaravatel pozaduje poskytnutie licencie k Podporovanym IS (KIS DALI a
NFR). Dovol'ujeme si verejného obstaravatel'a poziadat’ o blizSie vysvetlenie:
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e kto je nositel'om majetkovych prav ku KIS DALI,

e kto je nositelom majetkovych prav ku NFR,

e ¢imdze licenciu k Podporovanym IS poskytnut’ viacero subjektov alebo iba jeden subjekt,

e na zéklade akého pravneho titulu je budici uspesny uchadzac¢ opravneny poskytovat
licenciu k Podporovanym IS.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 13:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze nedisponuje autorskymi pravami k Podporovanym IS (KIS
DALI a NFR) anie je nositel'om tychto prav; majetkové autorské prava k existujucim systémom
vykonava doteraj$i dodavatel. Pravnym titulom, na zdklade ktorého je uspesny uchadzac
opravneny poskytnut’ licenciu k Podporovanym IS, je jeho vyhlasenie podl'a ¢l. 7.1 navrhu
Zmluvy; zabezpecenie potrebnych opravneni, licencii a stthlasov od nositel’a prav je na strane
uspesného uchadzaca, na jeho naklady a riziko. Licenciu k predmetu plnenia méze poskytnat’
jeden alebo viacero subjektov (napr. skupina dodéavatel'ov alebo subdodavatelia), ak spolo¢ne
pokryju cely predmet zdkazky.

OTAZKA &. 14:

Dovolujeme si poziadat’ o informaciu, ¢i verejny obstaravatel’ disponuje majetkovymi pravami
alebo inymi opravneniami umozitujicimi vykon udrzby, servisu a rozvoja KIS DALI a NFR aj
prostrednictvom iného subjektu ako sti¢asného poskytovatela.

V pripade, Ze 4no, prosime o bliz$iu Specifikaciu tychto opravneni.

ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 14:

Nie. Verejny obstaravatel’ nedisponuje majetkovymi pravami ani inymi opravneniami, ktoré by
umoznovali vykon udrzby, servisu a rozvoja KIS DALI a NFR prostrednictvom iného subjektu
nez doterajSieho poskytovatela. Zabezpecenie potrebnych opravneni od nositel’a prav je preto
na strane uspesného uchadzaca, na jeho naklady a riziko.

OTAZKA &. 16:

V Exit plane sa uvadza, ze predmetom odovzdania nie su:

e zdrojové kody,

o aplikacna logika,

e interné algoritmy,

e konfigura¢né know-how,

e Vyvojové nastroje

Dovolujeme si poziadat’ verejného obstaravatel'a o vysvetlenie, akym spdsobom ma novy
dodavatel’ zabezpecit’ plnenie predmetu zédkazky vratane rozvoja informacného systému bez
pristupu k uvedenym artefaktom.
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ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 16:

Skuto¢nost’, Ze predmetom odovzdania podla Exit planu nie st zdrojové kody, aplikacna
logika, interné algoritmy, konfiguratné know-how a vyvojové néstroje, vyplyva z toho, Ze
verejny obstaravatel’ tymito artefaktmi nedisponuje, resp. nie je opravneny s nimi nakladat,
ked'ze su predmetom prav doterajsiecho dodavatela. Uspe$ny uchadzaé zabezpeéi plnenie
vratane rozvoja Podporovanych IS tym, ze si od nositel'a prav zabezpeci potrebné prava a
artefakty (najma pristup potrebny na servis, udrzbu, aktualizicie a rozvoj) na vlastné naklady a
riziko.

OTAZKA &.17:

Dovol'ujeme si poziadat’ o informdciu, ¢i ma verejny obstaravatel’ k dispozicii:
e aplika¢nil dokumentaciu,

e zdrojové kody,

o analyticki dokumentaciu,

o datab4dzovy model,

e integracni dokumentaciu,

a ¢i budu tieto dokumenty poskytnuté uspesnému uchadzacovi.

V pripade, Ze ano, prosime o uvedenie rozsahu ich poskytnutia.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 17:

Verejny obstaravatel’ poskytne uspesnému uchddzacovi ti dokumentéaciu k Podporovanym IS,
ktorou ku diiu zacatia plnenia disponuje. Verejny obstaravatel disponuje aplika¢nou
dokumentéciou, analytickou dokumenticiou, databazovym modelom a integracnou
dokumentéciou v rozsahu funkénych Specifikécii a zmenovych poziadaviek. Zdrojovymi kédmi
Podporovanych IS verejny obstaravatel’ nedisponuje. V rozsahu, v akom uvedenymi podkladmi
nedisponuje, si ich uspe$ny uchadzac zabezpeci od nositel’a prav (doterajSiecho dodavatel’a).

OTAZKA &. 18:

Prosime o potvrdenie, ¢i bude uspeSnému uchadzacovi po podpise zmluvy umozneny pristup

e vyvojovym prostrediam,

e testovacim prostrediam,

e repozitdrom zdrojovych kédov,
e build a release procesom,

e CI/CD néastrojom?

V pripade, Ze ano, prosime o uvedenie rozsahu prislusného pristupu.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 18:

Vyvojové a testovacie prostredia, repozitare zdrojovych kédov, build/release procesy a CI/CD
nastroje existujuceho rieSenia su sucastou prostredia doterajSicho dodéavatela a verejny
obstaravatel nimi nedisponuje; ich spristupnenie preto nemoze garantovat. UspeSnému
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uchédzacovi bude po podpise Zmluvy poskytnuty pristup k tej infrastruktire a prostrediam,
ktoré verejny obstaravatel' prevadzkuje alebo ma pod kontrolou, v rozsahu potrebnom na
plnenie Zmluvy; pristup k prostrediam v dispozi¢nej sfére doterajSieho dodavatel’a si zabezpeci
uspesny uchadzac od nositel’a prav.

OTAZKA &. 19:

Dovol'ujeme si poziadat’ o potvrdenie, ¢i je pripustné, aby uchddzac¢ poskytol funkcionality
pozadované pre KIS DALI prostrednictvom vlastného rie$enia spifiajuceho vietky pozadované
funkcionality.

Pripadne prosime o potvrdenie, Civerejny obstardvatel jednoznacne pozaduje vyuzitie
existujuceho systému KIS DALI.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 19:

Verejny obstaravatel’ uvadza, ze predmetom zakazky je zabezpecenie licencie na existujuce
Podporované IS (KIS DALI a NFR), ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja podl'a sut'aznych
podkladov a ich priloh. Dodanie iného (nédhradného) informac¢ného systému namiesto
existujuceho KIS DALI nie je predmetom tejto zédkazky. Uspesny uchadza¢ je povinny
zabezpecit’ licenciu na Podporované IS a poskytovanie pozadovanych funkcionalit a sluzieb vo
vztahu k tymto systémom v rozsahu podl'a Prilohy €. 1 a Prilohy €. 2 k ¢asti B.1; potrebné
opravnenia si zabezpeci od nositel'a majetkovych autorskych prav na vlastné néklady a riziko.

OTAZKA &. 20:

Verejny obstaravatel’ pozaduje referenciu obsahujucu oblasti:

o lieky a lieciva,

o dietetické potraviny,

o zdravotnicke pomocky,

e Specialne zdravotnicke materialy,

e integracie na eZdravie/NZIS.

Dovol'ujeme si poziadat’ o vysvetlenie, akym spdsobom bola primeranost’ tejto podmienky
ucasti vyhodnotena vo vztahu k principu nediskrimindcie a principu hospodarskej sut’aze.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 20:

Podmienka ucasti odraza predmet zakazky, ktorym je zabezpecenie licencie, servisu a rozvoja
informacnych systémov v oblasti kategorizacie, cenotvorby a thrad liekov, zdravotnickych
pomdcok, dietetickych potravin a Specidlnych zdravotnickych materialov. V zaujme
primeranosti a nediskriminécie verejny obstaravatel podmienku ucasti spresnuje tak, Ze ju
neviaze na sktsenost’ s konkrétnym vnutroStatnym systémom (systémom elektronického
zdravotnictva Slovenskej republiky), ale na technické parametre pozadovaného rieSenia —
najma na integraciu s externymi systémami alebo registrami prostrednictvom API alebo iného
Standardizovaného komunika¢ného rozhrania, na spractivanie Struktirovanych dat
podliehajucich osobitnému pravnemu alebo regulatnému rezimu a na spracovanie dat a
referencovanie. Poziadavka tykajuca sa preukdzania skisenosti s rozvojom modulov z vecnych

7



MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
sekcia verejného obstaravania, odbor zaddvania zakaziek
Limbova 2, 837 52 Bratislava

oblasti ,,Lieky a lie¢iva, Dietetické potraviny, Zdravotnicke pomdcky, Specilne zdravotnicke
materialy* bola z podmienok ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
vypustena.

Tymto spresnenim je zabezpecend primeranost’ podmienky ucasti a jej sulad s § 38 ods. 5
zékona o verejnom obstaravani; verejny obstaravatel’ podmienku G€asti v tomto zmysle upravi
v sutaznych podkladoch.

OTAZKA & 22:

Otéazka €. 1 — Nesplnitel'nost’ vyhlasenia podl'a ¢l. 7.1 navrhu Zmluvy

Clanok 7.1 navrhu Zmluvy vyZaduje, aby Poskytovatel’ vyhlasil, Ze ,.je opravneny vykonavat
majetkové autorské prava k vSetkému softvéru a akymkol'vek inym predmetom duSevného
vlastnictva, ktoré tvoria Podporované IS*.

Verejny obstaravatel’ vo Vysvetleni informadcii II. k tomu uviedol:

K otazke ¢. 13: ,Verejny obstaravatel uvadza, Ze nedisponuje autorskymi pravami k
Podporovanym IS (KIS DALI a NFR) a nie je nositelom tychto prav; majetkové prava k
existujucim systémom vykonava doterajsi dodavatel’.*

K otazke ¢. 14: ,Nie. Verejny obstaravatel nedisponuje majetkovymi pravami ani inymi
opravneniami, ktoré by umoznovali vykon udrzby, servisu a rozvoja KIS DALI a NFR
prostrednictvom iného subjektu nez doterajSieho poskytovatel'a.*

K otazke ¢. 17: ,,Zdrojovymi kédmi Podporovanych IS verejny obstaravatel’ nedisponuje.*

K otazke €. 18: ,,Vyvojové a testovacie prostredia, repozitare zdrojovych kodov, build/release
procesy a CI/CD nastroje existujiiceho rieSenia st sucast’ou prostredia doterajSicho dodavatel'a
a verejny obstaravatel’ nimi nedisponuje; ich spristupnenie preto nemdze garantovat’.*

Z uvedeného vyplyva, Ze splnenie zmluvnej podmienky podl'a €l. 7.1 vo vztahu k existujicim
Podporovanym IS je pravne podmienené vyluéne sthlasom doterajSicho dodavatela, teda
subjektu, ktory je sucasne potencidlnym uchddzaCom v tomto verejnom obstaravani a ktory
nema ziadny pravny ani ekonomicky dovod takyto sthlas konkurenénému subjektu udelit’.
Verejny obstaravatel’ tak podmienil moznost’ plnit zmluvu tkonom tretej osoby, ktory sam
oznacil za nedostupny a ktory nevie nijako zabezpecit’ ani nahradit’.

Studny dvor Eurdpskej tinie v rozsudku vo veci C-21/03 a C-34/03 Fabricom SA proti Belgicku
zo dna 3. marca 2005 konStatoval, Ze informacnd a postavenie zakladajuca vyhoda subjektu,
ktory sa podiel’al na predchadzajucich pracach suvisiacich s predmetom zakazky, moze narusit’
hospodarsku sutaz a Ze je povinnostou verejného obstaravatel’a nastavit’ podmienky tak, aby
takato vyhoda bola neutralizovana primeranymi prostriedkami. V rozsudku vo veci C-234/03
Contse SA ai. zo dia 27. oktébra 2005 Stidny dvor konstatoval, ze podmienky Gc¢asti a zmluvné
podmienky, ktor¢ fakticky moze splnit’ iba subjekt uz pésobiaci v danom prostredi, predstavuja
neoddvodnené obmedzenie slobody poskytovania sluzieb, aj ked’ su formulované neutralne.
Ziadame o vysvetlenie:

a) akym konkrétnym pravne dostupnym postupom mé uchédza¢ odliSny od doterajSieho
dodévatel'a nadobudnut’ opravnenie umoziujice mu pravdivo urobit’ vyhlasenie podla ¢l. 7.1
navrhu Zmluvy vo vztahu k existujicim Podporovanym IS,
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b) aké opatrenia verejny obstaravatel prijal alebo prijme na neutralizaciu vyhody doterajSicho
dodévatel’a vyplyvajucej z vyluéného drzania autorskych prav, zdrojovych kédov, vyvojovych
prostredi a dokumentacie,

c) ¢i verejny obstaravatel pripusta, Ze v pripade neposkytnutia su¢innosti zo strany doterajSieho
dodavatel’a je jedinym realne splnitelnym variantom dodanie vlastného riesenia uchadzaca, a
ak ano, ako st pre tento variant nastavené podmienky podl'a otazky ¢. 2 a €. 3 tejto Ziadosti'.

ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 22:

Vyhlasenie podla ¢l. 7.1 ndvrhu Zmluvy sa vztahuje na softvér tvoriaci Podporované IS (KIS
DALI a NFR), ku ktorému ma uspeSny uchadza¢ (ako buduci Poskytovatel') povinnost
zabezpecit' licenciu a poskytovat' servis, podporu prevadzky a rozvoj. Podstatou tohto
vyhlasenia je, aby bol Poskytovatel opravneny vykonavat majetkové autorské prava k
Podporovanym IS v rozsahu potrebnom na plnenie Zmluvy a na udelenie licencie Ministerstvu
podla ¢l. 7 ndvrhu Zmluvy. Toto opravnenie musi Poskytovatel nadobudnut od nositel’a
majetkovych autorskych prav k Podporovanym IS, a to na vlastné néklady a riziko.

Uvedené plati aj vtedy, ak uspesny uchddza¢ zabezpecCuje plnenie prostrednictvom
subdodavatela. Podl'a ¢l. 7.11 navrhu Zmluvy sa predpoklada, ze jednotlivé plnenia vratane ich
softvérovych sucasti moézu byt Poskytovatel'ovi dodané na zaklade licencii udelenych tretimi
osobami, pricom Poskytovatel’ v tomto rozsahu postupuje Ministerstvu zodpovedajuce prava
na pouzivanie a zodpoveda za to, Ze Ministerstvo ich pouzivanim neporusi prava tretich osob.
Uspesny uchadzag je preto povinny este pred uzavretim Zmluvy zmluvne si zabezpeéit' od
nositel’a prav, resp. od svojho subdodéavatel’a, také prava a sthlasy, ktoré mu umoznia pravdivo
urobit’ vyhlasenie podrla ¢l. 7.1 a udelit’ Ministerstvu licenciu podl'a ¢l. 7 ndvrhu Zmluvy. Za
plnenie predmetu zakazky vratane casti realizovanej subdodéavatelmi zodpovedd voci
Ministerstvu aspesny uchadzac; pouzitie subdodavatel'ov sa spravuje § 41 zdkona o verejnom
obstaravani.

K pism. a): Uspesny uchadza¢ nadobudne opravnenie umoziiujiice pravdivé vyhlasenie podl'a
¢l. 7.1 zabezpecenim potrebnych prav, licencii a sthlasov k Podporovanym IS (KIS DALI a
NFR) od nositel'a majetkovych autorskych prav, a to na vlastné naklady a riziko, v rozsahu,
ktory mu umozni udelit’ Ministerstvu licenciu podl'a ¢l. 7 navrhu Zmluvy a poskytovat’ servis,
podporu prevadzky, aktualizacie a rozvoj Podporovanych IS.

K pism. b): Verejny obstaravatel’ na neutralizaciu pripadnej vyhody doterajSiecho dodavatel'a
prijal a prijme tieto opatrenia: ispeSnému uchadzacovi spristupni dokumentaciu, ktorou ku ditu
zacatia plnenia disponuje (aplikacna, analytickd a integracna dokumentécia a databazovy model
v rozsahu funkénych Specifikacii a zmenovych poziadaviek — pozri odpoved’ na otazku €. 17);
podmienky Ucasti nastavil a spresnil primerane a nediskriminacne (pozri odpoved’ na otazku .
30); a v prospech dostatoéného &asu na pripravu ponuky primerane predizil lehotu na
predkladanie ponuk (pozri odpoved’ na otazku ¢. 33). ZabezpeCenie prav od nositela
majetkovych autorskych prav k Podporovanym IS je sucast'ou riadnej pripravy ponuky, ktort
si zabezpecuje uchadzac.

K pism. c¢): Predmetom zékazky je zabezpecenie licencie na existujuce Podporované IS (KIS
DALI a NFR) a ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja; dodanie iné¢ho (ndhradného) rieSenia

1 0tdzka €. 2 a &. 3 na ktoré odkazuje uchadzag, su otazkami &. 23 a €. 24 tohoto Vysvetlenia informaécii V.
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namiesto existujucich systémov nie je predmetom tejto zékazky. Zabezpecenie potrebnych prav
od nositel'a majetkovych autorskych prav je sucastou plnenia predmetu zdkazky, ktoré si na
vlastné néklady a riziko zabezpec€uje uspesny uchadzac. Sutazné podklady sa v stvislosti s ¢l.
7.1 nemenia.

Verejny obstaravatel dopiiia, Ze spristupnenim dostupnej dokumentacie uspe$nému
uchadzacovi a primeranym predlzenim lehoty na predkladanie ponuk vytvara podmienky na
vypracovanie porovnatelnych ponuk.

OTAZKA &. 23:

Otazka ¢. 2 — Absencia implementacného obdobia pri dodani vlastného rieSenia

Verejny obstaravatel’ v odpovedi na otazku ¢. 19 Vysvetlenia informacii II. potvrdil, ze ,,je
pripustné, aby uchadzac¢ poskytol funkcionality pozadované pre KIS DALI aj prostrednictvom
vlastného rie$enia spiiiajiiceho vietky pozadované funkcionality*.

Névrh Zmluvy pritom neobsahuje Ziadne implementacné, nabehové ani prechodové obdobie.
Podl'a bodu 8.1 v zneni Gpravy zo diia 13.08.2026 vznika narok na licen¢nt odmenu za obdobie,
pocas ktorého je licencia skutocne poskytovand, a uhradza sa mesac¢ne pozadu. Podl'a bodu 8.2
vznika narok na odmenu za Servis uplynutim kazdého kalendarneho mesiaca trvania Zmluvy.
Podla bodu 10.3 sutaznych podkladov ministerstvo neposkytuje preddavky ani zalohové
platby. Podla bodu 11.1 navrhu Zmluvy sa Zmluva uzatvara na dobu 48 mesiacov od
nadobudnutia u¢innosti.

Uchadzac pontkajuci vlastné rieSenie by tak musel mat’ ku ditu nadobudnutia u¢innosti Zmluvy
v produkénej prevadzke nasadeny systém pokryvajuci cely rozsah Prilohy ¢. 2, teda pat
vecnych oblasti, transakény systém s histériou zmien, rozsireny modul rozhodnuti, spravu
MEA zmlav vratane dovernych thrad, proces referencovania cien v &lenskych $tatoch EU,
generovanie vestnikov v povodnom aj novom formate, rozhranie RIOPO, spravu Ciselnika
indikacnych obmedzeni pre eZdravie a webovl sluzbu NFR s prenosmi liekovej znalostne;j
databazy do NZIS. Zmluva pritom neobsahuje ani obdobie na takéto dodanie, ani sposob jeho
financovania, ani akceptacny rezim pre prevzatie nového rieSenia.

Stdny dvor Eurdpskej tinie v rozsudku vo veci C-496/99 P Komisia proti CAS Succhi di Frutta
SpA zo dna 29. aprila 2004 konStatoval, Ze zdsada transparentnosti vyZzaduje, aby vSetky
podmienky a pravidla zadavacieho konania boli v ozndmeni alebo v sut'aznych podkladoch
formulované jasne, presne a jednoznacne tak, aby vSetci primerane informovani a bezne
starostlivi uchadza¢i mohli pochopit’ ich presny vyznam a vykladat’ ich rovnako. Rovnaky
Standard vyjadril Sudny dvor v rozsudku vo veci C-19/00 SIAC Construction Ltd zo dna 18.
oktobra 2001.

Ziadame o vysvetlenie:

a) v akej lehote od nadobudnutia u¢innosti Zmluvy ma uchadza¢ pontkajici vlastné rieSenie
toto rieSenie dodat’, nasadit’ do produkcnej prevadzky a odovzdat’, a ktoré ustanovenie navrhu
Zmluvy tato lehotu upravuje,

b) akym sposobom je dodanie a nasadenie vlastného rieSenia ocefiované a hradené, ked’ Priloha
¢. 3 obsahuje vylu¢ne polozky mesacnej licenénej odmeny, mesaéného servisného pausalu a
hodinovych sadzieb za Aktualizécie IS,

¢) ¢i vznika narok na licenénii odmenu a na odmenu za Servis aj za obdobie, pocas ktorého
vlastné rieSenie uchadzaca este nie je nasadené, a ak nie, z akého zdroja mé uchadzac¢ pocas
tohto obdobia financovat plnenie,
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d) akym akceptaénym postupom sa overi, ze vlastné rieSenie pokryva cely rozsah Prilohy €. 2,
ked’ navrh Zmluvy upravuje akceptacny protokol iba pre Aktualizacie IS podla ¢l. 6.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 23:

Predmetom zakazky je zabezpecenie licencie na existujuce Podporované IS (KIS DALI a NFR)
a priebezné poskytovanie sluzieb (servis, podpora prevadzky, aktualizacie a rozvoj) pocas doby
trvania Zmluvy. Uspes$ny uchadzad je povinny zabezpedit licenciu a poskytovanie
pozadovanych funkcionalit v rozsahu Prilohy €. 2 od datumu, od ktorého je podla Zmluvy
povinny poskytovat’ plnenie. Navrh Zmluvy nepredpoklada dodanie a implementaciu nového
informacéného systému, a preto neupravuje osobitné implementa¢né obdobie.

K pism. a): KedZe predmetom zdkazky nie je dodanie nového informacného systému, ale
licencia na existujuce Podporované IS a sluzby k nim, navrh Zmluvy neupravuje samostatné
implementaéné obdobie“ s osobitnou platbou. Uspesny uchadza¢ je povinny zabezpedit® si
potrebné prava a pripravenost’ tak, aby plnenie poskytoval riadne a v¢as od zaciatku doby
trvania Zmluvy; tato skuto¢nost’ zohl'adni pri tvorbe ponukovej ceny.

K pism. b) a ¢): Odplata za poskytovanie licencie a servisu vznik4 podl'a bodov 8.1 a 8.2 navrhu
Zmluvy za obdobie, pocas ktorého su licencia a sluzby skuto¢ne poskytované. Naklady spojené
so zabezpecfenim prav a s pripravou na zacatie plnenia znaSa uspesny uchadzac a premietne ich
do ponukovej ceny za priebezné plnenie; verejny obstaravatel’ neposkytuje preddavky (bod 10.3
sut'aznych podkladov).

K pism. d): Otazka vychadza z predpokladu dodania a nasadenia vlastného (nédhradného)
rieSenia uchadzaca. Vzhl'adom na vyssie uvedené odpovede verejného obstaravatel'a v tomto
Vysvetleni informacii V. (najmi odpoved’ na otdzku €. 22 pism. ¢) a odpoved’ na otdzku ¢. 24)
je predmetom zakazky zabezpecenie licencie na existujuce Podporované IS (KIS DALI a NFR)
a ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja; dodanie iné¢ho (ndhradného) rieSenia namiesto
existujucich systémov nie je predmetom tejto zdkazky. Predlozenie vlastného (nahradného)
rieSenia preto nie je v stlade s predmetom zakazky. Navrh Zmluvy z tohto dovodu neupravuje
— a ani nepredpokladd — osobitny akceptacny postup pre prevzatie nového (nédhradného)
informacného systému. Akceptany protokol podla ¢l. 6 navrhu Zmluvy a Prilohy ¢. 7 sa
vztahuje na jednotlivé Aktualizacie IS realizované pocas trvania Zmluvy. Stilad poskytované¢ho
plnenia s rozsahom Prilohy €. 2 je poziadavkou na predmet zédkazky, ku ktorej sa uspesny
uchadzac¢ zmluvne zavizuje a ktora sa overuje pri poskytovani plnenia. Sutazné podklady sa v
tejto suvislosti nemenia.

OTAZKA &. 24:

Otézka €. 3 — Absencia funk¢nej Specifikacie a odkaz na konkrétne existujuce rieSenie
Verejny obstardvatel v odpovedi na otdzku ¢. 1 Vysvetlenia informacii II. uviedol, ze
,predmetom zakazky nie je viazanost’ na konkrétne existujice systétmy DALI/NFR ako také,
ale zabezpeCenie pozadovanych funkcionalit“ a Ze je ,,z tohto hladiska technologicky
neutralny*.

Obsah sut'aznych podkladov tomuto tvrdeniu nezodpoveda. Priloha €. 1 k cCasti B.1 v ¢lanku
venovanom oblastiam pdsobnosti technickej podpory vyslovne uvadza: ,,Servis je poskytovany
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vyluéne pre softvér Kategorizacny Informacny Systém DALL®“ Priloha ¢. 2 k casti B.1
vymedzuje podporované funkcionality vylucne prostrednictvom oznaCeni modulov
konkrétneho existujuceho produktu, najma ,,Kategorizaéné formulare — MiniDali*, ,,RozSireny
modul Rozhodnuti (RMR)*, ,,Rozhranie pre Riadenie Indikacnych a Preskripénych Obmedzeni
(RIOPO), ,podsysttmy EMEA a SMEA®, a v casti 8.1 menovite oznacuje databazy
DaliCore PluginTest, DaliDleteticFood, DaliLieky PluginTest, DaliSZM_PluginTest,
DaliZP_PluginTest, SubjectRegister PluginTest a UniversalScheduler spolu s nazvami
konkrétnych SQL jobov. Podporované formuldre st oznacené nazvami konkrétnych stiborov
vo formate .xIsm, ktorych technicka Specifikécia nie je sucastou sut'aznych podkladov.
Sutazné podklady tak neobsahuju funkény opis predmetu zékazky, na zéklade ktorého by
uchadza¢ mohol navrhnut’, ocenit’ a preukazat' vlastné rieSenie, a sti¢asne neobsahuji pri
odkazoch na konkrétny produkt dodatok ,,alebo ekvivalentny*.

Podla § 42 zdkona o verejnom obstardvani technické poziadavky nesmu odkazovat na
konkrétneho vyrobcu, vyrobny postup, znacku, typ alebo pdvod, ak by to viedlo k zvyhodneniu
alebo vyluceniu urcitych zaujemcov alebo tovarov; ak takyto odkaz nemozno vylucit, musi byt
doplneny slovami ,,alebo ekvivalentny*. Rovnaké pravidlo obsahuje ¢l. 42 ods. 4 smernice
2014/24/EU.

Stdny dvor Eurdpskej unie v rozsudku vo veci C-359/93 Komisia proti Holandskému
kralovstvu zo dita 24. januara 1995 konstatoval porusenie prava Unie v pripade, ked’ zadavacia
dokumentédcia odkazovala na konkrétny systém bez doplnenia slov ,alebo ekvivalentny*.
Rovnako v rozsudku vo veci C-45/87 Komisia proti Irsku zo diia 22. septembra 1988 Studny
dvor konstatoval, ze odkaz na konkrétnu normu bez pripustenia ekvivalentu obmedzuje tcast’
subjektov, ktoré by inak boli schopné zdkazku plnit. V rozsudku vo veci C-413/17 Roche
Lietuva UAB zo dna 25. oktobra 2018 Sudny dvor zdoéraznil, Ze pri urCovani technickych
poziadaviek je verejny obstaravatel povinny dodrzat' zasadu rovnakého zaobchadzania a
nesmie umelo zuzit hospodarsku sutaz.

Ziadame o vysvetlenie:

a) kde v sut'aznych podkladoch je uvedeny funkény opis pozadovanych funkcionalit nezavisly
od konkrétneho produktu KIS DALI, na zéklade ktorého méze uchadza¢ navrhnut’ vlastné
rieSenie,

b) ako sa ma vykladat' veta ,Servis je poskytovany vylune pre softvér Kategorizacny
Informacny Systém DALI*“ v Prilohe ¢. 1 k ¢asti B.1 vo vztahu k tvrdeniu o technologicke;j
neutralite v odpovedi na otazku €. 1 a €. 19 Vysvetlenia informacii IL.,

¢) Ci verejny obstaravatel’ doplni k odkazom na konkrétne moduly, databazy, SQL joby a subory
formularov dodatok ,,alebo ekvivalentny* a zverejni ich funkény opis, pripadne technicka
Specifikaciu formuldrov vo formate .xIsm a rozhrani na NZIS,

d) ¢i st databazy s oznacenim ,, PluginTest” uvedené v bode 8.1 Prilohy ¢. 2 produkénymi
databazami, ktoré su predmetom Servisu, alebo ide o testovacie prostredie.

ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 24:

K pism. a): Predmetom zakazky je zabezpecCenie licencie na existujiice Podporované IS (KIS
DALI a NFR) a ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja. Priloha ¢. 1 k ¢asti B.1 (Pravidla
poskytovania servisu a zoznam servisnych ¢innosti) a Priloha ¢. 2 k casti B.1 (Zoznam
podporovanych funkcionalit pre oblasti Lieky a lieCiva, Dietetické potraviny, Zdravotnicke
pomdcky, Specialne zdravotnicke materialy a NFR) vymedzuju rozsah funkcionalit a
servisnych Cinnosti existujucich Podporovanych IS, ktoré su predmetom licencie, servisu a

12



MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
sekcia verejného obstaravania, odbor zaddvania zakaziek
Limbova 2, 837 52 Bratislava

rozvoja. Ked’ze predmetom zédkazky je licencia a rozvoj konkrétnych existujucich systémov, a
nie dodanie nového systému, opis vychadza z existujiiceho stavu Podporovanych IS.

K pism. b): Veta ,,Servis je poskytovany vylucne pre softvér Kategoriza¢ny Informacny Systém
DALI*“ v Prilohe €. 1 k casti B.1 vyjadruje, Ze predmetom servisu podla tejto zakazky je
existujuci Kategorizaény Informacny Systém DALI (a v prislusnej casti NFR), kedze
predmetom zakazky je licencia, servis a rozvoj tychto existujicich Podporovanych IS. Priloha
¢. 1 a Priloha €. 2 k casti B.1 zostavaju v povodnom zneni.

K pism. ¢): Ked'Zze predmetom zakazky je zabezpecenie licencie, servisu a rozvoja konkrétnych
existujucich Podporovanych IS (KIS DALI a NFR), odkazy na moduly, databazy, tlohy a
subory formularov uvedené v Prilohe €. 2 opisuju tieto existujuce systémy, ktoré st predmetom
plnenia; ide o vymedzenie predmetu zdkazky, nie o technickil poziadavku na dodanie
ekvivalentné¢ho produktu. Dodatok ,,alebo ekvivalentny* sa preto neuplatiuje a Priloha ¢. 1 a
Priloha ¢. 2 k ¢asti B.1 zostavaju v pdvodnom zneni.

K pism. d): Oznacenia s priponou ,, PluginTest“ v bode 8.1 Prilohy ¢. 2 zodpovedaju
pomenovaniu prostredi a databaz existujuceho rieSenia; predmetom servisu je zabezpecenie
funkcionalit Podporovanych IS v produkénej prevadzke. Priloha €. 2 zostava v pévodnom
zneni.

Na vylucenie pochybnosti verejny obstaravatel’ potvrdzuje, ze Priloha €. 1 a Priloha €. 2 k Casti
B.1 vymedzuju predmet zakazky — existujuce Podporované IS (KIS DALI a NFR), ktoré st
predmetom licencie, servisu, podpory prevadzky a rozvoja.

OTAZKA &. 25:

Otéazka €. 4 — Poziadavka zavedena az vysvetlenim a neupravena v obsahu ponuky

Verejny obstardvatel’ v zdvere odpovede na otdzku €. 19 Vysvetlenia informacii II. uviedol:
,Pri ponuke vlastné rieSenie je potrebné predlozit pozadované technické prostriedky pre
potrebné zabezpecenie na strane obstaravatela.*

Bod 19 casti A.1 sutaznych podkladov, ktory taxativne vymedzuje obsah ponuky, ziadny
technicky opis riesenia ani doklad tohto druhu nevyzaduje. Ponuka podl'a sut’aznych podkladov
obsahuje identifikacné udaje, Cestné vyhlasenia, doklady k podmienkam ucasti, navrh na
plnenie kritérii, vyplnenu Specifikéciu cien a zoznam subdodavatel'ov. Rovnako cast' C.1
neobsahuje ziadne kritérium ani pravidlo, na zaklade ktoré¢ho by sa technicky obsah ponuky
posudzoval.

Stdny dvor Eurodpskej tinie v rozsudku vo veci C-27/15 Pippo Pizzo zo dna 2. jina 2016
konstatoval, ze uchaddzaca nemozno vyluc¢it pre nesplnenie poziadavky, ktord nevyplyva
vyslovne zo sttaznych podkladov alebo z platného vnutroStatneho prava, pretoze opacny
postup je v rozpore so zdsadou transparentnosti a rovnakého zaobchédzania.

Ziadame o vysvetlenie:

a) ¢o konkrétne sa rozumie ,,pozadovanymi technickymi prostriedkami pre potrebné
zabezpecenie na strane obstaravatela®, v akej forme a v ktorej Casti ponuky sa predkladaju,

b) ¢i je tato poziadavka podmienkou platnosti ponuky, a ak ano, ¢i verejny obstaravatel
zodpovedajucim sposobom doplni bod 19 Casti A.1 sutaznych podkladov a ur¢i pravidla jej
posudenia,
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vve

cena, posudzovat’, ¢i ponuknuté vlastné rieSenie splia rozsah Prilohy ¢. 2.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 25:

Verejny obstaravatel' vysvetl'uje, ze veta uvedena v zavere odpovede na otazku ¢. 19
Vysvetlenia informacii II. sa opravou odpovede na predmetni otazku (uvedenou v tomto
Vysvetleni informacii V.) upravuje.

Obsah ponuky ostava taxativne vymedzeny bodom 19 casti A.1 sutaznych podkladov; od
uchadzacov sa nepozaduje predloZenie technického opisu rieSenia ako sucasti ponuky.

K pism. a): Formulacia ,,pozadované technické prostriedky pre potrebné zabezpecenie na strane
obstaravatel'a" pochadza zo zaverecnej vety odpovede na otdzku €. 19 Vysvetlenia informacii
II., ktord vychadzala z predpokladu moznosti dodania vlastného (ndhradného) rieSenia
uchadzaca. Vzhl'adom na vyssSie uvedené odpovede verejného obstaravatel’a v tomto Vysvetleni
informécii V. (najmd odpoved’ na otdzku ¢. 22 pism. c) a odpoved na otazku ¢. 24) je
predmetom zakazky zabezpecenie licencie na existujiice Podporované IS (KIS DALI a NFR) a
ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja; dodanie iného (ndhradného) riesenia namiesto
existujucich systémov nie je predmetom tejto zdkazky, a preto predloZzenie vlastného rieSenia
nie je v sulade s predmetom zakazky. Uvedena veta tak strdca opodstatnenie a opravou
odpovede na predmetnu otazku (uvedenou v tomto Vysvetleni informécii V.). sa vypusta. Od
uchddzacov sa nepozaduje predlozenie technického opisu rieSenia ani akychkol'vek
,technickych prostriedkov" ako sucasti ponuky; obsah ponuky ostava taxativne vymedzeny
bodom 19 casti A.1 sutaznych podkladov. Technické predpoklady na strane verejného
obstaravatel'a potrebné na prevadzku existujucich Podporovanych IS sa rieSia vo faze plnenia
Zmluvy (najma podl'a Prilohy €. 5 — Technické poziadavky na MZ SR a Prilohy €. 8), nie ako
samostatny doklad predkladany v ponuke.

K pism. b): Obsah ponuky ostdva taxativne vymedzeny bodom 19 casti A.1 sutaznych
podkladov a v tomto rozsahu sa nemeni.

K pism. c¢): Otazka vychadza z predpokladu pontiknutého vlastného riesenia. Vzhl'adom na
vysSie uvedené odpovede verejného obstaravatel'a v tomto Vysvetleni informécii V. (najméa
odpoved’ na otdzku ¢. 22 pism. c) a odpoved na otazku ¢. 24) nie je dodanie vlastného
(ndhradného) rieSenia namiesto existujucich systémov predmetom tejto zakazky, a jeho
predlozenie preto nie je v sulade s predmetom zakazky; verejny obstaravatel’ z tohto dovodu
pontknuté vlastné rieSenie neposudzuje. Jedinym kritériom na vyhodnotenie pontk zostava
hodnotiacim kritériom, ale poziadavkou na predmet zdkazky — zabezpecenie licencie na
existujuce Podporované IS (KIS DALI a NFR) a ich servisu, podpory prevadzky a rozvoja — ku
ktorej sa uspesny uchadza¢ zmluvne zavizuje a ktord sa posudzuje ako splnena/nesplnend; jej
dodrzanie sa overuje pri poskytovani plnenia.

OTAZKA &. 26:

Otéazka €. 5 — Rozpor medzi objemom oceiiovanych hodin a zmluvnym stropom rozvoja
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Priloha €. 1 k casti C.1, ktord je sucasne Prilohou €. 3 Zmluvy, ukladd uchaddzacovi ocenit’ pevne
stanoveny objem rozvojovych hodin, a to 9 600 hodin pre poziciu Projektovy manazér / Senior
odborny konzultant, 21 120 hodin pre poziciu Softwarovy inzinier / Konzultant zakaznickeho
centra a 7 680 hodin pre poziciu Koordinator podpory klientov, teda spolu 38 400 hodin.
Polozka ,,Odmena za aktualizicie — celkom® vstupuje podl'a bodu 4 tejto prilohy do celkove;j
odmeny Poskytovatel’a, a teda priamo do jediného kritéria na vyhodnotenie pontk podla Casti
C.1 sutaznych podkladov.

Verejny obstaravatel’ v odpovedi na otazku ¢. 21 Vysvetlenia informacii II. potvrdil, Ze
,fozvojové aktivity vratane projektu ,Integrovand modernizacia kategorizacie, cenotvorby a
uhrad* sa realizuji v ramci rozsahu rozvojovych kapacit oceiiovanych hodinovymi sadzbami,
t. j. v ramci predpokladaného rozsahu 38 400 hodin rozvojovych prac®.

Bod 5.11 navrhu Zmluvy sucasne stanovuje Maximalny ro¢ny objem rozvoja vo vyske 150 000
EUR bez DPH. Verejny obstaravatel’ v odpovediach na otazky ¢. 4 a €. 6 Vysvetlenia informacii
II. vyslovne potvrdil, ze ide o strop, nie o garanciu, ze ,,Ministerstvo nie je povinné objednat’
ziadny minimalny rozsah rozvojovych a zmenovych prac* a ze v pripade ich neobjednania
,Poskytovatel'ovi nevznika narok na kompenzaciu®.

Uvedené ustanovenia st vo vzajomnom rozpore, ktory je overiteny jednoduchym vypoctom.
Pri dobe trvania Zmluvy 48 mesiacov predstavuje zmluvny strop rozvoja 600 000 EUR bez
DPH, ¢o pri objeme 38 400 hodin zodpoveda priemernej hodinovej sadzbe 15,63 EUR bez
DPH. Pri uplatneni opcie, teda pri 72 mesiacoch, predstavuje strop 900 000 EUR bez DPH, ¢o
zodpoveda priemernej hodinovej sadzbe 23,44 EUR bez DPH. Objem 38 400 hodin zodpoveda
priblizne 6 400 hodindm rocne, teda priblizne Styrom pracovnikom na plny uvizok, zatial’ co
zmluvny strop 150 000 EUR roc¢ne pri sadzbach beznych na trhu informaénych technolégii v
Slovenskej republike zodpoveda radovo jednému pracovnikovi.

Désledkom je, Ze hodnotiace kritérium nemeria skuto¢ne obstaravané plnenie. Uchadzac, ktory
oceni hodiny sadzbami zodpovedajicimi ekonomicky opravnenym nékladom podla bodu 16.2
sut'aznych podkladov, je v hodnoteni systémovo znevyhodneny vo¢i uchadzacovi, ktory uvedie
sadzby vyrazne pod uroviiou nakladov, pretoze verejny obstaravatel’ nie je povinny objednat’
ziadny minimalny objem, a takto ocenené hodiny preto nemusia byt’ nikdy plnené.

Studny dvor Europskej unie v rozsudku vo veci C-448/01 EVN AG a Wienstrom GmbH zo dna
4. decembra 2003 konStatoval, Ze kritérium na vyhodnotenie ponuk, ktoré sa nevztahuje na
plnenie, ktoré je predmetom zakazky, a ktoré nie je spojené s poziadavkami umoziujucimi
overit’ spravnost’ idajov uvedenych uchadzaémi, je v rozpore s pravom Unie. V rozsudku vo
veci C-19/00 SIAC Construction Ltd zo dna 18. oktobra 2001 Sudny dvor konStatoval, ze
kritéria musia byt formulované tak, aby umoziovali v§etkym primerane informovanym a bezne
starostlivym uchadzacom ich rovnaky vyklad a aby boli uplatiiované objektivne a jednotne. V
rozsudku vo veci C-538/13 eVigilo Ltd zo dna 12. marca 2015 Sudny dvor potvrdil, ze
nedostatocne wurcité kritérid na vyhodnotenie ponuk predstavuji poruSenie zéasady
transparentnosti. Rovnako pripominame rozsudok vo veci C-599/10 SAG ELV Slovensko a. s.
a 1. zo dna 29. marca 2012, z ktorého vyplyva, ze rezim mimoriadne nizkej ponuky je nastrojom
napravy jednotlivych ponuk, nie nastrojom néapravy vadne nastavenej Struktury ceny v
sutaznych podkladoch.

Ziadame o vysvetlenie:

a) ako ma uchadza¢ zosuladit’ povinnost’ ocenit’ 38 400 hodin rozvojovych prac s ustanovenim
bodu 5.11 nédvrhu Zmluvy, ktoré objednanie takéhoto objemu vylucuje,
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b) ¢i verejny obstaravatel’ upravi objem hodin v Prilohe €. 3 tak, aby zodpovedal Maximalnemu
rocnému objemu rozvoja, alebo naopak upravi bod 5.11 navrhu Zmluvy tak, aby objednanie 38
400 hodin umoznoval,

c¢) z akych jednotnych predpokladov maju uchadzaci vychadzat’ pri oceneni hodin, ktorych
objednanie je zmluvne vylucené, aby boli ponuky navzajom porovnatel'né,

d) akym spdsobom verejny obstaravatel’ zabezpeci, ze kritérium na vyhodnotenie ponuk bude
odrazat’ skuto¢né ekonomické zatazenie verejnych prostriedkov a nie objem plnenia, ktory
nikdy nebude objednany.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 26:

Medzi Prilohou €. 3 a bodom 5.11 navrhu Zmluvy nie je rozpor; obe ustanovenia pdsobia na
odli$nej rovine. Objem 38 400 rozvojovych hodin uvedeny v Prilohe ¢. 3 je nemennym
maximalnym rdmcom (predpokladanym na zaklade predchadzajucich objednavok a rezervy pre
pripad legislativnych zmien), ktory zaroven slizi ako jednotny (a pre vSetkych uchadzacov
rovnaky) zaklad na porovnanie ponuknutych hodinovych sadzieb v rdmci kritéria na
vyhodnotenie pontk. Nejednd sa teda o garantovany objem prac. Bod 5.11 navrhu Zmluvy
naopak upravuje Maximalny roény objem rozvoja (150 000 EUR bez DPH ro¢ne) ako zmluvny
finan¢ny strop skuto¢ne objednavanych prac, do ktorého nie su zahrnuté ad hoc poziadavky na
upravu v zmysle legislativnych zmien.

K pism. a): Uchadza¢ oceni hodinové sadzby jednotlivych pozicii; tieto sadzby sa na ucely
vyhodnotenia vynasobia rovnakym modelovym objemom pre vSetkych uchadzacov. Skuto¢né
objednavanie rozvojovych a zmenovych prac pocas plnenia je limitované rocnym financnym
stropom podl'a bodu 5.11. Povinnost’ ocenit’ modelovy objem a existencia financného stropu sa
preto nevylucuju.

K pism. b): Vzhl'adom na uvedené verejny obstaravatel’ nepovazuje za potrebné¢ menit’ objem
hodin v Prilohe €. 3 ani znenie bodu 5.11. V zdujme pravne;j istoty vSak redakcéne spresni, ze
objem 38 400 hodin je nemennym maximalnym rdmcom a nie garantovanym rozsahom
objednavok.

K pism. c): Uchéadzaci vychadzaju z jednotného predpokladu daného Prilohou €. 3, t. j. z
rovnakého modelového objemu hodin pre kazdua poziciu; tym je zabezpeCend vzajomna
porovnatel'nost’ ponuk. Ponukova cena za rozvoj je sa¢inom ocenenych hodinovych sadzieb a
tohto jednotného objemu.

K pism. d): Kritérium na vyhodnotenie ponik je objektivne, jednotné a pre vsetkych
uchadzadov rovnaké, a preto spiiia poziadavky veci C-19/00 SIAC Construction a C-538/13
eVigilo. Ochranu proti neprimerane nizkym sadzbam zabezpecuje institit mimoriadne nizke;
ponuky podl'a § 53 zakona o verejnom obstaravani, ktory sa uplatni na jednotlivé ponuky; tento
institut je od nastavenia jednotného zékladu na porovnanie pontuk oddeleny (vec C-599/10 SAG
ELV Slovensko).

OTAZKA & 27:

Otéazka €. 6 — Rezervacia kapacit bez minimélneho objemu a bez kompenzacie
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Bod 5.11 navrhu Zmluvy ukladéd Poskytovatel'ovi povinnost’ ,,rezervovat’ kapacity pre potreby
Ministerstva® v rozsahu zodpovedajicom Maximéalnemu roénému objemu rozvoja. Verejny
obstaravatel v odpovedi na otazku ¢. 6 Vysvetlenia informéacii II. uviedol, ze ,,nédklady na
pripravené, ale nevyuzité kapacity ma uchadza¢ zohl'adnit’ v hodinovych sadzbach®.

Tento pokyn je vnutorne rozporny. Naklady na nevyuzité kapacity mozno premietnut’ do
hodinove] sadzby len vtedy, ak je znamy alebo aspoil garantovany minimalny objem
odpracovanych hodin, na ktory sa tieto ndklady rozpocitaju. Ak je garantovany objem nulovy,
matematicky neexistuje sadzba, ktora by tieto ndklady pokryla. Sucasne plati, Ze zvySenie
sadzby zhorSuje poziciu uchédzaca v jedinom hodnotiacom kritériu, ked’ze sadzba sa v ilom
nasobi objemom 38 400 hodin.

Ziadame o vysvetlenie, akym konkrétnym vypoétom ma uchiddzaé premietnut naklady na
povinne rezervované, avSak negarantované kapacity do hodinovej sadzby, ked’ minimalny
objem objednanych hodin je nulovy, pripadne ¢i verejny obstaravatel’ doplni do navrhu Zmluvy
garantovany minimalny rocny objem rozvojovych prac alebo iny mechanizmus vysporiadania
rezervovanych kapacit.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 27:

Verejny obstaravatel’ zotrvava na vyklade uvedenom vo Vysvetleni informécii II. (odpoved’ na
otazku €. 6). ,,Rezervaciou kapacit” podl'a bodu 5.11 navrhu Zmluvy sa rozumie pripravenost’
(dostupnost’) Poskytovatel'a realizovat’ objednané rozvojové a zmenové prace az do vysky
stropu, nie trvalé vyhradenie necinného timu bez plnenia. Ide o obvykly rezim objednavkovych
(ramcovych) IT sluzieb, v ktorom sa naklady na udrziavanie pripravenosti premietaja do
jednotkovej hodinovej sadzby.

Naklady na pripravené kapacity uchadza¢ zohl'adni v hodinovych sadzbach rozpocitanim na
predpokladany modelovy objem 38 400 hodin, ktory je pre vSetkych uchadzacov rovnaky (pozri
odpoved’ na otazku ¢. 5). Ked’ze tento modelovy objem je jednotnym zakladom ocefiovania,
poskytuje uchddzaCom spolocny a matematicky uchopitelny predpoklad na premietnutie
nakladov pripravenosti do sadzby. Verejny obstaravatel nepredpoklada doplnenie
garantovaného minimélneho ro¢ného objemu ani osobitného mechanizmu whrady
rezervovanych kapacit; absencia garantovaného minima zodpoveda povahe objednavkového
plnenia podla skutoénych prevadzkovych potrieb a sutazné podklady sa v tejto Casti nemenia.

OTAZKA &. 28:

Otazka ¢. 7 — Odovodnenie nerozdelenia zakazky sa vzt'ahuje na iny predmet zakazky

Bod 7 ¢asti A.1 stt'aznych podkladov odévodnuje nerozdelenie predmetu zdkazky okrem iné¢ho
takto: ,,Predmetom zakazky je dodavka, implementacia a podpora jednotného informacného
systému (Kategorizacny portal liekov), ktorého jednotlivé funkéné moduly (front-end portal,
integracné rozhrania na existujuce systémy MZ SR, datova vrstva, bezpecnostné komponenty)
su vzajomne softvérovo a architektonicky zavislé.*

Predmetom tejto zakazky podl'a bodu 6.2 asti A.1 sutaznych podkladov vSak nie je dodavka
a implementacia informacného systému s nazvom Kategorizacny portél liekov, ale poskytnutie
licencie na existujuce Podporované IS, zabezpecenie podpory prevadzky a servisu a
poskytovanie d’alSich IT sluzieb. Odovodnenie sa teda vztahuje na iny predmet zakazky a k
predmetu tohto verejného obstaravania sa nevyjadruje.
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Podl'a § 28 zdkona o verejnom obstaravani a podl'a &l. 46 ods. 1 smernice 2014/24/EU je verejny
obstaravatel’ povinny uviest’ hlavné dovody, pre ktoré sa rozhodol zékazku nerozdelit’ na Casti.
Odévodnenie vztahujuce sa na iny predmet zakazky tato povinnost’ nespliia.

Ziadame o vysvetlenie, aké st skutoéné dovody nerozdelenia predmetu tejto zdkazky na asti,
najmi vo vztahu k oddelitel'nosti plnenia pre KIS DALI a pre NFR, ktoré¢ s v Prilohe €. 2 aj v
Prilohe €. 1 upravené samostatne a pre ktoré aj Priloha ¢. 3 predpoklada samostatnu Struktaru
mesacného servisného pausalu, a ¢i verejny obstaravatel’ na zdklade uvedeného oddvodnenie
nerozdelenia opravi alebo predmet zakazky rozdeli.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 28:

Verejny obstaravatel’ uvadza, ze vecné dovody nerozdelenia zékazky uvedené v bode 7 Casti
A.l sutaznych podkladov sa vztahuju na predmet tejto zdkazky; nespravne slovné
pomenovanie predmetu (,,Kategorizacny portal liekov*) v texte oddvodnenia je zrejmou
chybou v pisani, ktor verejny obstaravatel’ opravi redakénou opravou tak, aby zodpovedalo
predmetu zdkazky podl’a bodu 6.2 ¢asti A.1 (zabezpecenie licencie, servisu, podpory prevadzky
a rozvoja Podporovanych IS).

Vecné dovody nerozdelenia zostdvaji nezmenené a vzt'ahuju sa aj na vztah KIS DALI a NFR:
(1) Podporované IS tvoria funk¢ne a integrane prepojeny celok s previazanymi datovymi
tokmi, spoloénymi vdzbami na systém elektronického zdravotnictva a NZIS a spolo¢nou
datovou a bezpecnostnou vrstvou; (ii) jednotna zodpovednost’ jedného poskytovatela za
licenciu, servis, podporu prevadzky a rozvoj celého celku je nevyhnutna na zabezpecenie
kontinuity, jednoznacnej zodpovednosti za riadne fungovanie a bezpecnost’ a na vylucenie
rizika rozhrani a delenej zodpovednosti pri poruchach; (ii1) rozdelenie na Casti by tieto vazby
narusilo, zvysilo transak¢éné a integracné rizika a ohrozilo kontinuitu poskytovania kritickych
sluzieb. Verejny obstaravatel preto odovodnenie redakéne opravi a predmet zakazky
nerozdeluje; postup je v stlade s § 28 zdkona o verejnom obstaravani.

OTAZKA &. 29:

Otazka ¢. 8 — Neuskutocnené overenie trhu

Bod 7 casti A.1 sutaznych podkladov uvadza, ze ,verejny obstaravatel overil, Ze na
relevantnom trhu existuje dostato¢ny pocet hospodarskych subjektov schopnych realizovat’
predmet zakazky ako celok®. Bod 1.1 ¢asti A.1 sucasne uvadza, Ze pripravné trhové konzultacie
podla § 25 zékona o verejnom obstaravani neboli uplatnené.

V odpovedi na otdzku ¢. 15 Vysvetlenia informacii II. verejny obstaravatel uviedol, ze
,vychadzal zo vSeobecnych poznatkov o trhu v sektore informacnych a komunikacnych
technologii (IKT), ako aj z historickych sktisenosti z obdobnych verejnych obstardvani® a ze
,heidentifikoval a neobmedzoval trh na konkrétny zoznam vybranych subjektov, ale vychadzal
z predpokladu otvorenej hospodarskej sutaze*.

Verejny obstaravatel teda nedisponuje zisteniami o tom, ¢i na trhu existuje ¢o i len jeden subjekt
odli$ny od doterajSicho dodavatela, ktory je opravneny poskytntt licenciu ku KIS DALI, hoci
sam potvrdil, ze prava k tomuto systému vykonava vylu¢ne doterajsi dodavatel’ a Zze ich
spristupnenie negarantuje.

Ziadame o vysvetlenie, na zaklade akych konkrétnych zisteni dospel verejny obstaravatel’ k
zaveru o dostatonom pocte hospodarskych subjektov schopnych plnit’ predmet zadkazky ako
celok, a ¢i vzhl'adom na skutoc¢nosti uvedené v odpovediach na otadzky ¢. 13, 14, 17 a 18
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Vysvetlenia informacii II. vykona pripravné trhové konzultacie podl'a § 25 zdkona o verejnom
obstaravani pred pokracovanim v tomto postupe.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 29:

Verejny obstaravatel’ dopliia vysvetlenie uvedené vo Vysvetleni informacii II. (odpoved’ na
otazku €. 15). Zaver o schopnosti realizovat’ predmet zdkazky nevychadza z vylucnosti
doterajSicho dodavatel'a. Potrebné prava k Podporovanym IS moZzno nadobudnut’ od nositel’a
majetkovych autorskych prav a plnenie mozno zabezpecit’ aj s vyuzitim kapacit inych 0so6b
alebo ako skupina dodavatel'ov (§ 34 ods. 3 a § 37 zdkona o verejnom obstardvani); podmienky
ucasti verejny obstaravatel’ nastavil a spresnil primerane (pozri odpoved’ na otazku ¢. 30).
Verejny obstaravatel' pri priprave zdkazky vychadzal zo vSeobecnych poznatkov o trhu v
sektore informacnych a komunikac¢nych technologii a z historickych skusenosti z obdobnych
verejnych obstardvani. Pripravné trhové konzultacie podla § 25 zdkona o verejnom obstaravani
su pravom, nie povinnostou verejného obstaravatela; ich neuskutocnenie samo osebe
nepredstavuje porusenie zdkona. Verejny obstaravatel’ v postupe zadavania zédkazky pokracuje.
Verejny obstaravatel’ dopliiia, ze okruh sposobilych hospodarskych subjektov nie je obmedzeny
len na doterajSicho dodavatel’a: podmienky tcasti su viazané na technické parametre rieSenia a
akceptuju funkéne rovnocenné referencie (pozri odpoved’ na otazku €. 30), pricom potrebné
prava k Podporovanym IS mozno nadobudnut’ od nositel'a prav a plnenie zabezpeclit' aj s
vyuzitim kapacit inych osob alebo ako skupina dodavatel'ov.

OTAZKA &. 30:

Otazka €. 9 — Primeranost’ podmienky Ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) ZVO

Bod 3.1 ¢asti C.2 stt'aznych podkladov v zneni upravy zo diia 13.08.2026 vyzaduje preukdzanie
realizécie ,,minimalne jednej zdkazky/projektu, ktorého predmetom bola dodavka platformy
podpory prenosu dat medzi réznymi softvérovymi rieSeniami a vymeny dat so systémom
elektronického zdravotnictva Slovenskej republiky, rozvoj aspon jedného z uvedenych
modulov: Lieky a lie¢ivé, Dietetické potraviny, Zdravotnicke pomdcky, Specialne zdravotnicke
materidly®, a sucasne minimalne jednej zakazky, ktorej predmetom bolo spracovanie dat a
referencovanie, kumulativne v minimalnej hodnote 500 000 EUR bez DPH za posledné tri roky.
Poziadavka je viazana na vymenu dat so systémom elektronického zdravotnictva Slovenskej
republiky, teda na jediny vnutrostatny systém, a sucasne na rozvoj modulov, ktorych oznacenia
zodpovedaju Strukture existujuceho systému KIS DALI. Kombinacia oboch prvkov v jednej
referencii vyrazne zuzuje okruh subjektov, ktori ju mézu preukazat’, a to spéosobom, ktory
zvyhodiuje doterajSicho dodavaterla.

Podl'a § 38 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstardvani musia byt podmienky ucasti
primerané a musia suvisiet’ s predmetom zakazky. Rovnakl poziadavku obsahuje ¢l. 58 ods. 1
smernice 2014/24/EU. Studny dvor Eurdpskej tnie v rozsudku vo veci C-234/03 Contse SA a i.
zo dna 27. oktébra 2005 konStatoval, Ze podmienky viazané na miestne pdsobenie alebo na
skusenost’” dosiahnutel'nti prakticky iba u subjektu uz pdsobiaceho u daného obstaravatel’a
predstavuju neodovodnené obmedzenie, ak ten isty ciel’ mozno dosiahnut’ menej obmedzujicim
spdsobom.

Ziadame o vysvetlenie:
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a) ¢i verejny obstaravatel’ akceptuje ako rovnocennu referenciu integraciu a vymenu dat so
syst¢tmom elektronického zdravotnictva iného clenského Statu Eurdpskej tnie alebo s
narodnym registrom liekov iného ¢lenského $tatu, a ak nie, z akého vecného dévodu,

b) ¢o sa na ucely podmienky ucasti rozumie ,,rozvojom modulu Lieky a lieCiva, Dietetické
potraviny, Zdravotnicke pomédcky alebo Specidlne zdravotnicke materialy, ked ide o
oznacenia modulov konkrétneho existujiceho produktu, a ¢i je tato podmienka splnena
rozvojom funkéne zodpovedajiceho modulu v inom informa¢nom systéme,

¢) kol’ko hospodarskych subjektov podl'a zisteni verejného obstaravatela tito podmienku spiiia.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 30:

Podmienka tcasti podl'a bodu 3.1 €asti C.2 priamo suvisi s predmetom zakazky a je primerana
v zmysle § 38 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani. Predmetom zakazky je zabezpecCenie
licencie, servisu a rozvoja informacnych systémov v oblasti kategorizécie, cenotvorby a uhrad.
V zaujme primeranosti a nediskriminacie verejny obstaravatel’ podmienku ti€asti spresiiuje tak,
7e ju neviaze na skusenost’ s konkrétnym vnutrostatnym systémom, ale na technické parametre
pozadovaného riesenia (interoperabilita a integracia s externymi systémami alebo registrami
prostrednictvom API alebo in¢ho Standardizovaného komunika¢ného rozhrania, spractivanie
Strukturovanych dat podliehajucich osobitnému pravnemu alebo regulacnému rezimu, a
spracovanie dat a referencovanie).

Poziadavka tykajlca sa preukdzania skusenosti s rozvojom modulov z vecnych oblasti ,,Lieky
a lie¢iva, Dietetické potraviny, Zdravotnicke pomdcky, Specialne zdravotnicke materialy* bola
z podmienok ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani vypustena.

K pism. a): Podmienka ucasti nie je viazana na vymenu dat s konkrétnym vnutroS$tatnym
syst¢tmom (syst¢tmom elektronického zdravotnictva Slovenskej republiky). Verejny
obstaravatel’ akceptuje ako rovnocennii aktkol'vek referenciu spifiajiicu technické parametre
uvedené v podmienke ucasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a zakona o verejnom obstaravani. V tomto
zmysle verejny obstaravatel’ spresni znenie podmienky ucasti.

K pism. b): Poziadavka tykajiica sa preukazania skusenosti s rozvojom modulov z vecnych
oblasti ,,Lieky a lie¢ivé, Dietetické potraviny, Zdravotnicke pomécky, Specialne zdravotnicke
materialy* bola z podmienok tcasti podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani
vypustena.

K pism. c¢): Vzhl'adom na spresnenie podmienky tcasti (vizba na technické parametre rieSenia
namiesto konkrétneho vnutrostatneho) nie je okruh spdsobilych subjektov neprimerane ztuzeny.
Verejny obstaradvatel vychadza z otvorenej hospodarskej sutaze; presny pocet subjektov
spinajucich podmienku nie je povinny ustalit’, ked’ze podmienka je viazana na predmet zakazky
a je primerana (vec C-234/03 Contse).

Uvedenym spresnenim — odviazanim podmienky od sktsenosti s konkrétnym vnutrostatnym
systémom a jej naviazanim na technické parametre rieSenia, akceptaciou funkcne rovnocennych
referencii (vratane referencii z inych ¢lenskych $tatov) — nie je okruh sposobilych subjektov
neprimerane zuzeny.
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Verejny obstaravatel’ toto spresnenie premietne do znenia podmienky ucasti v sitaznych
podkladoch.

OTAZKA &. 31:

Otéazka €. 10 — Zjavné nespravnosti v navrhu Zmluvy

Bod 12.3 navrhu Zmluvy v zneni zo diia 13.08.2026 znie: ,,Poskytovatel’ smie ukladat’ Data
Ministerstva vylucne v proprietarnom formate bez verejne dostupnej technickej Specifikacie. V
pripade pouzitia takého formatu je povinny zabezpecit konverziu Déat Ministerstva do
Standardnych formatov bez dodato¢nych licenénych poplatkov.*

V takomto zneni ustanovenie prikazuje Poskytovatel'ovi ukladat’ data verejného obstaravatela
vylu¢ne v nedokumentovanom proprietarnom formate, o je v priamom rozpore s bodmi 12.2
a 12.7 navrhu Zmluvy, s Prilohou €. 8 a so zmyslom celého ¢lanku 12. Druha veta ustanovenia
predpokladéd opacné znenie prvej vety.

Bod 8.6 navrhu Zmluvy viaze mieru infla¢nej tpravy na jadrovl inflaciu ,,za mesiac, ktory sa
svojim oznaCenim zhoduje s ndzvom kalenddrneho mesiaca, v ktorom bola tato Zmluva
uzavreta®, pricom ,,takto zvySené hodinové sadzby sa uplatnia prvy raz vo fakturacii za mesiac
januar®. Z ustanovenia nie je zrejmé, za ktory rok sa hodnota jadrovej inflacie pouzije, od
ktorého januara sa Gprava prvy raz uplatni, ani ¢i sa Gprava vztahuje aj na mesacny servisny
pausal a na mesacnu licenéni odmenu, ked’Ze prva veta bodu 8.6 uvadza cenu za servis, zatial
¢o posledna veta hovori iba o hodinovych sadzbach.

Ziadame o vysvetlenie, ¢i v bode 12.3 navrhu Zmluvy mé byt uvedené ,,nesmie ukladat™, a o
jednozna¢né vymedzenie mechanizmu infla¢nej upravy podla bodu 8.6 vratane rozhodného
obdobia, prvého roka uplatnenia a okruhu cenovych poloziek, ktorych sa uprava tyka.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 31:

K bodu 12.3: Verejny obstaravatel’ potvrdzuje, ze v bode 12.3 ndvrhu Zmluvy ide o zrejmu
chybu v pisani. Znenie sa redakénou opravou upravi tak, ze Poskytovatel’ ,,nesmie ukladat’ Data
Ministerstva vylucne v proprietairnom formate bez verejne dostupnej technickej Specifikacie a
v pripade pouzitia proprietarneho formatu je povinny zabezpecit’ konverziu Dat Ministerstva
do Standardnych formatov bez dodato¢nych licen¢nych poplatkov. Takto opravené znenie je v
sulade s bodmi 12.2 a 12.7 navrhu Zmluvy a s Prilohou €. 8.

K bodu 8.6: Verejny obstaravatel’ tymto dopiia odpoved’ na otéazku &. 8 Vysvetlenia informacii
II.

Body 8.6 a 8.7 navrhu Zmluvy verejny obstaravatel zIuc¢il do nového bodu 8.6 navrhu Zmluvy
s nasledovnym znenim:

»Zmluvné strany bert na vedomie, Ze v oblasti IT sluzieb a vyvoja softvéru dochadza k rastu
nakladov, priCom tento rast méze presahovat’ vysku jadrovej inflacie v Slovenskej republike.
Poskytovatel’ je oprdvneny raz za kalendarny rok navrhnat’ apravu cien podl'a bodu 8.2 a 8.3
Zmluvy, a to s prihliadnutim na vysku jadrovej inflaicie v Slovenskej republike za
predchadzajuci kalendarny rok podla oficidlnych udajov Statistického tradu Slovenske;
republiky (tabulka ,,Jadrova a Cista inflacia — oproti rovnakému obdobiu minulého roku v % —
mesacne®) ako aj na skuto¢ny vyvoj nakladov Poskytovatel'a na poskytovanie sluzieb, najma
mzdovych a prevadzkovych nakladov IT kapacit. Opravnenie podl'a predchadzajicej vety moze
Poskytovatel' prvykrat uplatnit’ az v kalendarnom roku nasledujicom po prvom celom
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kalenddrnom roku trvania Zmluvy. Poskytovatel je povinny svoj navrh na upravu cien dorucit’
Objednavatel'ovi pisomne a Zmluvné strany sa zaviazuju o navrhovanej Uprave cien rokovat’ v
dobrej viere s cielom dosiahnut’ dohodu o primeranej vyvoj inflacie a redlny vyvoj ndkladov v
IT sektore.*

Verejny obstardvatel’ zverejni upraveny navrh Zmluvy v dokumentoch k zékazke.

OTAZKA &. 32:

Otazka €. 11 — Zanik licencie, vylucenie odovzdania zdrojovych kddov a udrzatel'nost’ rieSenia
Podl'a bodu 7.5 navrhu Zmluvy ,,udelenie licencie k Podporovanym IS a k Aktualizacii IS, ako
1 prava z nich vyplyvajuce, zanikaju ku diiu skoncenia tejto Zmluvy, bez ohl'adu na spdsob jej
skoncenia®. Podl'a bodu 4.2 Prilohy ¢. 8 prenos Dat Ministerstva nezahfna odovzdanie
zdrojového kodu, aplikacnt logiku, interné algoritmy, konfigura¢né know-how, interné
metodiky ani vyvojové nastroje.

Verejny obstaravatel tak po uplynuti 48, pripadne 72 mesiacov a po vynaloZeni predpokladane;j
hodnoty 6 753 600 EUR bez DPH nenadobudne k rieSeniu ziadne trvalé prava, ziadne zdrojové
kédy a ziadnu aplikacntt dokumentaciu, a bude sa nachadzat’ v rovnakej situacii, aka vo
Vysvetleni informacii II. sam opisal ako dovod, pre ktory nevie spristupnit’ prava k existujucim
systémom. Verejny obstaravatel’ v odpovedi na otdzku ¢. 16 Vysvetlenia informécii II. tito
skuto¢nost’ potvrdil, ked’ uviedol, Ze absencia odovzdania tychto artefaktov je ,,dovodom, pre
ktory verejny obstardvatel’ priptista dodanie vlastného rieSenia uchadzaca“.

Uvedené nastavenie podla nasho nazoru nezodpovedd zasade hospodarnosti a efektivnosti
podla § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani ani poziadavkam kladenym na informacné
systémy verejnej spravy podla zdkona ¢. 95/2019 Z. z. o informacnych technologiach vo
verejnej sprave a vykonavacich predpisov, najmé pokial’ ide o zabezpecenie prevoditelnosti,
otvorenosti a nezavislosti od jedného dodavatela. Na rovnaké riziko upozoriuje aj oznamenie
Eurépskej komisie COM(2013) 455 final o predchadzani zavislosti od jedného dodavatel’a pri
obstaravani informacnych a komunikac¢nych technologii.

Ziadame o vysvetlenie:

a) akym spdosobom bude verejny obstaravatel zabezpeCovat prevadzku a rozvoj
Podporovanych IS po skonceni Zmluvy, ked’ licencia zanik4 a zdrojové kody sa neodovzdavaju,
b) €1 verejny obstaravatel’ zvazi doplnenie povinnosti odovzdat’ zdrojové kody, aplikacnu a
analyticki dokumentaciu a udelenie ¢asovo neobmedzenej licencie aspoii k plneniam
vytvorenym a uhradenym pocas trvania Zmluvy, teda k Aktualizdcidm IS a k vystupom
rozvojovych prac v rozsahu 38 400 hodin,

¢) ako sa uvedené nastavenie zlucuje s tym, Ze rozvojové prace v rozsahu 38 400 hodin vratane
projektu ,,Integrovand modernizacia kategorizacie, cenotvorby a uhrad“ budu hradené z
verejnych prostriedkov, pricom ich vysledky verejnému obstaravatel'ovi po skonceni Zmluvy
neostanu.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 32:

Predmetom zékazky je priebezné zabezpecenie licencie a sluzieb na dohodnuté obdobie, nie
nadobudnutie vlastnictva k softvéru ani jeho zdrojovym kédom. Tomu zodpoveda aj bod 7.5
navrhu Zmluvy (zanik licencie ku ditu skon¢enia Zmluvy) a bod 4.2 Prilohy €. 8.
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K pism. a): Kontinuita prevadzky a rozvoja Podporovanych IS po skonfeni Zmluvy je
zabezpecCend (i) novym verejnym obstardvanim na nasledujiice obdobie a (ii) riadnym
odovzdanim podl'a ¢l. 12 navrhu Zmluvy a Prilohy ¢. 8 (Exit/Transition plan), ktoré zahfiia
kompletny export Dat Ministerstva a popis datovych Struktur umoziujici migraciu k novému
poskytovatelovi.

K pism. b) a ¢): Vzhl'adom na model priebezne poskytovanej licencie a sluzieb verejny
obstaravatel’ nepredpoklada doplnenie povinnosti odovzdat’ zdrojové kody ani udelenie ¢asovo
neobmedzenej licencie. Rozvojové a zmenové prace realizované pocas trvania Zmluvy (vratane
aktivit projektu ,Integrovand modernizacia kategorizacie, cenotvorby a thrad®) su sucast'ou
priebezného plnenia a s kryté licenciou na dobu trvania Zmluvy; ich vysledky su pocas tejto
doby verejnému obstaravatelovi plne k dispozicii. Kontinuita po skonceni Zmluvy je
zabezpecend novym verejnym obstardvanim a riadnym odovzdanim podla ¢l. 12 néavrhu
Zmluvy a Prilohy ¢. 8. Stitazné podklady sa v tejto asti nemenia.

OTAZKA &. 33:

Otazka ¢. 12 — Zmena sttaznych podkladov a predizenie lehoty na predkladanie ponuk
Verejny obstaravatel’ dita 12.08.2026 zverejnil Vysvetlenie informécii II. a dna 13.08.2026
aktualizované stitazné podklady. Tymito dokumentmi boli okrem iného zmenené podmienka
ucasti podl'a bodu 3.1 casti C.2, zdroj financovania podl'a bodu 10.1 Casti A.1, ktory sa zmenil
z prostriedkov Planu obnovy a odolnosti na vlastné zdroje verejného obstaravatela,
predpokladana hodnota zédkazky podla bodu 10.6 Casti A.1, mechanizmus licen¢nej odmeny
podl'a bodov 8.1 a 8.2 ndvrhu Zmluvy a lehota na oznamenie uplatnenia opcie podl'a bodu 11.2
navrhu Zmluvy.

Ide 0 zmeny podmienok ucasti, zmluvnych podmienok a rozpoctového ramca, ktoré maji vplyv
na rozhodnutie hospodarskych subjektov o ucasti a na spésob vypracovania ponuky. Lehota na
predkladanie ponuk, uréena na 28.08.2026 o 10:00 hod., pritom predizena nebola.

Podra ¢l. 47 ods. 3 smernice 2014/24/EU verejny obstaravatel’ prediZi lehotu na predkladanie
ponuk tak, aby sa vSetky dotknuté hospodarske subjekty mohli oboznamit' so vsetkymi
informaciami potrebnymi na vypracovanie ponuky, ak dojde k vyznamnej zmene sut’aznych
podkladov alebo ak dodatocné informacie, hoci boli vyziadané vcas, neboli poskytnuté
najneskor Sest” dni pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk. Zodpovedajicu povinnost’
ustanovuje § 48 zakona o verejnom obstardvani.

Vzhl'adom na rozsah zmien vykonanych 13.08.2026, na rozsah tejto ziadosti o vysvetlenie a na
skuto¢nost’, ze odpovede na nu s vysokou pravdepodobnostou povedu k d’alSej uprave
sataznych podkladov, ziadame verejného obstaravatel'a o predizenie lehoty na predkladanie
ponuk najmenej o tridsat’ dni od zverejnenia vysvetlenia k tejto Ziadosti a o zodpovedajucu
upravu lehoty na otvaranie pontk.

ODPOVED verejného obstaravatePa na OTAZKU &. 33:

Verejny obstaravatel’ berie na vedomie, ze vysvetleniami a aktualizaciou sutaznych podkladov
doslo k upravam, ktoré mézu mat’ vplyv na vypracovanie ponuky, a ze vysvetlenia k tejto
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ziadosti su spojené s d’al$imi spresneniami a redakénymi upravami sut'aznych podkladov a
navrhu Zmluvy.
V stilade s § 21 ods. 4 zakona o verejnom obstardvani verejny obstaravatel’ predizil lehotu na
predkladanie ponuk tak, aby sa vSetky dotknuté hospodarske subjekty mohli obozndmit’ so
vSetkymi informéciami potrebnymi na vypracovanie ponuky, a primerane upravi aj termin
otvarania ponuk.

Verejny obstaravatel’ prediZil lehotu na predkladanie poniik do 19.10.2026 do 10:00 hod. a
termin otvarania poniik sa meni na 19.10.2026 o 13:00 hod. PrediZenie je stanovené tak, aby
od zverejnenia tohto vysvetlenia a upravenych sutaznych podkladov medzi dokumentmi
zakazky zostdvala primerana lehota v stlade so zdkonom o verejnom obstaravani. Upravené
sutazné podklady spolu s vyzna¢enim zmien verejny obstaravatel’ zverejni medzi dokumentmi
zakazky.

OTAZKA &. 34:

II. Zistena skuto¢nost’

Dna 10.07.2026 bola v Centralnom registri zmlav zverejnena Dohoda o urovnani ¢. 326/2026
uzavreta medzi verejnym obstardvatelom a doterajSim dodavatelom Podporovanych IS,
spolo¢nostou CCN s.r.0., ICO 35 972 416, tykajiica sa obdobia jiin 2026. Celkova vysporiadana
suma predstavuje 216 356 EUR bez DPH, priCom z jej obsahu vyplyva, Ze na mesacny servisny
pausal pripadad 24 800 EUR a zvySnych 191 556 EUR, teda 89 % vysporiadanej sumy, na
rozvojové a implementacné prace oznacené ako samostatné funkéné celky (zverejiiovanie
vestnikov a stvisiace funkcionality, automatizacia revizie uhrad, komponent KIS Gateway a
spracovanie rozdielovych davok). Tieto prace boli realizované v priebehu jediného mesiaca a
vysporiadané za obdobie, v ktorom podla néasho poznania nebola medzi verejnym
obstaravatelom a doterajSim dodavatelom uzavreta platnd zmluva upravujica odplatnost’
plnenia.

Otazka ¢. 1 — Realistickost’ stropu na rozvojové a zmenové prace podl'a bodu 5.11 navrhu
Zmluvy

Bod 5.11 navrhu Zmluvy stanovuje Maximalny ro¢ny objem rozvoja vo vyske 150 000 EUR
bez DPH, pricom Ministerstvo nie je povinné tento objem vycerpat’ a Poskytovatel'ovi nevznika
narok na kompenzaciu pri jeho nevycerpani. Podl’a skuto¢nosti uvedenej v Casti 1. tejto Ziadosti
bola len za jediny mesiac na rozvojovych pracach na tom istom informac¢nom systéme
vynalozena suma 191 556 EUR bez DPH, teda suma prevysujuca cely navrhovany ro¢ny strop
novej zmluvy o 28 %.

Ziadame o vysvetlenie:

a) z akych podkladov vychéadzal verejny obstaravatel’ pri ureni roéného stropu rozvoja vo
vyske 150 000 EUR, a ¢i pri jeho urceni zohl'adnil vlastni sktisenost’ s objemom rozvojovych
prac realizovanych v roku 2026,

b) ako si ma uchadzac vysvetlit’ rozdiel medzi preukazanou potrebou rozvoja v hodnote 191
556 EUR v priebehu jediného mesiaca a novym ro¢nym stropom vo vyske 150 000 EUR,

c) Ci verejny obstaravatel’ predpoklada, Ze objem rozvojovych poziadaviek po uzavreti tejto
zmluvy vyrazne poklesne oproti doterajSiemu stavu, a ak ano, z akého dovodu,
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d) akym sposobom ma uchadzac pri tvorbe ponukovej ceny ocenit’ polozku rozvojovych a
zmenovych prac podla Prilohy €. 3 ndvrhu Zmluvy, ked ma sucasne rezervovat kapacity
zodpovedajuce stropu podl'a bodu 5.11 bez naroku na kompenzaciu pri jeho nevyuziti, av§ak
realna potreba rozvoja podl'a vlastnej skisenosti verejného obstaravatel’a tento strop opakovane
a vyrazne prevysuje.

ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 34:

Maximalny ro¢ny objem rozvoja podla bodu 5.11 navrhu Zmluvy (150 000 EUR bez DPH
rocne) je zmluvny finanény strop skuto¢ne objednavanych rozvojovych a zmenovych prac v
rezime objednavkového (ramcového) plnenia podla skutoénych prevadzkovych potrieb
Ministerstva. Nie je garanciou objemu prac. Upravy vyvolané legislativnymi zmenami a
nevyhnutné Upravy Podporovanych IS z nich vyplyvajiuce (bod 5.11 posledné veta), nie st
tymto stropom limitované.

Nemenny maximalny rdmcovy objem 38 400 hodin v Prilohe €. 3 sluzi aj ako jednotny zéklad
na porovnanie ponuknutych hodinovych sadzieb pri vyhodnoteni ponuk, nie je vSak
garantovanym objemom prac (pozri odpovede na otazky €. 26 a 27 Vysvetlenia informacii V.).
a) Verejny obstaravatel’ pri urceni rocné¢ho stropu vychadzal z predpokladaného rozsahu
beznych (priebeznych) rozvojovych a zmenovych potrieb prevadzky Podporovanych IS a z
disponibilného rozpoc¢tového ramca zakazky financovanej z vlastnych zdrojov. Strop
predstavuje planovaci a rozpoctovy limit riadneho rozvoja, nie odhad maximalneho technicky
mozného objemu prac. Konkrétny podklad uré¢enia sumy 150 000 EUR — vychadza ako priemer
beznych objednavok rozvoja za predchédzajuce obdobie po odpocitani mimoriadnych a
legislativne vyvolanych plneni, ktoré tam nie su zahrnutg.

Odhadovany maximalny ro¢ny objem rozvoja a nemenny maximalny rdmcovy objem 38 400
hodin v rdmci plnenia zo Zmluvy uvadza verejny obstaravatel’ okrem iného aj pre postdenie
zaujemcom, ¢i budu schopni splnit’ povinnosti vyplyvajice z rdimcovej dohody.

b) ac) Verejny obstaravatel’ nevychadza z predpokladu poklesu potreby rozvoja, ale z rozliSenia
bezné¢ho priebezného rozvoja od mimoriadnych jednorazovych a legislativne vyvolanych
plneni. Strop podla bodu 5.11 je nastaveny na predpokladany objem bezného rozvoja
objednavaného podla skutocnych prevadzkovych potrieb; Gpravy vyvolané legislativnymi
zmenami tomuto stropu nepodliehaju.

d) Uchéadza¢ oceni hodinové sadzby jednotlivych pozicii, ktoré vynasobia jednotnym
modelovym objemom rovnakym pre vSetkych uchadzacov (38 400 hodin). Naklady na
udrziavanie pripravenosti (rezervacie kapacit) uchddza¢ premietne do hodinovych sadzieb
rozpocitanim na tento jednotny modelovy objem (pozri odpoved na otazku €. 27 Vysvetlenia
informacii V.). ,,Rezervécia kapacit“ podla bodu 5.11 znamena pripravenost’ realizovat’
objednané prace do vysky stropu, nie trvalé¢ vyhradenie necinné¢ho timu. Skuto¢né Cerpanie je
limitované ro¢nym finan¢nym stropom; povinnost’ ocenit’ modelovy objem a existencia stropu
sa nevylucuju. Sutazné podklady a navrh Zmluvy sa v tejto asti nemenia.

OTAZKA &. 35:

Otazka €. 2 — Kontinuita zmluvného pokrytia pri prechode na nového poskytovatel’a
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Z udajov zverejnenych v Centralnom registri zmliv vyplyva, Ze aj vo vztahu k doterajSiemu
dodavatel'ovi, ktory nepretrzite fyzicky prevadzkuje Podporované IS a nemusi riesit’ Ziadny
prechod ani nébeh, doslo v obdobi rokov 2025 a 2026 opakovane k stavu, ked’ medzi nim a
verejnym obstaravatel'om nebola uzavreta platna zmluva, a poskytnuté plnenie bolo nasledne
vysporiadané dohodami o urovnani. Ide o obdobia januar az jal 2025 (Dohoda o urovnani €.
717/2025), august 2025 (Dohoda o urovnani ¢. 835/2025) a jun 2026 (Dohoda o urovnani ¢.
326/2026), teda spolu dvanast’ mesiacov.

Ziadame o vysvetlenie:

a) akym spdsobom verejny obstaravatel’ zabezpeci, aby k obdobnému stavu nedoslo pri plneni
zmluvy na predmet tejto zakazky, najmé vo vztahu k uchadzacovi, ktory by musel realizovat’
aj pociato¢ny nabeh alebo prechod na svoje riesenie,

b) ako sa uvedena skusenost’ premietla do odpovede verejného obstaravatel'a na otazku €. 2 z
nasej ziadosti o vysvetlenie zo dna 18.08.2026, ktord sa tykala absencie implementacného
obdobia pri dodani vlastného rieSenia uchadzaca,

c) ¢i verejny obstaravatel’ pri priprave tejto zakazky vyhodnotil riziko, Ze k odovzdaniu plnenia
novému poskytovatelovi neddjde k datumu ucinnosti zmluvy, a aké opatrenia na jeho

zvladnutie navrh Zmluvy obsahuje.

ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 35:

Otazky tykajuce sa minulych zmluvnych vzt'ahov a dohdd o urovnani s doterajSim dodavatel'om
nie su predmetom tejto zakazky a presahuji rdmec Ziadosti o vysvetlenie sutaznych podkladov
podla § 48 zakona o verejnom obstardvani. Vo vzt'ahu k navrhu Zmluvy na predmet tejto
zékazky verejny obstaravatel’ uvadza nasledovné.

a) Navrh Zmluvy zakladé jednoznac¢ny rezim odplatnosti od nadobudnutia jej u¢innosti: narok
na licenént odmenu a na odmenu za servis vzniké za obdobie, pocas ktorého st licencia a sluzby
skuto¢ne poskytované, a uhradzaji sa mesacne pozadu (body 8.1 a 8.2 ndvrhu Zmluvy). Plnenie
je tak od uc¢innosti Zmluvy zmluvne pokryté a odplatne upravené. Ked’ze predmetom zakazky
je licencia a servis existujucich Podporovanych IS a nie dodanie nového informaéného systému,
plnenie sa poskytuje priebezne od zaciatku doby trvania Zmluvy.

b) Verejny obstaravatel’ na tuto otdzku odpovedal v odpovedi na otazku ¢. 23 Vysvetlenia
informacii V.: ked’Ze predmetom zakazky nie je dodanie nového informa¢ného systému, navrh
Zmluvy neupravuje samostatné implementacné obdobie; uspeSny uchadzal je povinny
zabezpecit’ si potrebné prava a pripravenost’ tak, aby plnenie poskytoval riadne a vcas od
zaciatku doby trvania Zmluvy, a tato skutocnost’ zohl'adni pri tvorbe ponukovej ceny. Tento
vyklad zostava v platnosti.

c) Predmetom zdkazky je zabezpecenie licencie a servisu existujucich Podporovanych IS;
kontinuita plnenia je zabezpecena jednozna¢nym rezimom odplatnosti od U¢innosti Zmluvy,
povinnostami sucinnosti Zmluvnych stran a — pri skon¢eni Zmluvy — Exit/Transition planom

W

podla Prilohy ¢. 8. Verejny obstaravatel zabezpec¢i, aby uc¢innost Zmluvy a zaciatok
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poskytovania plnenia boli ¢asovo zosuladené. Sut'azné podklady a navrh Zmluvy sa v tejto Casti
nemenia.

OTAZKA &. 36:

Otéazka ¢. 3 — Pravny titul vysporiadania rozvojovych prac realizovanych bez uzavretej zmluvy
Zmena verejnej zakazky pocas jej trvania je pravne pripustna len za podmienok podla § 18
zdkona o verejnom obstaravani, ktory transponuje ¢l. 72 smernice 2014/24/EU. Sudny dvor
Europskej tinie v rozsudku vo veci C-454/06 Pressetext Nachrichtenagentur GmbH zo dna 19.
juna 2008 konstatoval, Ze zmena podstatnych podmienok existujucej zdkazky pocas jej trvania
predstavuje nové zadanie zdkazky, ak zavadza podmienky, ktoré by pri ich zahrnuti do
povodného postupu umoznili ucast’ inych zdujemcov alebo prijatie inej ponuky, ak podstatne
rozSiruje rozsah zékazky o plnenie pdvodne nezahrnuté, alebo ak meni hospodarsku rovnovahu
zmluvy v prospech dodavatela. V rozsudku vo veci C-549/14 Finn Frogne A/S zo dna 7.
septembra 2016 Sudny dvor konStatoval, Ze dohoda o urovnani uzavretd medzi verejnym
obstaravatelom a dodéavatelom, ktora presahuje ramec nevyhnutny na vyrieSenie skutocne
spornych prav a fakticky zakladd nové plnenie, predstavuje zmenu podstatnych podmienok
zékazky vyzadujicu novy postup verejné¢ho obstardvania, a ze inS$titit urovnania nemozno
pouzit’ na obchadzanie tejto povinnosti.

Podl'a dostupnych informaécii bola suma 191 556 EUR bez DPH za rozvojové prace podla
Dohody o urovnani ¢. 326/2026 vysporiadana bez odkazu na konkrétne ustanovenie zakona o
verejnom obstaravani. Pre porovnanie, dodatok ¢. 1 k zmluve ¢. 992/2024 z decembra 2024,
ktorym bola doplnena funkcionalita v hodnote 23 684 EUR, sa vyslovne odvolava na § 18 ods.
3 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani a obsahuje samostatnu prilohu s vy¢islenim rozsahu
zmeny. Zarovenl suma 191 556 EUR prevysSuje celkovi hodnotu najblizsie predchadzajuce;j
zmluvy €. 1062/2025 za cela dobu jej trvania (priblizne 124 000 EUR bez DPH) aj celkovu
hodnotu zmluvy €. 933/2025 za celt dobu jej trvania (60 000 EUR bez DPH), ¢im by pri jej
pripadnom zaradeni pod ktorukol'vek z nich bola prekroc¢end hranica 50 % pdvodnej hodnoty
zakazky, ktort ¢1. 72 ods. 1 pism. b) a ¢) smernice 2014/24/EU a im zodpovedajiice ustanovenia
§ 18 zakona o verejnom obstaravani pripust'aju ako najvyssiu mieru zmeny bez nového postupu.

Ziadame o vysvetlenie:

a) akym mechanizmom ma byt podl'a navrhu Zmluvy na predmet tejto zakazky vylucené, aby
sa rozvojové prace v objeme presahujicom zmluvny strop podl'a bodu 5.11 alebo hodnotové
hranice podl'a § 18 zakona o verejnom obstaravani realizovali a hradili mimo Zmenového
formulara podla €l. 5 navrhu Zmluvy,

b) ¢i navrh Zmluvy obsahuje vyslovny zakaz plnenia a tthrady rozvojovych prac bez vopred
odstihlaseného Zmenového formulara, a ak nie, ¢i verejny obstaravatel’ zvazuje jeho doplnenie,

c) ¢i verejny obstaravatel’ povazuje institit dohody o urovnani podl'a Obcianskeho zdkonnika

za sposobily pravny titul na vysporiadanie rozvojovych prac tohto druhu a rozsahu, a ako sa
tento postup zlucuje s § 3 ods. 1 a § 18 zdkona o verejnom obstaravani.
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ODPOVED verejného obstaravatel’a na OTAZKU &. 36:

Dohody o urovnani uzavreté v minulosti s doterajsSim dodavatel'om nie st predmetom tejto
zakazky ani ziadostou o vysvetlenie sutaznych podkladov podla § 48 zakona o verejnom
obstaravani. Vo vztahu k navrhu Zmluvy na predmet tejto zékazky, ktory je pre plnenie tejto
zékazky rozhodujuci, verejny obstaravatel’ uvadza nasledovné.

a) Podla ¢l. 5 navrhu Zmluvy sa Aktualizacia IS (rozvojové a zmenové prace) vykonava vylucne
na zaklade pisomnej objednavky Ministerstva vo forme Zmenového formulara; Poskytovatel
je povinny poskytnut’ plnenie len po pisomnom odsuhlaseni Zmenového formulara oboma
Zmluvnymi stranami (body 5.1 az 5.7 navrhu Zmluvy). Objednavané rozvojové a zmenové
prace su limitované roénym finanénym stropom podla bodu 5.11. Akékol'vek zmeny Zmluvy
su pripustné vylucne pisomnymi dodatkami v stlade s § 18 zdkona o verejnom obstaravani
(zavere¢né ustanovenia navrhu Zmluvy).

b) Uvedeny rezim uz zaklada, Ze bez vopred odsuhlaseného Zmenového formuldra Poskytovatel
nie je povinny ani opravneny rozvojové a zmenoveé prace poskytnut’ a Ministerstvo zan
neuhrddza odplatu. V zdujme pravnej istoty verejny obstaravatel’ potvrdzuje uvedeny vyklad,

ze plnenie a uhrada rozvojovych a zmenovych prac bez vopred pisomne odsthlaseného
Zmenového formuldra sa nepripist’aju.

¢) V zmysle bodu 16.4 Zmluvy je mozné ju menit’ alebo dopinat’ iba pisomnymi dodatkami,
podpisanymi oboma Zmluvnymi stranami, a to vyluc¢ne v sulade s ustanovenim § 18 Zakona o
verejnom obstaravani.

S pozdravom

Mgr. Barbora Brathova v.r.

generalny riaditel’ sekcie verejného obstaravania MZ SR
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