Nadlesnictwo Chrzanéw
Znak postepowania S.270.26.2026

Chrzanéw, 29.09.2026 r.

Platforma JOSEPHINE

Dotyczy: postgpowania o udzielenia zamoéwienia publicznego p.n. Opracowanie
dokumentacji projektowo-kosztorysowej budynku siedziby Nadlesnictwa Chrzanéw,
znak sprawy: S.270.26.2026

ZAWIADOMIENIE

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Chrzanéw —
Zamawiajacy w przedmiotowym postepowaniu, dziatajgc w oparciu o art. 260 ust. 2 Ustawy z
dnia 11.09.2019 r. Prawo zaméwieh publicznych (dalej Pzp) informuje, iz przedmiotowe
postgpowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 6 Pzp: Zamawiajgcy uniewaznia
postgpowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli: (...) postepowanie obarczone jest niemozliwg
do usunigcia wada uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w
sprawie zaméwienia publicznego.

UZASADNIENIE

W toku opracowywania odpowiedzi na pytania wykonawcéw w przedmiotowym postepowaniu
o udzielenie zaméwienia publicznego (prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, zwang dalej
~ustawg Pzp”) ustalono, ze postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg.

Zamawiajgcy — Nadle$nictwo Chrzanéw — uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp. Postepowanie obarczone jest niemozliwg
do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zaméwienia publicznego.

Przedmiotem zaméwienia jest opracowanie kompleksowej, wielobranzowej dokumentacji
projektowej dla zadania pn. ,Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej
budynku siedziby Nadle$nictwa Chrzanéw”. W toku udzielania odpowiedzi na pytania
Zamawiajacy zidentyfikowat istotne wady i braki w Specyfikacji Warunkow Zaméwienia (SWZ)
oraz w projekcie umowy, ktére uniemozliwiajg prawidtowe i zgodne z prawem sfinalizowanie
procedury:
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1. W umowie brak jest obligatoryjnych klauzul waloryzacyjnych: Z uwagi na
specyfikg oraz zaktadany harmonogram realizacji zaméwienia, umowa na wykonanie
dokumentacji projektowej nowej siedziby wraz z nadzorami autorskimi zostanie
zawarta na okres przekraczajacy 6 miesigcy. Zgodnie z bezwzglednie obowiazujacym
przepisem art. 439 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy miat ustawowy obowigzek okreslié
w umowie zasady wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia (waloryzacji) w
przypadku zmiany ceny materiatéw lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zamoéwienia.
Pominiecie tego elementu w dokumentacji stanowi razace naruszenie przepiséw
ustawy Pzp.

2. Niewlasciwa struktura oceny ofert i weryfikacji wykonawcéw: Zamawiajacy
pierwotnie uksztattowat postepowanie w oparciu o kryterium ,Cena — 100%” oraz
minimalne warunki udziatu w postepowaniu. Ponowna analiza ryzyka wykazata, ze dla
tak prestizowej i skomplikowanej inwestycji (tgczacej branze architektoniczna,
konstrukcyjng, sanitarng, elektryczng, zagospodarowanie terenu) ocena oparta
wylacznie na cenie uniemozliwia weryfikacje i premiowanie rzeczywistego
doswiadczenia personelu, co generuje krytyczne ryzyko pozyskania projektu
wadliwego i destabilizacji budowy finansowanej ze $rodkéw publicznych.

Skumulowany charakter tych brakéw i uchybier wymaga wprowadzenia zmian o charakterze
fundamentalnym i istotnym. Zmiany te (wprowadzenie od podstaw mechanizmu waloryzaciji,
zmiana kryteriow oceny na system wielokryterialny w sposéb radykalny modyfikujg krag
potencjalnych wykonawcéw zdolnych do ztozenia oferty oraz sposob szacowania ryzyka
kontraktowego i wyceny ofert.

Woprowadzenie tak glebokich, systemowych zmian na obecnym etapie za pomocg samej
modyfikacji SWZ i przedtuzenia terminu stanowitoby obejécie przepiséw prawa oraz mogtoby
doprowadzi¢ do naruszenia zasad przejrzysto$ci, uczciwe] konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow (art. 16 ustawy Pzp). Poniewaz wada polegajaca na braku ustawowo wymagane;j
klauzuli waloryzacyjnej oraz wadliwej konstrukcji zatozeri przetargu ma charakter strukturalny
i nieusuwalny w ramach biezacego postepowania, uniewaznienie procedury na podstawie art.
255 pkt 6 ustawy Pzp jest w petni uzasadnione i konieczne. Zamawiajgcy niezwiocznie
wszcznie nowe postgpowanie, wolne od wskazanych wad.

Z powazaniem
]
%oﬂj

Sporz. 1 egz.

Zamieszczono na platformie JOSEPHINE https://iosephine.proebiz.com/pl/




