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Odpoved na Ziadosti o vysvetlenie €. IV

Vdrioch 18.02.2021 a19.02.2021 boli verejnému obstardvatelovi od zaujemcov
prostrednictvom systému Josephine dorucené Ziadosti o vysvetlenie podkladov ainej
dokumentdcie k podlimitnej zakazke na uskutocnenie stavebnych prac (vyhlasenej vo Vestniku
verejného obstardvania ¢. 42/2021 z 09.02.2021 pod sp. zn. 11977 - WYP):

»Zakladnd skola, Trencianske Teplice — stavebné upravy — zateplenie fasady a vymena
okien na pavilone ,,G“ so zazemim“
vyhlasenej Mestom Trencianske Teplice, Ul. gen. M.R.Stefénika 4, 914 51 Trencianske
Teplice, 1CO: 00312088.

Tymto na Ziadosti uvedené vyssie odpovedame.

Otazky zaujemcov zneli:

Otazka ¢. 1:

Vykaz vymer obsahuje v ¢asti VedlajSie rozpoctové naklady (VRN) nasledovné polozky:

104 - Zariadenie staveniska - 2,5 % z celk. nakladu

106 - Ostatné naklady stavby - nepredvidané prace - 3% z celk. nakladu

107 - Ostatné naklady stavby - Prevadzkové vplyvy - 1,5% z celk. Nakladu

Je rovnocenne a jednotne povinné pre vSetkych uchadzacov ocenit tieto tri polozky vyhradne
len vo vyske uvedenych percentualnych sadzieb (z celkovej sumarnej ceny poloziek 1 az 103 a
polozky 108)? Bude zo strany obstardvatela akceptovana aj nulovd cena tychto poloziek, v
pripade ak tieto polozky VRN budu v ponuke uchadzaéa zahrnuté v cenach poloziek HSV prac
a doddvok, PSV prac a dodavok a montazi (M)?
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Odpoved verejného obstaravatela na otazku ¢. 1:

Po Vasom dopyte menime sp6sob ocenenia polozky Zriadenie staveniska.

Na zaklade uvedeného je potrebné nacenit poloZku Zariadenie staveniska podla vlastnej
kalkuldcie uchadzaca.

V prilohe preto posielame upraveny vykaz-vymer, kedy vypustame povinnost nacenit tuto
polozku vo vyske 2,5%.

Pri poloZkach Rezerva pre stavbu a Prevadzkové vplyvy plati toto:

Tieto polozky - Rezerva pre stavbu a Prevadzkové vplyvy su uvedené v rozpocte (tym padom
aj v predpokladanej hodnote zakazky) a aj vo vykaze vymer a preto Ziadame, aby ich uchadzaci
v uvedenej vyske zapocitali do svojich ponuk.

Z nasho pohladu je to v podstate Cisto matematickd, Uétovnicka, cenarska otdzka a kedze su
vopred stanovené rovnaké pravidla pre nacenovanie tychto poloZiek, tak kvoli férovej sutazi
a tomu, aby verejny obstaravatel mohol porovnavat porovnatelné ponuky, trvame na ich
naceneni v stanovenej vyske (a teda nie je moZné ich nacenit vo vyske 0,-€, pokial celkova
cena nie je 0,-€).

Dérazne ziadame, aby ste pri tychto dvoch polozkach dodrzali predpisanu
vysSku v ur€enych %. Ocenenie polozkou 0,-€ nie je pripustné.

Uvedieme priklad:

Ak zakladnd cena firmy "A" bude 1.000.000,-€, tak jednotlivé polozky v objeme 1,5, 3% z tejto
ceny budu: 15.000,-€, 30.000,-€.

Ak zdkladna cena firmy "B" bude 800.000,-€, tak jednotlivé polozky v objeme 1,5, 3% z tejto
ceny budu: 12.000,-€, 24.000,-€.

Ci tieto sumy k zékladnej cene pripo&itame alebo nie .... firme "B" vyjde cena vZdy nizia ako
firme "A"

Ak budu mat vSetci uchadzadi povinnost tieto polozky ocenit podla uvedeného %, tak sa jedna
o rovnost prav. Nik nebude finanéne poskodeny, lebo uz samotny zaklad pre ocenenie tejto
polozky jednoznacéne definuje poradie uchadzacov.

Pokial ide o od6vodnenie tychto poloziek, tak :

1. Rezerva pre stavbu je polozka, ktora vytvara pre obstaravatela priestor na uhradenie
drobnych nepredvidanych prac, ktorych potreba vznikne a nevieme ich vopred
identifikovat ani pri najvaésej moznej miere predvidania. To, Ze prace pravdepodobne
vyvstanu je zrejmé uZ zich charakteru, kedZe sa jedna o zmenu dokoncenej stavby
(rekonstrukciu). Kvoli nepredvidanym pracam, ktoré sa vyskytuju na kazdej stavbe
(obzvlast pri rekonstrukcii) sme do rozpodtu zapracovali tuto polozku a to aj preto, aby
nevznikali zbytoéné prestoje pri rieSeni naviac-prac aich finanénému krytiu. Pri
najviacpracach je vcasnost ich odsuhlasenia prioritnd a vdaka tejto polozke nebude
potrebné riesit interné, rozpoCtové opatrenia verejného obstardvatela. Stale vsak
plati, Ze vSetky naviacprace musia byt vopred odsuhlasené, ale tato polozka vytvara
priestor, Ze budu financne kryté aspon v nejakej miere, o urychli proces ich mozného
odsuhlasenia. Ak sa stane, Ze sa neobjavia naviacprace (€o je ale malo
pravdepodobné), nebude tato polozka vyuzita.

2. Prevadzkové vplyvy je poloZzka, ktord zhotovitelovi patri vzhladom na charakter stavby
a jej uzivanie. Je redlny predpoklad, Ze stavebné prace v niektorej faze vystavby budu
musiet byt obmedzované prevadzkou skoly. Napriklad prace, kde bude pokracovanie
zavislé od eliminovania kontaktu s detmi, ich rodi¢mi a podobne. Aj ked sa nebude




objekt pavilénu ,G“ pocas vystavby uzivat, kontaktu a obmedzeniam (prestojom)
z hladiska Skolskej prevadzky sa zhotovitel nevyhne.
Aj na zaklade uvedeného je potrebné, aby kazdy zhotovitel tieto dve polozky - Rezerva pre
stavbu a Prevadzkové vplyvy nacenil s ukazovatelom %, ktoré sa odvijaju od ostatnych
nakladov stavby. To, Ze ocenenie bude povinné, nie je diskriminujice a zaroven pokryva
opravnené naklady zhotovitela a vytvara predpoklad pre zaplatenie nepredvidanych —
drobnych — stavebnych prac.
Preto trvame na oceneni tychto poloziek - Rezerva pre stavbu a Prevadzkové vplyvy v
urcenych %.

Otazka ¢. 2:

Verejny obstaravatel uvadza v Navrhu Zmluvy o dielo a jej ¢l. VII. Zaruéna doba a vady diela,
bod 2. nasledovny text, cit.:

,,Zarucna doba na cely predmet Zmluvy je 60 mesiacov, zacina plynut odo dra odovzdania
celého diela objednavatelovi.”

Mame za to, Ze pre technologické zariadenia a spotrebné materialy je pripustna zaruéna doba
urcena vyrobcom, pricom adekvatnou poZiadavkou verejného obstaravatela v tomto pripade
je, aby tato doba nebola kratSia ako 24 mesiacov. Takato formulacia poZiadavky na zaruku
verejnej prace je beZznou pravnou praxou a podporuje ju aj ustanovenie § 12 ods. 1 pism. b)
bod 4 zakona ¢. 254/1998 Z.z. o verejnych pracach, ktoré urcuje ako povinnd minimalnu
zarucnu dobu vyslovene iba pre stavebnu ¢ast, s moznostou urcit aj dlhsiu dobu pre vybratu
Cast tejto stavebnej Casti. Pre technologické zariadenia a spotrebny material nie je mozné
objektivne poskytnut dlhsiu zaru¢nu dobu, aku poskytuje samotny vyrobca. Preto navrhujeme
doplnit tento bod o textové znenie:

Pri vyrobkoch, zabudovanych materidloch, prvkoch a technologickych zariadeniach sa konci
zaruéna doba uplynutim doby zhodnej s dizkou zaruénej doby poskytovanej ich vyrobcom,
minimalne vSak doby 24 mesiacov plynucej odo dna odovzdania celej stavby zhotovitelom
objednavatelovi. Udaje o dizke zaruénej doby poskytnutej vyrobcom vyrobkov, zabudovanych
materialov, prvkov a technologickych zariadeni budu sucastou dokladovej ¢asti protokolu o
odovzdani a prevzati diela.

Odpoved verejného obstaravatela na otazku ¢. 2:

Verejny obstardvatel trva na zaruke 60 mesiacov na celé dielo tak, ako je uvedené
v navrhu zmluvy o dielo. Ide o stavbu, predmetom ktorej nie je dodavka zlozZitych technoldgii
(napriklad klimatizacia, vytah a pod.), pri ktorej by bolo potrebné uvazovat nad skratenim
zaruky.

Okrem uvedeného, ustanovenie zakona ¢. 254/1998 Z. z., na ktory poukazujete hovori,
Ze objednavatel ma vyzadovat zaru¢nu lehotu minimalne pat rokov pre stavebnu ¢ast verejnej
prace alebo dlhSiu pre jej vybranu Cast. Je teda zrejmé, Ze aj toto Vami citované ustanovenie
hovori o tom, Ze zaruka ma byt min. 60 mesiacov (nas pripad), alebo dokonca dlhsia.

Zmluva o dielo, ktora sa bude uzatvarat bude uzavreta podla Obchodného zakonnika,
ktory dizku zaruky ponechava na dohode zmluvnych stran.

Pre podporu nasich tvrdeni poukazujeme aj na to, Ze Obchodny zdkonnik v § 562 ods.
2 pism. c) ustanovuje Ze sud neprizna objedndvatelovi pravo z vad diela, ak objednavatel
neoznami vady diela bez zbyto¢ného odkladu po tom, ¢o mohli byt zistené, najneskor vsak pri
stavbach do piatich rokov od odovzdania predmetu diela.



Vami uvadzanu kratsiu zaruku by sme zvaZovali vyzadovat v pripade, ak by stavba
obsahovala technoldgie, pri ktorych je Standardom pozadovat kratSiu zaruku, avsak stavba,
ktord je predmetom zakazky zahfna zateplenie, vymenu okien a iné stavebné prace, ale jej
predmetom nie je dodavka Ziadnych vysokoSpecializovanych technolégii.

Verejny obstardvatel financuje tuto zakazku z verejnych zdrojov aoto musi byt
prisnejsi pri vyZzadovani kvality plnenia. Preto je na mieste vyZadovat zaruku na celé dielo
v dizke 60 mesiacov. Je aj v stlade s rozhodovacou praxou Uradu pre verejné obstaravanie, ze
stanovenie zmluvnych podmienok je plne v kompetencii verejného obstaravatela, ktory
najlepsie pozna svoje potreby a ich naplnenie pretavi do zmluvy.

Dnes je dokonca bezné, Ze verejni obstaravatelia ¢asto Ziadaju, aby uchadzaci predlozili
ponuky s prediZzenou zarukou, ¢o na$ pripad ani nie je a Ziadame zaruku na stavbu ako celok
v dizke 5 rokov.

Ak by sme do zmluvy zakomponovali Vami navrhovany text: ,Pri vyrobkoch,

zabudovanych materidloch, prvkoch a technologickych zariadeniach sa konci zdruc¢nd doba
uplynutim doby zhodnej s dizkou zéruénej doby poskytovanej ich vyrobcom, minimdine vsak
doby 24 mesiacov plynucej odo dria odovzdania celej stavby zhotovitelom objedndvatelovi.
Udaje o di?ke zdruénej doby poskytnutej vyrobcom vyrobkov, zabudovanych materidlov,
prvkov a technologickych zariadeni budu sucastou dokladovej casti protokolu o odovzdani a
prevzatidiela”, tak by sme spdsobili, Ze by nam jednotlivi uchddzaci predkladali r6zne ponuky,
pretoze kazdy z nich by dal int dizku zaruénej doby na rozne sucasti diela a tak by sa stal
ponuky jednotlivych uchadzadov neporovnatelné, ¢o je v rozpore zo zakonom ¢. 343/2015 Z.
z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni. Priklad:
Uchdadzac A da cenu o 1,-€ nizsiu ako uchadzac B, ale da zaruku v kratSom trvani ako uchadzac
B. KedZe kritériom vyhodnotenia je cena, vyhrala by firma A, hoci prave dlhsia zaruka ma pre
objednavatela ¢asti vy$siu hodnotu ako 1,-€.
Podla zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v platnom zneni: Kritériom na vyhodnotenie pontk nesmie byt najmd dizka zdruky,
podiel subdoddvok a instituty zabezpecujiuce zmluvné plnenie a preto nie je ind moznost ako
striktne ajednoznacne zadefinovat poZadovanld zaruku ato pre vsetkych rovnako
a nenechavat moznost davat zaruku podla toho, ako ju daju jednotlivi dodavatelia zhotovitela.
Odporucame uchadzatom si vymienit takd zaruku od svojich dodavatelov, aby vedeli
garantovat oni zaruku v pozadovanej dizke objednavatelovi.

Otazka €. 3:

Dobry den, poprosili by sme podklady alebo blizsi popis k polozke: Ochrana nerezového
bazéna - podporna drevena konstrukcia + prekrytie OSB doskami + ochranna fdlia / montaz a
demontaz /, aby sme vedeli presne nacenit tuto polozku. Dakujem

Odpoved verejného obstaravatela na otazku ¢. 3:

Jednd sa o pomocnu konstrukciu = nie je Standard vykresfovat podobny typ konstrukcii.
Odporucam dodavatelovi vychadzat z rozmerov bazéna, ktoré su k dispozicii v dokumentacii.
Je na rozhodnuti dodavatela ¢im a ako ochrani povrch, trysky a pod. nerezového bazéna. Ide
o prevenciu ochrany bazéna pred pripadnym poskodenim bazéna pri pracach. Projekt na tuto
skutoénost upozorfiuje a v popise uvadza aj moznost / variantu, aky material by mohol byt na
vytvorenie tejto konstrukcie pouzity a samostatnou polozkou je to zohladnené v rozpocte aj
vo vykaze vymer.

Mame za to, Ze zo strany projektanta je tato polozka popisana a zdokumentovana dostatocne.



Otazka ¢. 4:
Dobry den, podla prilozenej dokumentacie nevieme posudit kde bleskozvod treba

demontovat a opatovne namontovat, viete nam to blizsie Specifikovat ¢i sa jedna o strechu
alebo boky ? Dakujem

Odpoved verejného obstaravatela na otazku ¢. 4:

Je to strecha nad bazénom.

Zohl'adnite pri vypracovavani Vasej ponuky vyssie uvedené skutocnosti.

Verejny obstardvatel konstatuje, Ze o vysvetlenia bolo poZiadané vcas a zaroven
uvadza, Ze odpoved nepredstavuje podstatni zmenu (podmienky Ucasti sa podstatnym
sp6sobom nemenia, nemeni sa ani text navrhu zmluvy a podstatnym spésobom sa nemeni ani
vykaz-vymer) a z tohto dévodu nie je potrebné predizit lehotu na predkladanie pontk.

S pozdravom

Mgr. Zuzana Frajkova Durmekova
primatorka mesta



