ZAPISNICA

z hodnotiaceho rokovania poroty v I. etape verejnej anonymnej
urbanistickej sut’aze navrhov

Kosice—Hornad — Nové mestské centrum

Vyhlasovatel: Mesto KosSice
Datum rokovania: 07.03.2022 0 9:00 hod. miestnost D310 / diStan¢ne platformou ZOOM
Miesto rokovania: ~ Magistrat mesta KosSice s online pripojenou ¢ast’'ou poroty
Pritomni: Ing. arch. Peter BeruSka, AA SKA, predseda poroty

Ing. arch. Oleg Haman AA CKA, podpredseda poroty

Jakub Jakubik, AA DENSAIS (FR)

Ing. arch. Michal Chudik, AA SKA

prof. Ing. arch. Bohumil Kovac, PhD., AA SKA (Online)

Ing arch. Petr Kropp, AA CKA

Ing. arch. Ladislav Koci$

Ing. arch. Jakub Marek, AA SKA, nahradnik,

Ing. arch. Ondiej Benes, AA CKA, nahradnik (Online)

Ing. Jan Jakubov, Al SKSI, nahradny porotca

Ing. Anna Dobrucka, expert na zelen a ekolégiu (Online)

Ing. Lukas Slosar, expert - odbornik na vodné hospodarstvo

Ing. arch. Tomas$ Sobota, sekretar sutaze

1. VYHLASENIE SUTAZE

Mesto KoSice ako verejny obstaravatel, vyhlasilo ku dnu 07.12.2021 verejnu
anonymnu dvojetapovu urbanisticku sutaz navrhov ,KoSice-Hornad - Nové
mestské centrum® ako projektovu sutaz navrhov s udelenim cien podfa §§ 119 —
125 zakona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni neskorSich zmien
a predpisov, Vyhlasky UVO ¢&.157/2016 Z.z. o sutaziach navrhov v zneni zmeny
Vyhlasky 171/2019 Z.z. a podla Sutazného poriadku Slovenskej komory architektov
z 13.04.2016 v zneni neskorSich zmien (zverejnené na www.komarch.sk ).

Predmetom sutaZze je urbanisticky navrh nového mestského centra KoSice - Hornad.

RieSené uzemie vymedzuje zo severu Rampova ulica, zo zapadu okraj kolajiska
hlavnej zelezni¢nej trate, z juhu Palackého ulica a krizovatka PreSovska — SeCovska
vratane, z vychodu PreSovska cesta. Hranice rieSeného uzemia su vyznacCené v
grafickom podklade - grafickych podkladoch — sutaznych pombéckach P2, P11.
Celkova vymera rieSeného uzemia je: 124 ha.

Vyhlasenie sutaZze bolo zverejnené vo Vestniku verejného obstaravania
WWW.uUvo.gov.sk, na internetovych strankach SKA www.komarch.sk, na internetovej
stranke www.archinfo.sk a na internetovej stranke vyhlasovatela - na stranke Mesta
KoSice www.kosice.sk a na adrese sutaze:

https://josephine.proebiz.com/sk/tender/16142/summary
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2, PREZENTACIA A OTVORENIE ROKOVANIA POROTY

S prihliadnutim na lehoty sutaze a epidemiologicku situaciu COVID 19 mali ¢lenovia
poroty moznost zuc€astnit sa hodnotiaceho zasadnutia prezencne, alebo distancne
na platforme Zoom. Niektori tuto moznost vyuzili a boli pripojeni na rokovanie ako je
uvedené v tejto zapisnici a prezencnej listine.

Aby si Clenovia poroty ajej nahradnici a experti mohli v predstihu preStudovat
doruCené sutazné navrhy pred online rokovanim, boli im dnha 01.03.2022 zaslané
dorucené sutazné navrhy obsahujuce graficky navrh, textovu €ast a bilancie navrhu
za prisneho zachovania anonymity sutaziacich.

K sutazi bolo v l.etape podanych 13 otazok, ktoré boli vSetky zodpovedané
vyhlasovatelom s oznamenim vSetkym ucastnikom na stranke sutaze. O vSetkych
otazkach a odpovediach bola porota vopred oboznamena. Odpovede boli vzdy
najneskér do 5 pracovnych dni zverejnené na uloZisku vyhlasovatela. Su
publikované na stranke sutaze:

https://josephine.proebiz.com/sk/tender/16142/summary

Dorucené expertizy:
® za zelen Ing. Annou Dobruckou den pred rokovanim poroty e-mailom.
® za urbanisticku ekondmiu Ing. arch. Tomasom Ctiborom e-mailom o 10:34
® za dopravu - po Castiach e-mailom s poslednym dorucenim o 11:34 hod.
® za vodné hospodarstvo a spravu toku bol po cely ¢as rokovania poroty pritomny
expert poroty Ing. Luka$ Slosar za SVP, &.p., ktory k jednotlivym navrhom
podal komentare a zosumarizoval problematiku ako je uvedené dalej nizSie.

Priebeh rokovania:
- zaciatok rokovania 07.03.2022 o 09:00 hodine,

- pocet pritomnych riadnych ¢lenov poroty 7
- pocCet pritomnych nahradnych ¢lenov poroty 3
- poc€et podanych navrhov: 1

Porota zacdala pracovat 7-lennom zloZeni v zmysle sutaznych podmienok

9:06 hod.: Hodnotiace rokovanie poroty otvoril ¢len poroty, hlavny architekt Mesta
KoSice, Ing. arch. Petr Kropp (PK). Privital pritomnych a pana primatora mesta
KoSice, ktory mal kratky prihovor k pritomnym porotcom. Pan primator opustil
miestnost D-310 o 9:15 hod. Dalej pokragoval predseda poroty Ing. arch. Peter
Beriuska (PB) a v zmysle Sutazného poriadku SKA navrhol pritomnym postup
rokovania.

V uvodnej Casti rokovania boli pritomni aj dvaja z overovatelov sutaznych navrhov,
aby mohli predniest spravu s overenia sutaznych navrhov.

9:16 hod.: Sekretar sutaze poziadal pritomnych overovatelov sutaznych navrhov,
aby predniesli spravu s overenia navrhov porote. Overovatelia konstatovali, Zze 6
navrhov bolo doru¢enych bez akychkolvek nedostatkov. - navrhy ,A“ B ,C* ,Df,
,G% LI“.  Pat navrhov vykazovalo formalne nedostatky, o ktorych bolo potrebné
rozhodnut, ¢i budu mat vplyv na vylu€enie navrhu z hodnotenia porotou.
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9:20 hod.: Porota pokraCovala doslednou diskusiou o vylu¢eni sutaznych navrhov z
hodnotenia, alebo ich ponechani v hodnoteni. Porota sa zaoberala problematikou, Ci
su konkrétne formalne nedostatky kazdého z navrhov vaznym porusenim sutaznych
podmienok, za ktoré je potrebné navrhy zo sutaze vyluCovat ¢o by mohlo znamenat
radikalne zniZzenie poctu ucastnikov sutaze. Takyto zasah by mohol mat s
prihliadnutim na celkovy pocCet navrhov vplyv na vyslednu kvalitu vitazného navrhu a
tym znizZit odbornu uroven sutaze. Za ucelom konzultacie uvedenych faktov bol
prizvany odbornik vyhlasovatefa na verejné obstaravanie, Ing. Martin Vasko, veduci
oddelenia VO mesta KoSice, ktory sa k danym témam vyjadril a zodpovedal niektoré
praktické a pravne otazky porotcov. Rokovaciu miestnost’ opustil 0 9:50 hod. Porota
sa rozhodla hlasovat o ponechani navrhov v hodnoteni v dvoch hlasovaniach — o
navrhoch v ,E* ,F* ,H*a ,J* a onavrhu ,K* zvlast.

9:58 hod.: Hlasovanie €.1: ,Kto je za ponechanie navrhov ,E*, ,F*, ,H" a ,J“ v dalSom
hodnoteni sutaze® :

Hlasovalo: 7 porotcov, vysledok: Za: 7, proti: 0 Zdrzal sa: 0
Navrhy E“ ,F“ ,H®a ,J“ boli ponechané v hodnoteni porotou.

10:10 hod.: Hlasovanie ¢.2: ,Kto je za ponechanie navrhu ,K* v dalSom hodnoteni
sutaze” :

Hlasovalo: 7 porotcov, vysledok: Za: 7, proti: 0 Zdrzal sa: 0
Navrh ,K* bol ponechany v hodnoteni porotou.

Uznesenie €. 1

Porota konstatuje, ze vSetky doruc¢ené sutazné navrhy splnili poziadavky na
ucast’' v sut’azi a do hodnotenia bude zaradenych 11 sut'aznych navrhov. Toto
uznesenie prijala porota vSsetkymi hlasmi.

3. HODNOTIACA CAST ROKOVANIA POROTY

Vzhfadom na to, Ze porotcovia dostali sutazné navrhy na individualne S$tudium
vopred, porota sa dohodla, na naslednom online postupe hodnotenia:

- spolo¢na diskusia ku kazdému sutaznému navrhu, ktora bude obsahovat
hodnotenie jednotlivych navrhov o ich sulade so sutaznymi podmienkami,
s Uuzemnym planom mesta a s poZiadavkami vyhlasovatela.

Vzhladom na pocet sutaznych navrhov sa porota jednomyselne dohodla, Ze:

-v prvom kole hodnotenia porota ur€i hlasovanim tie navrhy, ktoré vyluéi z
dalSieho posudzovania a tie, ktorych rieSenie v najvacSej miere dosiahli uroven
pre postup do druhej etapy sutaze

- v druhom kole, ktoré bude najmenej jedno, bude porota venovat hodnoteniu
navrhov s cieflom zostavit poradie navrhov pre vyber do Il. etapy sutaze
navrhov

SuCasne sa porota jednomyselne dohodla, Ze poradie bude urlené tajnym
hlasovanim jednotlivych ¢lenov poroty tak, Ze najuspesnejsi bude navrh s najvys$sim
poctom hlasov od porotcov v jednotlivych hlasovaniach.
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Sutazné navrhy porota hodnotila podla kritéria komplexnej urbanistickej kvality
navrhu vo vztahu k sutaznému zadaniu, ¢o zahfna:

1 - kvalitu SirSich urbanistickych, prevadzkovych a krajinarskych vazieb

2 - kvalitu urbanistického, dopravného, kompozi¢ného a krajinarskeho riesenia
uzemia

3 - autorska invencia, napaditost a novatorsky pristup k navrhu

4 - realizovatelnost navrhu, zohladnenie daného stavu uzemia

5 - ekonomicka efektivnost’ navrhu

1. Hodnotiace kolo

10:25 hod.: Diskusia o jednotlivych navrhoch podla poradia ich doru€enia (,A“ - ,K“).
Porota diskutovala o jednotlivych navrhoch samostatne, pricom hladala vyhody a
nevyhody jednotlivych predloZenych rieSeni s prihliadnutim na hodnotiacej kritérium a
jeho oblasti. Ku kazdému z navrhov sa vyjadril aj expert poroty na vodné
hospodarstvo (povereny spravcom povodia toku) ktory bol pritomny na rokovani
poroty. Kazdy z porotcov mal mozZnost vyjadrit sa slobodne a subjektivhe ku
kazdému z hodnotenych navrhov, zaroven porotcovia objektivizovali hodnotenie
tvorivou diskusiou.

11:50 hod.: do hovorne platformy Zoom sa pripojil expert poroty — Ing. arch. Tomas
Ctibor, ktory predniesol porote zavery svojej expertizy, upozornil na fakt, ze u
niektorych navrhov zaslané vykazy obsahuju chyby a Ze niektoré nie je mozné
objektivne porovnat, pretoZze zahfhaju aj odliSné udaje, alebo odliSne chapané
udaje. Expert do dalSej etapy Odporuca spresnenie vyzadovanych udajov, aby boli
porovnatefné a objektivne vyhodnotitefné v druhej etape sutaze. Za tymto ucelom
ponukol svoju pomoc a kapacity pre pripravu hodnotiacich tabuliek do druhej etapy
sutaze. Taktiez odporucil, Ze zataz uzemia by sa mala pohybovat niekde medzi 50-
80 tis. oséb. Pan architekt Ctibor sa z platformy Zoom odpojil 0 12:15. hod.

12:18 hod.: z hovorne platformy Zoom sa k navrhom prostrednictvom svojej
expertizy vyjadrila pritomna expertka za zelen a ekoloégiu Ing. Anna Dobrucka, ktora
v zavere informovala porotu Ze za najprinosnejSie navrhy z pohladu ekoldgie
povazuje navrhy ,B“, ,C% a ,F*“.

12:26 hod.: pritomny expert poroty na vodné hospodarstvo a spravu toku Ing. Lukas
Slosar bol porotou vyzvany, aby sa komplexne vyjadril k téme expertizy — vodné
hospodarstvo a zhodnotil navrhy. Konstatoval, Ze najviac bol osloveny navrhom , B,
ktory spravne rieSil poldre a retenéné jazero. Vyzdvihol rieSenie v navrhu ,K“ ktory
navrhuje vzdutie hladiny Hornadu hatou pod uzemim v smere toku, ¢o umozni
regulaciu mnozstva vody s ohfadom na nizke spadové pomery uzemia v tejto Casti
toku. Cim hibSia bude nadrz, tym je ,zdravsia® a tym viac dokaze ochladzovat
uzemie. Za navrhy, ktoré reSpektuju poziadavky a zamery SVP aspon CiastoCne a
zaujimavo povazuje navrhy ,F“ ,H“ a ,J“ Upozornil, Ze navrhy ,I¢ ,G% ,E* a ,A"
vyraznejSie nerieSia zamery vodného hospodarstva.

12:45 hod.: Sekretar sutaze oboznamil porotcov so zavermi expertizy dopravného

experta poroty, Ing. Jana KaSika, ktoré boli zaslané e-mailom o 11:43. Expertiza
konS$tatuje nedostatky a prednosti kazdého z navrhov.
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13:05 hod.: Po individualnom S$tudiu grafickych a textovych &asti navrhov (pred
zasadnutim), po spolo€nej diskusii ¢lenov poroty a po vypocuti expertov, pristupila
porota k hlasovaniu o vyradeni tych sutaznych navrhov, ktoré nepostupia do
dalSieho hodnotiaceho kola. Porota o kazdom z navrhov hlasovala samostatne a tym
ur€ila navrhy, ktoré postupuju do dalSieho — vysSieho kola hodnotenia.

Tabul'ka ¢.1 — Hlasovanie ¢.3

Sutazny Hlasovanie €.3 Postup do d'al$ieho hodnotenia
navrh za postup proti postupu
A 7 0 postupuje
B 6 1 postupuje
C 3 4 nepostupuje
D 0 7 nepostupuje
E 4 3 postupuje
F 7 0 postupuje
G 0 7 nepostupuje
H 5 2 postupuje
| 4 3 postupuje
J 0 7 nepostupuje
K 7 0 postupuje

Uznesenie €. 2
Na zaklade vysledku 1. kola hodnotenia hlasovanim €.3 porota prijala, ze do
vyssieho kola hodnotenia postupuju navrhy: A, B, E, F, H, |, K.

2. Hodnotiace kolo

Na zaklade vysledkov 1. kola hodnotenia sa porota dohodla, Ze cielom dalSieho kola
hodnotenia bude hlasovanie o vybere troch najlepSich navrhov spomedzi vybratych
sedem. Porota sa jednohlasne dohodla na tajnom hlasovani porotcov o vyslednom
poradi tychto navrhov. Po ukonceni diskusie kazdy porotca individualne anonymne
nadiktoval sekretarovi sutaze vyber Styroch navrhov. Vysledky hlasovania ¢.4 su
uvedené v nasledujucej tabulke ¢.2:
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Tabul'ka ¢.2 — Hlasovanie ¢.4

Sucet | Vysledné

Sut'azny Hlasovanie ¢.4 .
navrh ) 5 ) — 3 = - bodov poradie

A 1 1 2 5
B 1 1 1 1 1 1 6 3

E 1 1 6/7

F 1 1 1 1 1 1 1 7 1/2

H 1 1 6/7
| 1 1 1 3 4

K 1 1 1 1 1 1 1 7 1/2

Uznesenie ¢. 3

Na zaklade vysledku 2. kola hlasovania porota jednomyselne potvrdila
vysledky tajného hlasovania podla suctu hlasov, ze navrhy ,,F*, ,K“ a ,,B* su
tri najlepsie.

3. Hodnotiace kolo

Na zaklade vysledkov 2. kola hodnotenia sa porota dohodla, Ze cielom dalSieho kola
hodnotenia bude hlasovanie o vybere troch najlepSich navrhov spomedzi vybratych
poradi na 4.- 7. mieste, resp. o vylu&eni navrhu, ktory spomedzi nich najmene;j spifa
kritéria hodnotenia.

Pred 3. kolom hodnotenia sa porota zhodla na opatovnom spolo¢nom Studiu a
diskusii k danym navrhom ,A“ ,EY, ,H* a I V tejto etape hodnotenia bolo
predmetom diskusie aj podrobnejSie hodnotenie navrhov. Nasledne porota pristupila
k hlasovaniu o zaradeni jednotlivych navrhov medzi navrhy odporucané pre vyber do
Il. etape sutaze. Porota sa jednohlasne dohodla na tajnhom hlasovani porotcov
o vyslednom poradi tychto navrhov, pricom hlasovala samostatne o kazdom z nich.

Tabuflka ¢é. 3 — Hlasovanie ¢. 5

Sut'azny Hlasovanie €.5 Sucet Vysled.n ¢
navrh hlasov poradie
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
A 1 1 1 1 1 1 1 7 4
E 1 1 1 1 1 1 6 5
H 1 1 1 1 1 5 6
| 1 1 1 3 7

Do Il. etapy k trom najlepSim navrhom porota zaradila na zaklade hlasovania 3.
hodnotiaceho kola aj navrhy ,A“ ,E“a ,H" - kazdy z nich ziskal od porotcov najmene;j
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5 hlasov.

Uznesenie ¢. 4

Na zaklade vysledku 3. kola hodnotenia v hlasovani ¢.5 porota urcila, Ze do II.
etapy sutaze k trom najlepSim odporu¢a navrhy ,,A“ ,E“ a ,H”. Navrh ,I“
nebude postupovat’ do druhej etapy sutaze. Kazdy z tychto navrhov ziskal
najmenej 5 hlasov porotcov.

13:20 hod.: Porotca Jakub Jakubik z dévodu neodkladnych povinnosti odchadza zo
zasadnutia. Od tejto chvile bude v rokovani zastupeny (nahradeny) prvym
nahradnikom — architektom Jakubom Marekom. Nasledne prebieha diskusia o
sutaznych navrhoch.

13:35 hod.. Rokovanie poroty bolo prerusené za ucelom obednajSej prestavky.

14:50 hod.: Navrat porotcov z obeda a pokracovanie zasadnutia 4. hodnotiacim
kolom.

4. Hodnotiace kolo

Na zaklade vysledkov 3. kola hodnotenia sa porota dohodla, Ze cielom dalSieho kola
hodnotenia bude hlasovanie o zostaveni poradia troch najlepSich navrhov vybratych
hlasovanim €. 4. na zaklade kritérii hodnotenia.

Pred 4. kolom hodnotenia sa porota zhodla na opatovnom spoloCnom Studiu a
diskusii k danym navrhom ,B*, ,F“ a ,K“. V tejto etape hodnotenia bolo predmetom
diskusie aj podrobnejSie hodnotenie navrhov. Nasledne porota pristupila k hlasovaniu
o poradi na prvych troch miestach. Porota sa jednohlasne dohodla na tajnom
hlasovani porotcov o vyslednom poradi tychto navrhov. Kazdy z porotcov zostavil
vlastné bodové hodnotenie, pricom najlepsSi navrh dostal 3 body a kazdy dalSi v
poradi o bod menej. Kazdy porotca nadiktoval sekretarovi vlastné poradie navrhov a
vysledné poradie bolo zostavené suctom pridelenych bodov.

Tabul'ka ¢. 4 — Hlasovanie ¢. 6

Sut'azny Hlasovanie €.6 Sucet Vysled.né
navrh bodov poradie
1 2. ! 4. 5. 6. 7.
B 1 2 2 1 2 2 1 11 3
F 2 3 1 3 1 3 3 16 1
K 3 1 3 2 3 1 2 15 2

Uznesenie é. 5:

Na zaklade vysledku 4. kola hodnotenia v hlasovani ¢.6 porota urcila poradie
troch najlepsich navrhov.

15:05 hod.: Porotca, architekt Michal Chudik opustil rokovanie poroty z logistickych
doévodov. Jeho zastupcom sa stal druhy nahradnik v poradi, p. architekt Ondfej
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Benes.

Na zaklade predoSlych hlasovani porota zostavila koneéné poradie navrhov pre |I.

etapu sut'aze navrhov:
Porota potvrdila zostavené poradie samostatnym hlasovanim o zostavenom poradi:

miesto | 1 2 3 4 5 6 7 8 19-11/9-11 9-11

navrh F K B | A H E | C D G J

15:10 hod.: Hlasovanie €.7: Potvrdenie zostaveného poradia.

Hlasovalo: 7 porotcov, vysledok: Za: 7, proti: 0 Zdrzal sa: 0

Zostavené poradie bolo schvalené porotou.

Uznesenie €. 6:

Na zaklade konecného poradia, ktoré porota zostavila a potvrdila hlasovanim
¢.7, do druhej etapy sutaze postupuju navrhy ,F“ ,K*“ ,B* ,A“ ,H" ,E*.
Konecné poradie bolo zostavené na zaklade vysledkov vsSetkych hlasovani,
postup vsSetkych troch navrhov umiestnenych na 4., 5. a 6. mieste je
odsuhlaseny na zaklade hlasovania ¢.5, v ktorom kazdy z navrhov dostal
aspon 5 hlasov porotcov. Navrhy ,,D, ,,G" a ,,J* sa umiestnili ex-aequo na 9.-11.
mieste.

15:15 hod.: Porota pokraCovala v diskusii o Il. etape sutaze, jej rozsahu a o tom, Ci
bude sutaziacim do druhej etapy podavat odporucania. Dohodla sa, jednomyselne,
Ze odporucania pre Il. etapu sutaze zostavi. Poziadavky a odporucania musia byt
formulované vSeobecne pre vSetkych postupujucich rovnako. PozZiadavky a
dporucania tvoria samostatnu prilohu €. 1 tejto zapisnice.

15:30 hod.: Porota sa zhodla, ze v Il. etape sut'aze navrhov bude potrebné:

1. uréit’ urbanisticky detail a ze jeho vyber neponecha na ucéastnikoch.
Dévodom k tomuto rozhodnutiu je potreba porovnatefného zobrazenia rieSenia
najexponovanejSieho uzemia. V Il. etape bude povinny detail v pédorysnom
zobrazeni i vo vyjadreni vyskovych pomerov v reze. Uzemie rie$ené ako urbanisticky
detail je orientatne vymedzené zo severu krizovatkou ulic Svatoplukova, Rumanova,
Thurzova, zo zapadu budovou zelezniCnej stanice, z juhu vychodnym prieCelim
autobusovej stanice, z vychodu lavym brehom rieky Hornad vratane najblizSej
zastavby (cca 500X500m). V suvislosti s touto poziadavkou je pripustné upravit
usporiadanie panelu €. 4 oproti vzoru P11.4

2. doplnit’ schému navrhnutych asanacii v uzemi

3. ekonomické ukazovatele navrhu zapracovat do novej bilanénej tabulky, aby boli
porovnatelné.

4. dodat’ 3D model aj vo formate DWG, aby bolo mozZné v pripade nezrovnalosti vo
vykazoch overit’ data.

Uvedené poZiadavky su zahrnuté v prilohe €. 1 tejto zapisnice.
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16:45 hod.: Porota dohodla termin hodnotiaceho zasadnutia poroty po diskusii na
dni 13.-14. 06. 2022. O tom, & bude hodnotiace zasadnutie jednodrnové, alebo
dvojdriové, rozhodne po doru€eni navrhov v Il. etape.

17:00 hod.: Porota ukoncila pracu na hodnotiacom zasadnuti.

Znenie tejto zapisnice prijala porota vsSetkymi hlasmi, na znak ¢oho ju
podpisuju vsetci jej €lenovia.

V KosSiciach, 09.03.2022, odsuhlasené 14.03.2022 podpismi porotcov.

Zapisal: Ing.arch. Tomas Sobota, sekretar sutaze

Prilohy zapisnice:
Priloha ¢. 1  Poziadavky a odporuc¢ania poroty pre u€astnikov sutaze v Il. etape
Priloha €. 2  Podpisové harky porotcov (nie je publikovaneé)
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