MINISTERSTVO
VNUTRA SEKCIA EKONOMIKY

SLOVENSKE)] REPUBLIKY odbor verejného obstaravania
Pribinova 2, 812 72 Bratislava

C. p. SE-V02-2023/001710-021

Zapisnica o vyhodnoteni ponlik a z postdenia splnenia podmienok ucasti
sulade s § 53 ods. 9 a § 40 ods.12 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplineni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,z&kon")

Predmet zakazky: Pribovce OO PZ, rekonstrukcia a modernizacia objektu
Druh postupu: verejna sutaz s uplatnenim postupu podfa § 66 ods. 7 druhej vety zakona
Oznacenie VO: Vestnik verejného obstaravania 059/2022 pod €islom 15287- MSP zo diia 01.03.2022

Uradny vestniku EU 2022/S 041-105211 z 28.02.2022

Datum a ¢as otvarania ponuk: 20.4.2022 o 11:00 hod.

prostrednictvom funkcionality systému JOSEPHINE boli otvorené ponuky a nasledne
sa online spristupnili ponuky pre uchadzacov, ktori predioZili ponuky v lehote na
predkladanie ponuk

Verejny obstaravatel rozhodol, Ze v zmysle § 66 ods. 7 druhej vety zakona sa vyhodnotenie spinenia podmienok dcasti
a vyhodnotenie z hladiska spinenia poziadaviek na predmet zakazky uskutoéni po vyhodnoteni ponik na zaklade
kritérii na vyhodnotenie ponuk.

Komisia po otvoreni ponuk pokracovala vo vyhodnoteni pontk podia § 53 ods. 8 zakona — teda vyhodnotila ponuky
uchadzacov a urdila ich poradie podfa kritéria na vyhodnotenie pontk, prifom u uchadzaéa, ktory sa umiestnil na
prvom mieste v poradi nasledne vyhodnotila spinenie poZiadaviek na predmet zakazky podla § 53 ods. 1 zakona a
spinenie podmienok Udasti podla § 40 z&kona. Tito skutoénost verejny obstaravatel uviedol v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania ako aj v siitaznych podkladoch.

a) Zoznam ¢lenov komisie:

Predseda Mgr. Lubomir Kubiéka - bez prava vyhodnocovat
Clenovia Ing. Roman Novosad - bez prava vyhodnocovat
Magr. Marek Belohlavek
Ivan Kopasek
Ing. Ingrid Lovasova

Po oboznameni sa so zoznamom uchadzacov, ktori predioZili ponuku do 20.4.2022 0 9:00 hod. v ramci tejto verejnej
stifaZe Elenovia komisie vyhlésili, Ze nenastali skuto¢nosti podia zakona, pre ktoré by nemohli byt élenmi komisie na
vyhodnotenie poniik a vyhodnotenie spinenia podmienok (¢asti (d'alej len ,komisia“). Clenovia komisie prehlasili, Ze v
zmysle § 23 zékona v predmetnej zakazke nedoSlo ku konfliktu zaujmov vo vztahu k dodavatelovi alebo inej osobe.
Nevzniklo ohrozenie nestrannosti a nezavislosti ani nebolo zistené, Ze by zainteresované osoby mohli ovplyvnit
vysledok, alebo priebeh procesu tohto obstaravania.
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b) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky

. Uchédzag

1 P.S. in, M. Rézusa 7, 010 01 Zilina
2. Stavby RUVOS s.r.0., Liptovska LiZna 1251, 034 72 Liptovska Luzna
3. PRIMA INVEST, spol. sr. 0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica
4 VERONY QaS$, s.r.o., Priemyselna 936/3, 963 01 Krupina

c¢) Vyhodnotenie ponuk podla kritéria na vyhodnotenie ponuk
Kritérium: najniZsia cenu za dielo celkom v EUR vratane DPH

Komisia vyhodnotila diia 20.4.2022 ponuky podfa kritéria na vyhodnotenie ponlk uréeného v Oznameni o vyhlaseni
verejného obstaravania a v sitaznych podkladoch, na zéklade ktorého urdila nasledujice poradie uchadzacov:

P& o ~ Ohchodné meno/nazov Uchddzata =~ | Navrhnaplnenie |  Poradie
Uchadzaca sidlo/miesto podnikania alebo adresa pobytu | kritéria Cenaza -

... dielo celkomv

= N L . . | EUR vratane DPH |

1. P.S.in, M. Razusa 7, 010 01 Zilina 363 372,24 4

2. Stavby RUVOS s.r.0., Liptovska Luzna 1251, 034 72 Liptovska LiZna 316 189,24 2

3. PRIMA INVEST, spol. sr. 0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica 345 678,71 3

4, VERONY 0aS, s.r.o., Priemyselna 936/3, 963 01 Krupina 307 983,76 1

Uchadza¢ ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona
z hfadiska spinenia poZiadaviek na predmet zakazky ucasti :
Uchadzac ¢.4: VERONY QaS, s.r.0., Priemyselna 936/3, 963 01 Krupina

d) Vyhodnotenie ponuk z hl'adiska spinenia poZiadaviek na predmet zakazky

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchadzaca ¢.4 z dérazom na zloZenie zabezpeky ponuky v zmysle oznamenia
o vyhlaseni verejného obstaravania a sttaznych podkladov. Komisia konStatovala, Zze uchadzaC ¢.4 predlozZil
bankovu zaruku vo vyske 7 000,00 EUR (slovom: sedemtisic EUR) v stlade s poZiadavkou verejného obstaravatela a
zmysle bodu 14. sttaznych podkladov. ZloZenie bankovej zaruky ostatnych uchadzacov komisia nehodnotila.

Z dovodu Ze komisia nedokézala posudit spinenie poZiadaviek verejného obstaravatela na predmet zakazky
uuchadzata €4, poZiadala komisia dha 17.06.2022 pisomne, prostrednictvom elektronického prostriedku
JOSEPHINE o vysvetlenie a doplnenie ponuky, v lehote do 6 pracovnych dni (o je do 27.06.2022). Odpoved bola
verejnému obstaravatelovi doru¢ena diia 27.06.2022. Komisia po posudeni predlozeného vysvetlenia skonStatovala,
Ze uchadzac ¢.4 nepredlozili vSetky dokazy, o ktoré bol poziadany v pisomnej Ziadosti o vysvetlenie ponuky.

Verejny obstaravatel v sitaznych podkladov v prilohe €. 1 - Opis predmetu zakazky v bode 5.2 uviedol:

D.2.Uchadzac je povinny k vyrobkom alebo zariadeniam, uvedenym v ocenenom vykaze vymer prediozit’ technicky
list, (certifikat), resp. vyhlasenie o parametroch, ktorymi preukaze pozadované parametre a to pre nasledovné polozky:
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S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - zateplenie obvodového plasta
Polozka ¢. 4

SO-01.1 Budova 00 PZ Pribovce - opravnené - zateplenie streSného plasta
Polozka ¢. 12, 16, 24

S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - vymena otvorovych konStrukcii
Polozka é. 20, 27

S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené — ostatné

Polozka ¢. 115, 167, 188, 258, 263, 265"

Z vysSie uvedenej poZiadavky verejného obstaravatela je zrejmé, Ze bolo potrebné predioZit také dokumenty,
z ktorych je mozné posidit, & uchadzaom oceneny vyrobok alebo zariadenie spiiia parametre uvedené vo vykaze
vymer a v projektovej dokumentacii. Z certifikatov a vyhlaseni o parametroch, ktoré boli predioZené uchadzagom ¢.4,
dokonca aj pre cely zoznam vyrobkov a zariadeni uvedeny v ponuke, nie je mozné posudit, ¢i uchadzadom ¢.4
ocenené vyrobky spifiajil poZzadované parametre. Z uvedeného dévodu bol uchadzaé €4 poZiadany o vysvetlenie
ponuky. Komisia konStatuje, Ze predloZené vysvetlenie ponuky uchadzaéa ¢.4 nie je UpIné a svojim obsahom
v sllade so ziadostou o vysvetlenie ponuky. Uchadzaé ¢.4 nevysvetlili nasledujuce polozky:

1. 80-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - zateplenie obvodového plasta, polozka ¢. 4

K uvedenej polozke uchadza¢ ¢.4 predlozZili dokumenty k ostatnym prvkom kontakiného zateplovacieho systému.
Dokument predloZeny ku kotvam nie je v stlade s popisom poloZky a ani s typom kotvy uvedenom v projektovej
dokumentagii. Z predlozeného dokumentu vyplyva, Ze uchadzaé ¢.4 ocenili kotvu Kolener KI-10N, &o je natlkacia
kotva s ocelovym tffiom a predizenou expanznou &astou. Verejny obstaravatel pozadoval vo vykaze vymer
a v projektovej dokumentacii skrutkovacie kotvy pre zateplovaci systém hr.180 mm. Vo vysvetleni pre rozbor
polozky 6.4 uchadzaé &.4 uviedol kotvu skrutkovaciu Ejotherm STR U 2G di. 255 mm, d 8x60 mm, s ocelovym
tffiom, pre upevnenie dosiek tepelnych izolacii. Z uvedeneho vyplyva, Ze uchadzaé ¢.4 nepredloZili dokumenty pre
typ kotvy, ktory ocenili v ponuke, resp. v rozbore polozky uchadza¢ .4 uviedol iny typ kotvy na aky predioZili
technicky popis vo vysvetleni ponuky. Komisii z uvedeného vyplyva, ze vysvetlenim doSlo k zmene ponuky
a k nepreukazaniu, Ze ocenena kotva spifia parametre v stilade s projektovou dokumentaciou.

2. S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - zateplenie streSného plasta, polozka ¢. 16

K uvedenej polozke uchadza¢ ¢.4 opat nepredloZili Ziadne dokumenty. Komisia nevie posudit, aky zateplovaci
systém pre zateplenie streSného plasta uchadzac ¢.4 ocenili. Nepredlozenim dokladu uchadzad ¢.4 nepreukazal
spinenie poziadavky na tepelnu izolaciu pre stropné podhlady a stropy na baze - ¢adi¢ova mineralna izolacia -
doska 200x600x1000 mm.

3. S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - vymena otvorovych konstrukcii

Pri ocefiovani otvorovych konStrukcii podla bodu 1.4.3 prilohy €. 6 sGtaznych podkladov bol uchadzaé povinny
riadne si predtudovat vypis okien avypis dveri, ktoré obsahuji detailnii Specifikaciu jednotlivych typov
navrhovanych vypini otvorovych konStrukcii a do ceny za predmetné konstrukcie zahmdt vSetky naklady s nimi
spojené.

Polozka €. 20

Z predloZzenych dokumentov nie je mozné overit, Ze bol dodrzany parameter uvedeny v projektovej dokumentacii
vo vypise okien a taktieZ v technickej sprave. V projektovej dokumentécii bola poZadovana hodnota Uf menej ako
0,8 Wim2K. Z predioZenych dbkazov v ponuke uchadzaca €.4 a ani vo vysvetleni ponuky, ked' komisia v Ziadosti
o vysvetlenie poZadovala o preukazanie parametru Uf, uchadza¢ ¢.4 spinenie poZiadavky na koeficient prestupu
tepla okenného ramu Uf nepreukazal.
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Polozka ¢. 27

Verejny obstaravatel pozadoval v polozke €.27 vo vykaze vymer ,Hlinikové dvere vstupné bezpecnostné so
svetlikom r.=950x2170mm, v¢. doplnkov( vid' vykres - vypis dveri)-hlinikova zaruberi, kovanie, paropriepustna
paska, zamok, samozatvarac”. Vo vysvetleni uchadza¢ ¢.4 uviedol: ,Nami prediozeny certifikat neobsahoval Vami
pozadované parametre, nakolko doslo k nedorozumeniu pri komunikacii s nami a vyrobcom dveri Securido. Preto
Vam predkladame certifikat iného vyrobcu...”

Z vysvetlenia uchadzaca ¢.4 nie je komisii zrejmé, ¢o naozaj ocenili. Nie je na rozhodnuti verejného obstaravatela,
ktory typ dveri si vyberie. Uchadzaé ¢.4 mal postupovat podla pokynov verejného obstaravatela uvedenych
v sitaznych podkladoch a ocenit vyrobok v silade s podmienkami uvedenymi v tychto podkladoch. V pripade
nejasnosti mohol poZiadat o vysvetlenie sitaznych podkladov v sulade s § 48 zakona. V projektovej dokumentacii
vo vykrese - vypis dveri s navrhnuté hlinikové dvere s bezpeénostnym sklom a s bezpe€nostnym kovanim.
Uchadzac ¢.4 predlozil dokument pre okenno — dverné systémy, kde si uvadzané popisy k oknam, ide o hlinikovo
plastové ramy, nie je zrejmé, &i spifiajll pozadované bezpetnostné kovania a obsahuju bezpe&nostné sklo a nie je
mozné overit v projekte navrhnutd hodnotu Ud (koeficient prestupu tepla dveri) menej ako 0,9 W/m?
v dokumentacii uchadzaca ¢.4 je uvedena hodnota Uf, o je koeficient okenného ramu. Komisia ma zato, Ze
predloZenim certifikatu iného vyrobcu doslo k zmene ponuky.

4. S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - ostatné, polozka ¢. 167

V projekte navrhovany streSny vylez ma dané parametre, rozmer vylezu 55/78. V ponuke uchadzac ¢.4 predloZil
technické Specifikacie od vyrobcu FAKRO, z ktorych nie je mozné jednoznacne urCit, ktory typ vyrobku ocenil.
Vysvetlenie uchadzaéa ¢.4, Ze na type streSného vylezu sa dohodne objednavatel so zhotovitefom pri realizécii, nie
je moZné akceptovat. Vo vysvetleni mal uchadza¢ ¢.4 jednoznaéne uviest, ktory typ streSného vylezu v ponuke
ocenili.

Na zaklade uvedeného, s dbrazom na skutoCnost, ze uchadzaé ¢.4 nepredlozili dokazy, o ktoré bol poziadany
v ziadosti 0 vysvetlenie ponuky, komisia konstatovala, Ze uchadza¢ ¢.4 nepreukézal spinenie poziadaviek na predmet
zékazky a navrhla verejnemu obstaravatelovi vylucit' ponuku uchadzaéa €.4 podfa § 53 ods.5 pism. d) z&kona,
kedZe vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom v stlade s poziadavkou verejného obstaravatela.

Komisia dria 24.8.2022 po vyluéeni ponuky uchadzag ¢.4 urila nasledujice poradie uchadzagov:

PEe ~ Obchodné menolndzov Uchddzaa | Navrhnaplnenie |  Poradie
Uchadzaca| =~ sidlo/miesto podnikania alebo adresapobytu | kritéria Cenaza | -
.. ... -  _ @ . | EURvratane DPH |
1. P.S.in, M. Razusa 7, 010 01 Zilina 363 372,24 3
2. Stavby RUVOS s.r.0., Liptovska Luzna 1251, 034 72 Liptovska LuZna 316 189,24 1
3. PRIMA INVEST, spol. sr. 0., Bakossova 60, 974 01 Banska Bystrica 345 678,71 2

Uchadzaé ktory sa umiestnil na 1. mieste a ktorého ponuka bola vyhodnocovana podla § 53 ods. 1 zakona
z hPadiska spinenia poZiadaviek na predmet zakazky tcasti :
Uchédzag ¢.2: Stavby RUVOS s.r.0., Liptovska LiZna 1251, 034 72 Liptovska Luzna

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchadzaca ¢.2 z dorazom na zlozenie zabezpeky ponuky v zmysle oznamenia
o vyhldseni verejného obstaravania a slfaznych podkladov. Komisia konstatovala, Zze uchadza¢ €.2 predioZili
bankovu zaruku vo vySke 7 000,00 EUR (slovom: sedemtisic EUR) v stlade s poZiadavkou verejného obstaravatela a
zmysle bodu 14. sitaznych podkladov. Zlozenie bankovej zaruky ostatnych uchédzacov komisia nehodnotila.
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Verejny obstaravatel' v sutaznych podkladov v prilohe €. 1 - Opis predmetu zakazky v bode 5.2 uviedol:

,9.2.Uchadzac je povinny k vyrobkom alebo zariadeniam, uvedenym v ocenenom vykaze vymer predioZit technicky
list, (certifikat), resp. vyhlasenie o parametroch, ktorymi preukéaze pozadované parametre a to pre nasledovné polozky:

S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - zateplenie obvodového plasta
Polozka ¢. 4

S0-01.1 Budova OO0 PZ Pribovce - opravnené - zateplenie stre§ného plasta
Polozka ¢. 12, 16, 24

S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - vymena otvorovych konstrukcii
Polozka ¢. 20, 27

S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené — ostatné

Polozka ¢. 115, 167, 188, 258, 263, 265"

Z vy3Sie uvedenej poZiadavky verejného obstaravatela je zrejmé, Ze bolo potrebné predloZit také dokumenty,
z ktorych je mozné posudit, ¢i uchadzadom oceneny vyrobok alebo zariadenie spifia parametre uvedené vo vykaze
vymer a v projektovej dokumentacii. Z dokladov, ktoré boli prediozené uchadzacom €.2, nebolo mozné posidit, ¢i
uchadza &.2 ocenené vyrobky spifiaji pozadované parametre. Z uvedeného komisia prostrednictvom verejného
obstaravatela poziadala dfia 17.10.2022 o vysvetlenie adopinenie ponuky. Uchadzaé ¢.2 vliehote stanovenej
verejnym obstaravatelom do 6 pracovnych dni (25.10.2022) doru€il uchadzaé .2 vysvetlenie a doplnenie ponuky.

1. Po kontrole predioZenych dokladov komisia Ziada vysvetlit a doplnit nasledujlce:
SO-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - zateplenie obvodového plasta

Polozka ¢. 4

uvedenej polozke uchadza¢ ¢.2 predlozili "ETICS" a technicky list tepelnej izolacie. K ostatnym prvkom, ktoré sl
sucastou kontaktneho zateplovacieho systému komisia nedokazala identifikovat technické parametre a poZiadala o
doplnenie. Uchadzag ¢. 2 vo svojom vysvetleni uviedol, Ze predioZil Licenciu k tepelnoizol. Systému SPEKTRA MW od
spolocnosti HELIOS, kde je v prilohe licencie na stranach 3 a 4 je uvedeny zoznam komponentov podia ETA-08/0078,
schvaleny Technickym a skiSobnym Ustavom stavebnym, n. o., Bratislava a zarovefi k uvedenej poloZke predioZil
dokumenty k ostatnym prvkom systému. Uchadzac €. 2 preukazal vysvetlenim pozadované technické parametre.

S0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - vymena otvorovych konstrukcii

Polozka €. 20

K uvedenej polozke uchéadza¢ €2 predloZili ,Vyhlasenie o parametroch”, z ktorého sa jednoznaéne neda postdit ¢i bol
dodrzany parameter uvedeny v projektovej dokumentacii (vypis okien) a to hodnota Uf stanovena menej ako 0,8
W/m2.K, kedZe tieto hodnoty dokument neobsahuje. TieZ nebolo mozné overit vyplnenie zasklenia argénom. K
interiérovym Zallziam a sietke, ktoré st podfa vypisu okien sti¢astou tejto polozky nebolo mozné z dokladov postdit.
Uchadzac €.2 predlozil dopliiujuce doklady. Komisia konStatovala, Ze uchadzaé ¢.2 vysvetlenim ponuky preukazal
spinenie pozadovanych parametrov.

Polozka €. 27

K uvedenej poloZke uchadzaC €.2 predlozili ,Osvédceni o ovéfeni viastnosti a klasifikaci pro oznadeni vyrobku
znackou CE" €.CE-ZSTV-059-21 a zaroveri vo svojom vysvetleni uviedol, Ze ocenili dvere GENESIS 75. Z dokumentu
nie je mozné jednoznaéne posudit, ¢i je dodrzany stanoveny parameter uvedeny v projektovej dokumentécii (vypis
dveri) a to hodnota U menej ako 0,9 W/m2.K. Tiez nebolo mozné overit zasklenie bezpeénostnym sklom. Uchadzad
¢.2 predioZil doplfiujuce doklady. Komisia konstatovala, ze uchadzad ¢.2 vysvetlenim ponuky preukézal spinenie
pozadovanych parametrov.
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$0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené — ostatné

Polozka €. 115,

K uvedenej polozke uchadzaé €.2 predloZili , Technické Udaje" a zarover vo svojom vysvetleni uviedol, Ze ocenil kotol
VITODENS 200-W, z dévodu, Zze VITODENS 300 uz nie je na trhu. Z uvedenych technickych udajov nebolo komisii
zrejmé, aky menovity tepelny vykon kotol ma a ktory z troch uvedenych spifia pozadovany vykon 3,8-13,0 kW.
Uchadza¢. ¢.2 vo vysvetleni uviedol, Ze ocenil VITODENS 200-W, typ B2HF s teplotnym spadom 50/30 stC s
menovitym tepelnym vykonom 1,9 - 19 kW. Komisia konstatovala, e kotol navrhnuty uchadzadom &.2 spiia
pozadované parametre

Polozka €. 167

V poskytnutom vysvetleni sitaznych podkladov €. 2 bolo uvedené, Ze ma byt oceneny streSny vylez - ram drevo s
kovovym obkladom, hlinikové kridlo s izolaénym zasklenim, integrované lemovanie. Z predloZeného "Vyhlasenia o
zhode" od uchadzada ¢&. 2 komisia nedokéazala zistit, ¢i oceneny vylez méa uvedené parametre. Uchadza¢ ¢.2 vo
vysvetleni uviedol, Ze v tejto polozke bol oceneny stredny vylez Fakro WGI 46x75, zasklenie dvojsklom 4H-10-4H, s
vonkaj§im tvrdenym sklom, k ¢omu doplnil podklady. Komisia konStatovala, Ze uchadza¢ €.2 preukézal spinenie
pozadovanych parametrov,

Polozka ¢. 188

Z predloZeného technického popisu nebolo mozné overit poZadovan( hluénost rekuperaénej jednotky max. 36 dB.
Uchadza¢ ¢.2 vo vysvetleni k tejto polozke uviedol, Ze bol oceneny Rekuperator AWENTA COMPACT HRV100P s
priemerom 100, kde je pri stupni |. uvadzany hluk 32 dB, a pri stupni Il. max hiuk 36 dB. Komisia konstatovala, Ze
uchadzac ¢.2 preukazal spinenie pozadovanych parametrov.

2. Komisia nedokazala jednoznacne posudit predioZzené kalkulacné vzorce. Verejny obstaréavatel v siitaznych
podkladoch v prilohe ¢.6 - Spésob uréenia ceny a navrh na pinenie kritérii v bode 1.5. uviedol:
,Uchéadza¢ spracuje Kalkulacny vzorec pre oceriovanie pripadnych naviac préac, podfa vzoru kalkulaéného vzorca
poskytnutého verejnym obstaravatefom v prilohe ¢. 2 navrhu zmluvy o dielo. VSetky tdaje doplnené do kalkulacného
vzorca musia kore$pondovat' s tvorbou ceny pre jednotlivé polozky uvedené vo vykaze vymer tzn., Ze kalkulacny
vzorec pre ocefiovanie pripadnych naviac prac bude totozny s kalkulatnym vzorcom pouzitym pri oceriovani
jednotlivych poloziek vykazu vymer. Tuto skutoénost uchadzal preukaze predlozenim rozboru ceny podla nim

i®

S0-01.1 Budova 00 PZ Pribovce - opravnené - zateplenie obvodového plasta

Kontaktny zateplovact systém hr. 180 mm, mineraine rieSenie,

4| 629251341 1 nitkovace kotvy

m2 247,351

- vtejto polozke uchadza¢ ¢.2 ocenil izolaény systém od vyrobcu Helios, z predlozenych dokladov vSak nebolo
mozné zistit, & v ramci tohto systému je moZné pouzit tepelnd izolaciu Isover TF Profi a sklotextiind mriezku Vertex
117.

- Dizka pouZitej kotvy v rozbore ,Ejotherm STR U 2G* nebola v sulade s dizkou kotvy navrhnutou v projektove;
dokumentacie v ¢asti E1.2 Statika, kde je poZzadovana dizka kotvy 255 mm.

$0-01.1 Budova OO PZ Pribovce - opravnené - zateplenie streSného plasta

Zhotovenie povlakovej krytiny striech plochych do 10°
10 [712370070 PVC-P féliou upevnenou prikotvenim so zvarenim m2 49,600
spoju

- Vzmysle bodu 1.4.5 prilohy &. 6 sttaznych podkladov, vktorom je uvedené, Ze pri ocefiovani navrhnutého
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zateplovacieho systemu streSného plasta (pozn. sucinitel tepelnej vodivosti pre jednotlivé navrhnuté materidly je
uvedeny v energetickom hodnoteni) je uchadzac povinny do ceny za predmetny systém zahrnit celd jeho skladbu
a vetky prvky, ktoré s v zmysle prislusnej STN sacastou tohto systému ( listy, kotvy a pod. ), aj v pripade ak nie
si ako samostatné poloZky uvedené v poskytnutom vykaze vymer. Tieto prvky v rozbore komisia nedokazala
identifikovat.

- Vrozbore je pre polozku &. 10 v oddiely Mzdy uchadzaé uviedo! stupei narocnosti, pricom verejny obstaravatel
so stupfiami naro¢nosti v sitaznych podkladoch a ani v kalkulanom vzorci neuvazuje.

Montaz Tl striech plochych do 10° mineralnou vinou,

23 713141255 . . .
rozlozenej v jednej vrstve, prikotvenim

m?2 120,000

- Pre navrhovan( hribku tepelnej izolacie je v rozbore pouzita nevhodna dizku kotvy.
- Vrozbore je pre polozku &. 23 v oddiely Mzdy uchadza¢ uviedol stupefl narocnosti, pricom verejny obstaravatel
so stupfiami naro¢nosti v sitaznych podkiadoch a ani v kalkulaénom vzorci neuvazuje.

Aby sa prediSlo k mozny nedorozumeniam pri viastnej realizacii stavby v pripade kalkulacie naviac prac, komisia
poZiadala o predlozenie rozborov pozadovanych poloziek tak, aby boli v cene jednotlivych poloZiek ocenené vsetky
prace a materialy, ktoré majl byt sicastou tychto poloziek, aby boli dodrzané Gdaje dopinené do kalkulaéného vzorca
uchéadzacom (tarifné stupne) a verejnym obstaravatelom stanovené podmienky v kalkulacnom vzorci (bod 2 Mzdové
naklady) a aby cena koreSpondovala s cenou uvedenou vo Vykaze vymer,

O vysvetlenie a doplnenie ponuky komisia poZiadala uchadzaca ¢.2 prostrednictvom rozhrania komunikacie systému
JOSEPHINE dnia 14.11.2022. Lehotu na predlozZenie vysvetlenia stanovil verejny obstaravatel do 6 pracovnych dni t.j.
do 23.11.2022. Uchadzad dorucil svoje vysvetlenie 23.11.2022.

Uchadza¢ ¢€.2 predioZil vo svojom vysvetleni rozbor ceny pre poZadované polozky. Jednotkova cena pre uvedené
polozky ostava nezmenena ¢im nedoslo k zmene ponuky a rozbory obsahovo a cenovo kore$ponduji s polozkami
v ocenenom Vykaze vymer a Odajmi v Kalkulaénom vzorci.

Vramei predmetného vysvetlenia uchadza€ €.2 predlozil technické listy v polskom jazyku. Komisia poZiadala
uchédzada ¢.2 prostrednictvom rozhrania komunikacie systemu JOSEPHINE dria 05.12.2022. o predloZenie dokladov
v stlade s €l.11 sutaznych podkladov. Verejny obstaravatel stanovil lehotu do 6 pracovnych dni tj. do 13.12.2022.
Uchadza¢ dorucil svoje vysvetlenie 13.12.2022.

Komisia po posudeni poziadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sitaznych podkladov z dérazom na obsah
prilohy €.3 sutaznych podkladov —,Vykaz vymer* a verejnym obstaravatefom poskytnutého vysvetlenia informéacii
potrebnych na vypracovanie ponuky &.1 a 2, a po postdeni uchadzacom poskytnutych vysvetleni a doplneni ponuky
konStatovala, Ze uchadzati ¢.2 spinili poZiadavky verejného obstaravatefa na predmet zakazky.

e) Informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti:

Komisia na vyhodnotenie ponuk vyhodnotila splnenie podmienok Gcéasti podfa § 40 zékona iba u uchadzaca ktory sa
umiestnil na prvom mieste v poradi (t.j. uchadzaé ¢€.2). Hodnotenie spinenia podmienok Gcasti u ostatnych uchadzacov
komisia nehodnotila.

HODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI

1. Komisia posudila spinenia podmienok G€asti podia § 32 zakona, v sllade s predmetnym oznamenim o vyhlaseni
verejného obstaravania, sufaznymi podkladmi a konstatovala, Ze uchadza¢ ¢.1 je zapisany v Zozname
hospodarskych subjektov vedenom na Urade pre verejné obstaravanie podia § 152 zakona. Uchadzaé ¢.2 je
zapisany pod ¢. 2021/3-PO-F5781 s platnostou zapisu do 04.03.2024.

Komisia okrem iného z dostupnych zdrojov preverila, €i sa uchadzaé ¢.2 nedopustil v predchadzajlcich troch
rokoch od vyhléasenia, alebo preukazatelného zacatia verejného obstaravania zavazného porugenia povinnosti v
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oblasti ochrany Zivotneého prostredia, socialneho prava alebo pracovného préava podla osobitnych predpisov, za
ktoré bola pravoplatne uloZzena sankcia, a Ze sa nedopustili v predchadzajicich troch rokoch od vyhlasenia alebo
preukazate/ného zacatia verejného obstaravania zavazného porusenia profesijnych povinnosti. Komisia a ani
verejny obstaravatel nevie preukazat, ze by uchadza¢ ¢.2 porusili vySSie uvedené povinnosti.

2. Komisia postdila splnenie podmienok Gcasti podla § 34 ods. (1) pism. b) zakona. Uchadza¢ ¢.2 preukézal
technickll alebo odbornt spdsobilost podla § 34 ods. (1) pism. b) tym, Ze predlozil Referencny list. Po posudeni
predmetného dokladu komisia konstatovala, Ze uchadza¢ ¢.2 splnil pozadovany limit 780 000,00 EUR bez DPH a
zéroven predloZil potvrdenie odberatela stavebnych prac, ktory nie je verejny obstaravatel. Uchadzaé predioZil
potvrdenie odberatela z ktorého vyplynulo, Ze uchadzaC uskutocnil stavebné prace vobdobi 8.8.2018 az
30.11.2019 vo vyske 1049 274,16 EUR bez DPH. Uchadza¢ ¢.2 splnil podmienky ucasti podia § 34 ods. (1)
pism. b) zékona a disponuje dostatoCnymi odbornymi skisenostami z oblasti predmetu zakazky na spinenie
zmluvy o dielo.

3. Komisia postdila spinenia podmienok Gcasti podia § 34 ods. 1 pism. g) z&kona. Verejny obstaravate! v prilohe
staznych podkladov ¢.7 — Podmienky GCasti vbode 2.2. uviedol, Ze pozaduje prediozit na preukazanie
podmienky Ucasti_podla § 34 ods. 1 pism. g) zékona Zoznam o0sbb zodpovednych za riadenie stavebnych préc,
ktory musi_obsahovat meno_a priezvisko, dosiahnuty stuperi vzdelania, pocet rokov odbornej praxe a sucasna
pracovna pozicia experta u uchadzaca, resp. iny pravny vztah medzi expertom a uchadzacom
Komisia nedokéazala jednoznaéne posudit spinenie uvedenej poziadavky nakolko v dokumentacii nebol predioZzeny
doklad, zktorého by sa dala posudit stCasnd pracovnd pozicia experta uuchadzata ¢.2. Komisia
prostrednictvom verejného obstaravatela poziadala o vysvetlenie a doplnenie dokladov vzmysle § 40 ods.4
zakona prostrednictvom rozhrania komunikacie systému JOSEPHINE dnia 22.2.2023. Lehotu na predioZenie
vysvetlenia stanovil verejny obstaravatel do 6 pracovnych dni tj. do 2.3.20223 Uchadza¢ ¢.3 dorugil svoje
vysvetlenie a doplnenie dokladov 2.3.2023.

Uchadzac ¢.2 vo vysvetleni prediozil Mandatnu zmiuvu uzatvorend medzi uchadzacom €.2 aIng. Martinom
Dudasom. Komisia overila doklad o odbornej sposobilosti ¢ 14065 na vykon Cinnosti stavbyvediceho. Ing. Martin
Dudas je zapisany v registri Slovenskej komory stavebnych inZinierov. Ing. Martin Duda$ ako Zivnostnik slifa
podmienky osobného postavenia v zmysle § 32 z&kona a neexistujli dévody na jeho vylucenie.

Po posudeni vSetkych dokladov komisia skonstatovala, Zze uchadza¢ €.2 splnil podmienky G¢asti podfa § 34 ods. 1
pism. g) zakona.

f) Dovody vylucenia mimoriadne nizkych ponak
Neaplikuje sa
- ponuka uchadzaca ¢.2 sa nejavi ako mimoriadne nizka ponuka v zmysle § 53 odsek 3 z&kona.
g) Zoznam vyli¢enych uchadzacov s uvedenim dovodu ich vylicenia
uchadza¢ ¢.4: VERONY 0aS, s.r.0., Priemyselna 936/3, 963 01 Krupina
- podla § 53 ods.5 pism. d) zakona, vysvetlenie uchadzata ¢.4 ponuky nie je svojim
obsahom v silade s poziadavkou verejného obstaravatela z dovodu , Ze predlozenim
certifikatu iného vyrobcu doSlo k zmene ponuky.

h) Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou
Neaplikuje sa.

Zaver:
Uspesny uchadzaé je:

Uchadzac ¢.2 - Stavby RUVOS s.r.0., Liptovska LuZna 1251, 034 72 Liptovska Luzna
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B — ) )
E ' 'VO URAD PRE VEREJINE
OBSTARAVANIE

Nahlad zaznamu zo zoznamu hospodarskych subjektov

vedeny Uradom pre verejné obstaravanie podla § 152 zékona ¢&. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravanf a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov v znenf neskorsich predpisov

Udaje o hospodarskom subjekte zapisané ku dfiu: 16.03.2021

Obchodné meno/Nazov: Stavby RUVOS s.r.o0.

Sidlo/Miesto podnikania: 1251
Liptovskd Luzna

ICo: 46448519

Stav: Zapisany

Registracné Cislo: 2021/3-PO-F5781

Platnost zapisu od: 04.03.2021

Platnost zapisu do: 04.03.2024

Zoznam os6b: Jozef Vostendk, Statutarny orgén

Sposob konania: Za spoloCnost kond a podpisuje konatel samostatne.

Predmet podnikania

- uskutocnovanie stavieb a ich zmien,

- klipa tovaru na Gcely jeho predaja kone¢nému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym prevédzkovatelom
Zivnosti (velkoobchod),

- pripravné préce k realizécii stavby,

- dokonCovacie stavebné prace pri realizacii exteriérov a interiérov,
- sprostredkovatel'ska Cinnost v oblasti obchodu,

- sprostredkovatel'ska ¢innost v oblasti sluzieb,

- sprostredkovatel'ska Cinnost v oblasti vyroby,

- prendjom hnutelnych veci,

- tesarstvo,

- murarstvo,

- klampiarstvo,

- pokryvadstvo,

- stolarstvo

Doklady preukazujtice spinenie podmienok téasti tykajice sa osobného
postavenia



Podmienka ucasti podla

§32 ods.1
zakona ¢.

343/2015 Z. z.

§ 32 ods. 1 b}

§32 ods. 1 b)

§32 0ds. 1 b)

§32 ods. 1 a)

§32 ods. 1 e)

§ 32 ods. 1 ¢)

§ 32 ods. 1 b)

§32 ods. 1)

§32 ods. 1 a)

§32 ods. 1 d)
§32 ods. 1 d)

§32 ods. 1 d)

Druh dokladu

potvrdenie o neevidencii pohladavok po
splatnosti na poistnom na verejné
zdravotné poistenie z IS ZP

potvrdenie o neevidencii pohladavok po
splatnosti na poistnom na verejné
zdravotné poistenie z IS ZP

potvrdenie o neevidencii pohladavok po
splatnosti na poistnom na verejné
zdravotné poistenie z IS ZP

vypis z Registra trestov pre pravnickd
osobu

Odpis registrovaného subjektu z registra

pravnickych os6b a podnikatelov

potvrdenie z evidencie dafiovych
nedoplatkov z IS FS SR

potvrdenie o neevidovanych nedoplatkoch
na poistnom na socialne poistenie z IS SP

Cestné vyhlasenie

vypis z registra trestov ( Jozef Vostenak)

potvrdenie sudu (konkurz)
potvrdenie stdu {restrukturalizacia)

potvrdenie stdu (likvidacia)

Vydal/a

Véeobecna zdravotna
poistovnia, a.s.

Dévera zdravotna
poistovia, a.s.

Union poistovna, a.s.

Register trestov
Generélnej prokuratlry
Slovenskej republiky

Statisticky Urad
Slovenskej republiky

Finan¢né riaditel'stvo SR

Socialna poistoviia, a. s.,
Ustredie

Register trestov
Generalnej prokuratlry
Slovenskej republiky
Okresny sud Zilina

Okresny sud Zilina

Okresny sud Zilina

Datum vydania

04.03.2021

04.03.2021

04.03.2021

22.02.2021

22.02.2021

22.02.2021

22.02.2021

19.02.2021

11.02.2021

11.01.2021
11.01.2021

11.01.2021




Ddkaz o plneni { referencny list)

Refe rencny list — polvrdenie o uspokojivom vykonani stavebnyich prac

Obchodné mene a sidla zhotovitela:
Stavby RUVOS s.1.0,, Liptovska LiZna 1251, 034 72 Liptovska LiZna

Obchodné meno a sidlo odberatela:
VV partners s.r.o., Puskinova 58, 300 01 Modra

Nazov a miesto zakazky:
Rekreaéno-ubytovaci komplex GOTHAL, Liptovska Osada

struény opis predmetu zdkazky:

| Stavebné prace na Zhotoveni Turistickych ubytovni D6-5001,5003,5005 - Zakladanie a

zhotovenie hrubej stavby, zateplenie obv.plasta a stred.pldsta, dprava povrchov stien a podlah,

 dodanie otvorovych konstrukcii, konstrukcie klampiarske a stolarske.

Zmiluvnd cena {uvedena v € bez DPH}: Skutodne fakturovana cena { uvedend v £ bez DPH):
1049 274,16 1049 274,16

Zmluvny termin realizdcie: Skutocny termin realizacie:

8.8.2018-30,11.2019 8.8.2018-30.11.2019

Vyjadrenie odberatela:
1. Bolorefereniné plnenie zo strany dodavatela dodané riadne a véas?

[E ino £ (] nie

2. Boli zo strany dodavatela dodriané daliie zmluvié podmienky vzfahujlce sa na referenéné
plnenie?

{z] ano & [nie
Meno a priezvisko kontakine] osoby Tel. &. a emailova adresa kontaktnej osoby
poverenej poskytnutim informacie: poverenegj poskytnutim informacie:
Ing. Vladimir Grosaft +421 918 670 222
B vgrosaft@gmail.com
Miesto a datum potvrdenia | Peciatka a podpis zodpovedne] osoby odberatela, ktora
referencie: ) potvrdzuje Udaje o referencii:

§
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Mandatna zmluva
uzatvorend podla § 566 a nasl. zékona €. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni neskorich
predpisov (dalej len ,,Obchodny zakonnik”)

Mandant:

Obchodné meno: Stavby RUVOS s.r.0.

Sidlo: Liptovska Laizna 1251, 034 72 Liptovskd LGZna
I€o: , 46448519

DIC:

ICDPH:

Zapisana: Okresny std Zilina, oddiel Sro, VloZka &.: 55704/L
Konatel" Jozef Vostenak

(dalej len ,,mandant”)

a

Mandatar:

Obchodné meno: ' Ing. Martin Dudas

Sidlo: 034 72 Liptovska LuZna 544
ICo: 54510104

DIC:

Zapisany: Okresny Grad RuZzomberok,

Cislo Zivnostenského registra: 570-17604

(dalej len ,mandatar”)

Clanok |
Predmet zmluvy

1. Predmetom tejto zmluvy je zdvdzok mandatéra, Ze bude pre mandanta vykonavat &innost
stavbyvedlceho vrozsahu podfa pokynov mandanta vsilade splatnymi pravnymi
predpismi a zavdzok mandanta platit za to mandatarovi odplatu.

2. Mandant mdZe mandatarovi davat zdvdzné pokyny vo vztahu krozsahu zariadovanych
zdleZitosti a sposobu ich zariadovania. Pokynmi mandanta je mandatar viazany.



Clanok It
Odplata

Mandatarovi prindleZi za vykon Cinnosti podfa tejto zmliuvy odplata, podla rozsahu pinenia
predmetu tejto zmiuvy.

Odplata je splatnd mandatarovi na zaklade faktdry, ktora bude vystavend k poslednému driu
mesiaca so splatnostou 30 dni na U¢et mandatara. V odplate mdzu byt zahrnuté aj nékiady,
ktoré mandatarovi vznikn( v savislosti s vykonom ¢innosti podla tejto zmluvy.

Clanok i
Prava a povinnosti mandatara

Mandatar je povinny postupovat pri vedeni vystavby s néleZitou odbornou starostlivostou,
tak aby mandantovi nevznikla $koda alebo ina ujma na jeho pravach.

Mandatar je povinny &innost stavbyvedidceho , na ktorl sa podia tejto zmiuvy zaviazal,
uskutognovat podla pokynov mandanta a v silade s jeho zadujmami, ktoré mandatér pozna
alebo musi poznat. Mandatdr je povinny oznémit mandantovi vietky okolnosti, ktoré zistil
pri vedeni vystavby a ktoré mézu mat vplyv na zmenu pokynov mandanta.

Od pokynov mandanta sa mdie mandatéar odchylif, len ak je to naliehavo nevyhnutné
v zdujme mandanta. Ani v tychto pripadoch sa viak mandatar nesmie odchylit od pokynov
mandanta, ak to mandant vyslovne zakazal.

Mandatér je povinny viest vystavbu osobne, ak sa zmluvné strany v jednotlivom pripade
nedohodntt inak. Ak mandatér porusi povinnost podla predchadzajicej vety, zodpoveda
mandantovi za $kodu tym sp8scbend.

Ak mandatdr nemdie vykondvat z objektivnych pri¢in &innost podia tejto zmluvy poéas
dlhdieho obdobia, musi o tom bez zbytoéného odkladu informovat mandanta a je povinny
upozornit mandanta na opatrenia potrebné na to, aby sa zabranilo bezprostredne hroziacej
$kode nevykonanim Cinnosti stivisiacej s vedenim vystavby.

Mandatdr je povinny odovzdat bez zbytoéného odkladu mandantovi veci, ktoré za neho
prevzal pri vedeni vystavby.



AN

Mandatar sa nesmie dopustat konania, ktoré je vrozpore sdobrymi mravmi alebo
zaujmami mandanta a ktoré je spdsobilé privodit ujmu mandantovi. V pripade porusenia
tejto povinnosti mandatér zodpoveda mandantovi za vzniknutt ujmu.

Mandatdr sa zavizuje zachovavat mli¢anlivost o ddvernych informéciach, ktoré sa dozvedel
pri vykone dohodnutej €innosti pre mandanta. Za dbvernt informdciu sa povaiuje aj
obchodné tajomstvo mandanta. Tato povinnost trva aj po skonceni tohto zmluvného
vztahu.

Clanok IV
Prava a povinnosti mandanta

Mandant je povinny mandatarovi odovzdat vias veci a informacie, ktoré si potrebné na
riadne vykonanie diela podfa zmluvy, ak zich povahy nevyplyva, Ze si ich m& mandatar
obstarat sam.

Mandant je povinny platit mandatérovi za vykon ¢innosti podla tejto zmluvy odplatu (Cl. II
ods.1a?2).

Clanok vV
Trvanie a zanik zmluvy

Zmluva sa uzatvdra na dobu neurdcitd.

Tato zmluva mdZe byt zruend pisomnou dohodou zmluvnych stran. Ak vdohode nie je
uvedeny neskorsi deri, zmluva zanikne diiom uzavretia dohody.

Mandant méze zmluvu kedykolvek &iastoéne alebo v celom rozsahu vypovedat. Ak vypoved’
neurduje neskoriu G&innost, nadobtda vypoved' Ginnost diiom, ked sa o nej mandatar
dozvedel alebo mohol dozvediet. Od Gginnosti vypovede je mandatér povinny nepokracovat
v &innosti, na ktord sa vypoved' vztahuje. Je v8ak povinny mandanta upozornit na opatrenia
potrebné na to, aby sa zabranilo vzniku Skody bezprostredne hroziacej mandantovi
nedokonéenim cinnosti suvisiacej so zariadovanim zalezitosti.

Mandatar mdZe zmluvu vypovedat kedykolvek, ato aj bez udania dévodu, pricom zmluva
zanikne uplynutim vypovednej doby, ktora je jeden mesiac a zaéina plyndt v prvy den
kalendarneho mesiaca nasledujiceho po mesiaci, v ktorom je vypoved dorucend. Ku diu
Géinnosti vypovede zanika zdvizok mandatara uskutotfiovat ¢innost, na ktord sa zaviazal.






Tento vypis mé len informativny charakter a nie je pouZitelny pre pravne dkony!
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Zoznam odbornosti

PLATNE OPRAVNENIE

Evidenéné &.: 14065 Stavbyvediici s rozsahom opravnenia:
Kategoria: Pozemné stavby

Podkategdria: 10 pozemné stavby

Specifikacia:

Stav odbornosti: Aktivna od 14.10.2021

Peciatka: 14065 Aktivna od 25.10.2021
Osvedcenie: 14065 Aktivne od 25.10.2021

Martin Dudas: 18719591
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