BANSKOBYSTRICKY Nam. SNP 23
SAMOSPRAVNY KRAJ 974 01 Banska Bystrica

Zapisnica z vyhodnotenia ponuk

podla § 53 ods. 9 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZV0*)

Cislo spisu: 08722/2023/0DDVO
Verejny obstaravatel: Banskobystricky samospravny kraj, Nam. SNP 23, 974 01 Banskd Bystrica
Predmet zakazky: SPS J. Murgasa - inovaéno technickd zéna — technoldgie

Cast predmetu zékazky ¢. 3 — Rezacia jednotka riadend pocitatom

Vyhlasené: v Eurdpskom vestniku ¢. 2023/S 076-22867 zo drna 18.04.2023 avo Vestniku
verejného obstardvania ¢. 78/2023 dra 19.04.2023 pod znackou oznamenia
14607 — MST

Postup nadlimitnd zakazka zaddvana postupom verejnej sutaze podla § 66 ods. 7 pism. b)

zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZVO*)
Typ zakazky: zakazka na dodanie tovaru

Predkladanie ponuk: 16.05.2023 do 09:00 hod., elektronicky prostrednictvom komunika¢ného rozhrania
Josephine

Otvaranie ponuk: 16.05.2023 0 11:01:16 hod., miestom ,,on-line” spristupnenia ponuk bola webova
adresa https://josephine.proebiz.com/.

Ponuky vyhodnocovala komisia v nasledovnom zlozZeni:

Ing. Jana Lubyova ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Ing. Lukas Voskar ¢len komisie s prdvom vyhodnocovat ponuky
Mgr. FrantiSek Kysel  ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Mgr. Martin Janovec  ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Marta Juri¢kova ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky

V lehote na predkladanie ponuik vrdmci tejto casti predmetu zakazky bola predloZzend ponuka
nasledovného uchadzaca:
1. IT LIFE s.r.o., Kyncelova 4316/10, 974 01 Kyncelova, ICO: 50527576

Vyhodnotenie ponuk z hl'adiska splnenia kritéria.

Verejny obstaravatel v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) ZVO rozhodol, Ze vyhodnotenie splnenia podmienok
Ucasti podla § 40 ZVO a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek verejného obstaravatela
na predmet zakazky podla ust. § 53 ZVO sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii
na vyhodnotenie ponuk.
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https://josephine.proebiz.com/

Na zaklade vysSie uvedeného komisia po otvoreni ponuk pristipila k vyhodnoteniu ponuk z hladiska
splnenia kritéria na vyhodnotenie ponuk, ktorym je v pripade tohto verejného obstaravania celkova cena
za predmet zdkazky v EUR s DPH. Uspednym uchadzatom sa stane uchdadzaé, ktory vo svojej ponuke
podla stanoveného kritéria, t. j. na druhom mieste sa umiestni uchddza¢ s druhou najnizSou celkovou
cenou za predmet zdkazky, na trefom mieste sa umiestni uchadzaé s tretou najnizSou celkovou cenou
za predmet zakazky atd.

Poradie uchadzacov z hladiska kritéria na vyvhodnotenie ponuk:

1. IT LIFE s.r.o., Kyncelova 4316/10, 974 01 Kyncelova, I€O: 50527576
Navrh na plnenie kritéria: 11 502,00 EUR s DPH

Vyhodnotenie ponuk

z hl'adiska splnenia poziadaviek verejného obstaravatela na predmet zakazky.

Po vyhodnoteni ponuk z hladiska splnenia kritéria pristupila komisia k vyhodnoteniu ponuky uchadzaca,
ktory sa umiestnil na prvom mieste.

IT LIFE s.r.o., Kyncelova 4316/10, 974 01 Kyncelova, 1CO: 50527576

Komisia preskimala ponuku uchadzaca a skonstatovala, Ze uchadzac vo svojej ponuke predlozil nasledovné
dokumenty:

e Podpisany ndvrh na plnenie kritéria
Komisia skontrolovala navrh na plnenie kritéria a skonstatovala, Ze cena za predmet zdkazky koreSponduje
s cenou uvedenou v systéme Josephine a s technickou Specifikaciou ponukaného tovaru.

e Ocenenu technicku Specifikaciu ponukaného tovaru vo formate .xls a vo formate .pdf

Komisia skontrolovala uchadzatom predloZzend technickd Specifikdciu. Uchadza¢ vo svojej ponuke
predloZil ocenené polozky, v ktorych technické parametre nie su v sulade s poZzadovanou technickou

Specifikdciou: v ramci prvej polozky s ndzvom ,,Prenosnd grafickd stanica (notebook)” uchddzac predloZil
vSetky parametre rovné alebo lepsie ako bolo poZadované.

Verejny obstaravatel pozadoval minimalne 6 jadier pri zachovani minimalne zadkladnej frekvencie 2600
MHz a minimalne 5000 Mhz Turbo.

Avsak uchadzac predlozil cenovi ponuku 14 jadier s frekvenciou jadra 2400 MHz (zakladna) a 4800 MHz
(turbo).

KedZe uchadzac predloZil ndsobne silnejsi procesor, komisia poZiadala uchadzada potvrdit, ¢i spravne
rozumie prepoctom celkového vykonu procesoru pocitaca, ak celkovd frekvencia po prepocte zdkladnej
frekvencie bude 14 x 2600 MHz v celkovom vykone zakladnej frekvencie 36400 MHz namiesto
minimalne pozadovanych 6 x 2600 MHz v celkovom vykone zakladnej frekvencie 15 600 MHz tzn. o
20 800MHz viac ako poziadavka; A takisto ak celkova frekvencia po prepocte frekvencie TURBO bude 14
x 4800 MHz v celkovom vykone TURBO frekvencie 67 200 MHz namiesto minimalne poZadovanych 6 x
5000 MHz v celkovom vykone frekvencie TURBO 30 000 MHz tzn. o 37 200 MHz viac ako poZiadavka
verejného obstaravatela.

Na zdklade uvedeného komisia dnia 21.07.2023 poziadala uchadzaca o vysvetlenie/doplnenie ponuky,

konkrétne o nasledovné: uchddzaca poziadala o potvrdenie vykonu procesora resp. predmetného prepoctu
ako garanciu toho, Ze navrhovana zakladna frekvencia a TURBO frekvencia daného zariadenia bude

Zapisnica z vyhodnotenia ponuk Strana2z4



v absolutnych hodnotach po dodani vzmysle cenovej ponuky uchadzada nasobne vacdsia ako bolo
pozadované (pozn. v poziadavke verejného obstaravatela bol slabsi typ procesora).

Uchddzac dria 21.07.2023 zaslal prostrednictvom Josephine nasledovnu odpoved: ,,V zmysle absolutnych
Cisel su prepocty spravne a potvrdzujem, Ze nami ponukane CPU 14 jadro je silnejSie ako dopytovane 6
jadro ,aj ked'vo vyssej taktovacej frekvencii. Avsak treba brat na zretel aj velmi zanedbatelny rozdiel vo
frekvenciach. Dalej chcem upriamit pozornost na fakt, e je zrejme, Ze vy$si pocet jadier ddkaze spracovavat
vyssi pocet multitaskingovych operacii, teda pocet operdacii prerozdelenych na jadro. Napriklad: 6 jadro
dbkaze spustit na pozadi 6 aplikécii, avSak 14 jadro dokaze spustit na pozadi 14 aplikécii v jeden moment a
rozdiel vo frekvencii 0,2 Ghz nijako neovplyvni pocet spustenych sluzZieb v 6 jadre.

Uchadzac uviedol priklad: kde vyssia frekvencia jadra avSak nizsi pocet jadier je v CPU benchmark nizsie
hodnotene ako CPU s niz$im taktovanim, ale s vy$sim poctom jadier.

i7 takt 2,5Ghz na jadro (8 Jadro) https://www.cpubenchmark.net/cpu.php?cpu=Intel+Core+i7-
11700F+%40+2.50GHz&id=4264"
title="https://https://www.cpubenchmark.net/cpu.php?cpu=Intel+Core+i7-
11700F+%40+2.50GHz&id=4264"
target="_blank">https://https://www.cpubenchmark.net/cpu.php?cpu=Intel+Core+i7-
11700F+%40+2.50GHz&id=4264

pocet bodov: 21 181

i7 takt 4 Ghz na jadro (6 jadro) https://www.cpubenchmark.net/cpu.php?cpu=Intel+Core+i7-
8086K+%40+4.00GHz&id=3279"
title="https://https://www.cpubenchmark.net/cpu.php?cpu=Intel+Core+i7-
8086K+%40+4.00GHz&id=3279"
target="_blank">https://https://www.cpubenchmark.net/cpu.php?cpu=Intel+Core+i7-
8086K+%40+4.00GHz&id=3279

pocet bodov 14 380

(Benchmark CPU https://www.cpubenchmark.net je medzinarodne uznavany porovnavaci system HW )

Komisia uvedené vysvetlenie akceptovala.

Komisia konstatuje, Ze v zmysle sutaznych podkladov ¢asti C. Obchodné podmienky uchadzaé¢ samotnym
aktom predloZenia ponuky vyjadril sihlas so zmluvnymi podmienkami uvedenymi v zavdznom ndavrhu
kapnej zmluvy, ktorad tvori prilohu ¢. 2 — ¢ast 3 sutaznych podkladov, v ponuke sa nenachadzaju Ziadne
vyhrady alebo Upravy v obchodnych podmienkach (kipnej zmluvy).

Komisia zaroven konstatuje, Ze ponukova cena uchdadzaca sa jej nejavi ako mimoriadne nizka, z uvedeného
dovodu nepovazuje za potrebné Ziadat uchadzaca o vysvetlenie jeho ponuky v tomto zmysle.

Zaverecné stanovisko komisie.

Komisia konstatuje, 7e ponuka uchadzaca IT LIFE s.r.o., Kyncelova 4316/10, 974 01 Kyncelova, 1€O:
50527576 splnila podmienky stanovené verejnym obstardvatefom na predmet zakazky a uchddzac predlozil
ponuku v poZadovanej forme. Ponuka uchddzaca bola z hladiska najnizsej ceny vyhodnotend ako prva
v poradi.
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Proces vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti uchadzaca v zmysle § 40 ZVO je zachyteny v prislusnej
zapisnici.

Komisia konstatuje, Ze v celom predmetnom procese verejného obstardvania nebol Ziadny uchdadzac
vyluceny.

Komisia konstatuje, Ze v celom procese predmetného verejného obstaravania nebol identifikovany konflikt
zaujmov.

Komisia konstatuje, Ze Ziaden &len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponuk. Clenovia
komisie vyhlasuju, Ze s obsahom zapisnice v plnej miere suhlasia.

V Banskej Bystrici, dfia 26.07.2023

Clenovia komisie s pravom vyhodnocovat ponuky:

Ing. Jana Lubyova ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Ing. Lukas Voskar ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Mgr. FrantiSek Kysel  ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Mgr. Martin Janovec  ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
Marta Juri¢kova ¢len komisie s pravom vyhodnocovat ponuky
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