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STATICKY POSUDOK

Objednavatel : Mesto Kosice, Trieda SNP 38/A, 040 11 KosSice
Cast : Stavebna Gast - STATIKA

Stupen projektu : Projektova dokumentacia pre realizaciu stavby — PDpRP

1. ZAKLADNE UDAJE O STAVBE
Nazov stavby: Rozsirenie kapacit MS Huskova — MC KVP

Miesto stavby: Huskova ulica KoSice, p.¢. 2797, k.u. KoSice-Grunt

Na zaklade objednavky firmy moravcik-schroner, s. r. 0., zastupenej panom Ing.
Davidom Morav€éikom je poZiadavka vypracovat staticku Cast projektu rozSirenia
a CiastoCnej renovacie objektu, ktory bude sluzit ako materska skola, ako dokumentaciu
pre realizaciu stavby. Predmetom statického posudku je preukazanie splnenia zakladnej
poziadavky na stavby, ktorou je mechanicka odolnost' a stabilita stavby v zmysle § 43d

ods. 1. pism. a) Zakona € 50/ 1976 Zb. v zneni neskorSich predpisov (Stavebny zakon).

1.1.Popis objektu

Objekt sa nachadza v KoSiciach, mestskej ¢asti KVP, na Huskovej ulici, na parcele
€. 2797 v katastralnom uzemi Grunt. Pozemok sa nachadza v intravildne obce. Objekt
je napojeny na vSetky dostupné inzinierske siete.

Pbvodne bol objekt navrhnuty ako budova materskej Skoly. V suCasnosti je Cast
objektu stale vyuZivana ako materskd Skola a Cast objektu je momentalne bez
akejkolvek prevadzky. V objekte sa nachadzaju triedy materskej Skoly, vratane
prisluSenstva, ktoré nie su vyuzivané. V ramci navrhovaného rieSenia nevznikne
samostatny prevadzkovy celok, ale bude rozSireny existujuci prevadzkovy celok
materskej Skoly.

Objekt je pristupny z Huskovej ulice. Pristup je zo spevnenej plochy pred
objektom. Dopravne je objekt napojeny prostrednictvom jestvujuceho vjazdu na
pozemok. Objekt je pravdepodobne zaloZeny na zakladovych pasoch. Objekt je
zastreSeny plochou strechou. Vyplhové kons$trukcie otvorov su pévodné s drevenym
ramom a dvojitym zasklenim. Pre potreby materskej Skolky bude v zmysle vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky 527/2007 vyuzivana zelena plocha v
okoli objektu materskej $kolky o vymere cca 1500 m?.
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1.2.Zakladné podklady a literatura

Pre vypracovanie tohto statického posudenia boli pouzité nasledovné podklady:

1. Projektova dokumentacia stavebnej €asti, vypracoval moravcik - schroner s .r. 0.

2. STN EN 1990 Eurokdd. Zasady navrhovania konstrukcii

3.STN EN 1991-1-1 Eurokéd 1. Zatazenie kons$trukcii, Cast 1-1: VSeobecné
zatazenia. Objemova tiaz, vlastna tiaz a uzitkové zatazenie.

4. STN EN 1991-1-3 Eurokdéd 1. Zatazenia konstrukcii. Cast 1-3. VSeobecné
zatazenia. Zatazenia snehom.

5.STN EN 1991-1-4 Eurokéd 1. Zatazenia konstrukcii. Cast 1-4 : VSeobecné
zatazenia. Zatazenie vetrom.

6. STN EN 1992-1-1 Eurokéd 2. Navrhovanie beténovych konstrukcii. Cast 1-1:
VSeobecné pravidla a pravidla pre budovy.

7. STN EN 13 670 + STN EN 13 670/NA Zhotovenie betdbnovych konstrukcii

8. STN EN 206 - Betodn. Specifikacia, vlastnosti, vyroba a zhoda. 01.01.2015

9. J. Bil¢ik, L. Fillo, V. Benko, J. Halvonik,: Betonové konstrukcie, Navrhovanie podla
STN EN 1992-1-1, Vydavatelstvo STU, 2008 Bratislava.

10. |. Harvan,: Zelezobeténové nosné suUstavy, Navrhovanie podla eurdpskych
noriem, 2010 Bratislava.

11. J. Kysel a kolektiv,: Statické tabulky, Spolok statikov Slovenska, 2010 Trnava.

12. J. Kysel a autorsky kolektiv,: Statika stavieb s prikladmi, Spolok statikov
Slovenska, 2013 Trnava.

13. P. Beinhauer,: Systém Standardnych detailov, Vydavatelstvo Eurostav, 2008

14. Prakticka priruc¢ka pre navrhovanie zvislych murovanych konstrukcii — Keramické
tvarovky Porotherm, 2015, Bratislava

15. Zakon ¢&. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny
zakon) v zneni neskorsich predpisov

16. STN ISO 13822 Zasady navrhovania konS$trukcii. Hodnotenie existujucich
konStrukcii.

17. Static Calculator, Ing. Miroslav Simonovi¢, 2015

18. Firemné podklady konkrétnych vyrobcov a dodavatelov stavebnych materialov
a vyrobkov, ktoré budu pri stavbe pouzité.
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2. EXISTUJUCE KONSTRUKCIE

2.1.Zaklady

Zakladoveé konstrukcie su zhotovené z betdnovych pasov a zZelezobetonovej dosky
z betonu nezistenej pevnosti.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze ide o posudenie zasahov do nosnych konstrukcii,
ktoré neovplyvnia nosnu konstrukciu Cast’ zaklady, neposudzujem zmeny zatazenia na
zakladovu konStrukciu, ateda ani zmeny na zakladovej Skare. Z poskytnutych
podkladov nie je znamy material, z akého su vyhotovené, a preto pri akomkolvek
zasahu do tychto nosnych konstrukcii, je potrebné poskytnut’ dostatoéné informacie pre

ich nasledné posudenie.
2.2.2vislé konstrukcie

Zvislé nosné konstrukcie povodného objektu su tvorené murovanymi nosnymi
stenami hrubky 450 mm, na ktorych su uloZené panelové stropy. Pevnost muriva je
neznama. Z vypoctov vytvorenych pre tento posudok a na zaklade skusenosti
z predoSlych stavieb usudzujeme, Zze sa jedna o keramické tehly. Odhadnuta pevnost
min. 7,5MPa.

2.3.Vodorovné konstrukcie

Pbvodné vodorovné nosné konstrukcie su tvorené Zelezobetonovymi panelmi.

Projekt rekonstrukcie nezasahuje do stropnej konstrukcie.
2.4.Konstrukcia zastreSenia

Pbvodna streSna konStrukcia je tvorena plochou strechou. Projekt obnovy

nezasahuje do stresnej konstrukcie.
2.5.Schodisko

Hlavné schodiskd v objekte zostavaju v pdbvodnom stave. Z
poZiarnobezpednostného hladiska objekt spifia poZiadavky platnej legislativy, ktoré

pozZaduju z navrhovaného priestoru dve unikove cesty.
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3. RIESENIE

3.1.Stavebné prace na 1.NP a 2.NP

VSetky druhy stavebnych uprav aj s podrobnym rozsahom su definované
v projektovej dokumentacii stavebnej Casti s rozdelenim na buracie a domurovacie

prace.

Zvacsenie povodnych otvorov:

RozSirenie pévodnych otvorov v nosnych aj nenosnych stenach je dovolené len
pod ochranou ulozenych prekladov — odporuCame pouzit preklady Porotherm KP7
alebo ako alternativu ocelové valcované profily (IPE, UPE). Minimalne uloZenie
prekladov je150 mm - 300 mm na kazdu stranu otvoru, podfa potrebnej Sirky otvoru.

AZ po ulozeni prekladov je mozné pod ich ochranou vyburat otvory poZadovanej
Sirky. Na zvacCSovanie otvorov nie je povolené pouzivat mechanizmy, vyvolavajuce
otrasy (zbijacky, buracie kladiva), pretoZze by sa mohlo porusit okolité murivo, murivo

bude odstranené rezanim a vitanim .

Vytvorenie novych otvorov:

Vytvorenie novych otvorov v nosnych aj nenosnych stenach je dovolené len pod
ochranou uloZenych prekladov — odporu¢ame pouZit preklady Porotherm KP7 alebo
ako alternativu ocefové valcované profily (IPE, UPE). Minimalne uloZenie prekladov
j€150 mm - 300 mm na kazdu stranu otvoru, podfa potrebnej Sirky otvoru.

Az po ulozeni prekladov je mozné pod ich ochranou vyburat otvory poZadovanej
Sirky. Na zvacSovanie otvorov nie je povolené pouzivat mechanizmy, vyvolavajuce
otrasy (zbijacky, buracie kladiva), pretoZze by sa mohlo porusit okolité murivo, murivo
bude odstranené rezanim a vitanim .

Rezanie odporuCame vykonavat postupne v pasoch z hora smerom dole =
vytvorenie kvadrov, ktoré su jednoduchS$ie odstranitelné a manipulacia s nimi je

jednoduchSia. V Ziadnom pripade sa nesmie zhadzovat cely pas na podlahu!

Odstranenie nenosnych deliacich priecok:

Odstranenie nenosnych deliacich prie€ok negativne neovplyvni statiku objektu.
Rezanie odporu¢ame vykonavat postupne v pasoch z hora smerom dole = vytvorenie
kvadrov, ktoré su jednoduchs$ie odstranitefné a manipulacia s nimi je jednoduchSia. V
Ziadnom pripade sa nesmie zhadzovat cely pas na podlahu!
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Ostatné buracie prace:

Na 1.NP a2.NP budu nasledne realizované stavebné prace spojené
s odstranenim dvernych kridel, pdvodnych podlah, omietok, okien, oplechovani,
parapetov a poskodenych starych vrstiev farby. Ziadna stychto &innosti nema

negativny vplyv na statiku objektu.

Zamurovanie otvorov:
Vybrané otvory v nosnych aj nenosnych prieCkach budu zamurované s dodrzanim
povodnej hrubky muriva. Ciastoéné zamurovanie ma za nasledok zmensenie $irky

otvoru alebo uplné zamurovanie otvoru.

Vytvorenie novych deliacich prie€ok:

Nové deliace prieCky budu vytvorené z keramickych tvaroviek Porotherm hrubky
100 mm. Nad otvormi musia byt osadené preklady. Osadenie lahkych oddelovacich
sanitarnych  prieCok v hygienickych  Castiach objektu. Vytvorenie deliacich
sadrokartonovych priecok.

Nenosné steny je potrebné kotvit' v styku dvoch murovanych stien vazbou muriva,
resp. ocelovym kotviacim prvkom (podla odporuc€ani vyrobcu pouzitého materialu).

Preklady v nenosnych stenach je potrebné navrhnut v zavislosti na velkosti

otvorov podfa odporu¢ani vyrobcu pouzitého materialu.

Nastupna rampa + podesta:

Na pristup imobilnych os6b do objektu bude vytvorena vstupna rampa spolu
s osadenim potrebnych zabradli a bezpecnostnych prvkov. Konstrukcia rampy je
ocelova a bude sucCastou dodavky zhotovitela. Ako nastupna plocha je navrhnuta

betonova podesta vystuzena sietovinou KY51 pri oboch povrchoch.

Ostatné realizované prace:

Osadenie novych zarubni a dveri, zhotovenie nasfapnych vrstiev podlahy
a povrchovych uprav stien, vyrovnanie drazok v podlahe po odstranenych
konstrukciach, osadenie novych okien a dal$ich sudasti. Ziadna so spominanych prac
negativne nevplyva na statiku objektu.
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4. METODIKA STATICKEHO VYPOCTU

Podrobny staticky vypocet celej nosnej konstrukcie nebol potrebny, kedZe sa
jedna o zasahy v objekte, ktoré vyrazne nezasahuju do celkovej nosnej konstrukcie
objektu.

Staticky vypocet bol vykonany prevazne ru¢ne. Vnutorné sily prutovych konstrukcii
boli poCitané metdodami stavebnej mechaniky, resp. MKP. Napatost v prierezoch
jednotlivych prvkov bola ur€ena pomocou linearnej pruznosti. Posudzovanie napatosti,
stability a deformacii jednotlivych prvkov nosnej konstrukcie bolo vykonané podla

platnych noriem.

5. VYSLEDKY STATICKEHO VYPOCTU

Z ddévodov nedostatku informacii o nosnej kons$trukcii, bol staticky vypocet
pocCitany z odhadov a predpokladov, priCom boli dodrzané vSetky platné normy a
technologické predpisy suvisiace so stavebnymi pracami vyplyvajucimi z projektovej

dokumentacie.

Zmena zat’azenia konstrukcie:
NEd,odtazenie (Murivo)= 34,00 kN + dalSie materialy cca 72 kN

NEd,pritazenie (Murivo) cca = 36,00 kN + dalSie materialy

Predpokladany odpad: 106 000 kg.

- zvislé zataZenie konstrukcie sa v zasade nezmeni pri zohladneni rozsahu

stavebnych prac.
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Po zhodnoteni vysledkov statického vypoctu mozno skonstatovat' :
Zasah do objektu v rozsahu podfa opisu v kapitole 2 je zo statického hladiska
PRIPUSTNY za nasledujtcich podmienok :

1. Pocas realizacie stavby boli dodrzané vSetky platné normy a technologické predpisy
suvisiace so stavebnymi pracami vyplyvajucimi z projektovej dokumentacie. Taktiez boli
dodrzané aj vSetky platné bezpecnostné smernice, predpisy a vyhlasky.

2. Pouzité materiali mali vlastnosti definované vyrobcom a pozadované mnoZstvo
materialu nebolo pozmenené.

3. Zasahy sa vykonavaju v rozsahu prac opisanych v stati 5 a za dodrzania vSetkych
platnych noriem a technologickych predpisov, bezpecnostnych smernic a vyhlasok.

4. Pred samotnym zasahom sa overia predpoklady tohto statického posudku.

5. Buracie a stavebné prace vykona opravnena osoba.

6. ZHODNOTENIE

Hodnotenie konStrukcie sme vykonali v sulade s normou STN ISO 13822 (
kapitola 2). Pri overovani sme alternativne vychadzali z predchadzajuceho
vyhovujuceho pésobenia konstrukcie — konstrukcia podas svojej Zivotnosti spifia
podmienky funkénosti.

Cief:

Ciefom hodnotenia existujucej konstrukcie z hladiska poZiadaviek na jej buducu
funkénu spbsobilost’ je posudenie urovne bezpecnosti, ktora poskytuje pouzivatelom
konStrukcie zodpovedajucu bezpecnost. Ciel bol stanoveny na zaklade konzultacii
s investorom stavby.

Scenare:

Po dohode s investorom stavby som zvolil rozsah hodnotenia pre predbezné
hodnotenie stavby. Podrobné hodnotenie by si vyzadovalo mnozstvo skusok, merani a
sondaznych prac na stavenisku, ktoré neboli vykonané.

Predbezné hodnotenie vychadza z predpokladov, a preto sa mbze stat, Ze
fyzikalne, C€i pevnostné charakteristiky posudzovanych prvkov nebudu zhodné so
skutonym stavom. Ak pride k situacii, kedy sa zacnu prejavovat neziaduce ucinky
zasahov do konsStrukcie, je potrebné konStrukciu zabezpecit proti Sireniu takychto

u€inkov a nasledovny zasah, €i sanaciu prekonzultovat' s projektantom a statikom.
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Predbezné hodnotenie:

Na zaklade alternativneho overenia konStrukcie nebol zisteny vyrazny
nedostatok v nosnej konstrukcii, ktory by branil vykonaniu planovanej zmeny v
konstrukcii. Z pohfadu kvalitativheho zatriedenia stavu konStrukcie podla jej poskodenia
hodnotim posSkodenie konstrukcie ako ,Ziadne®.

V sucCasnom stave je konstrukcia stabilna, avsak pri zasahu do nosného systému
moze prist k nepriaznivému ovplyvneniu stability konstrukcie, preto je potrebné dodrzat
vSetky platné normy a technologické predpisy suvisiace so stavebnymi pracami,

vyplyvajucimi z rekonstrukcie.

Odporuc¢ania na podrobné hodnotenie:

Za predpokladu, Ze poCas zasahu do nenosnej konstrukcie nebude naruSena
stabilita nosnej konstrukcie, konstrukciu povazujem za spolahlivd poas poZadovanej
zostatkovej Zivotnosti a podla bodu 4.5.5 normy STN ISO 13822 si nevyzaduje

podrobné hodnotenie.

Analyza konstrukcie:

Podrobny staticky vypocCet celej nosnej konstrukcie a vSetkych konstrukénych
prvkov nie je mozny vzhlfadom na nedostato¢né mnozstvo informacii. Podrobny staticky
vypocet by si vyZadoval mnozstvo skusSok, merani a sondaznych prac na stavenisku,
ktoré neboli vykonané. Z tohto dévodu vyhotovujem predbezny staticky vypocet, ktory
sa najpravdepodobnejSie priblizuje k skuto¢nosti, pricom bol vykonany podla platnych
noriem, aktory je podkladom pre analyzu kons$trukcie pre potreby predbezného
hodnotenia.

Overenie:

Konstrukcie navrhnuté a zhotovené podfa noriem platnych v minulosti alebo
navrhnuté a zhotovené na zaklade osvedCenych stavebnych skusenosti bez pouzitia
noriem, mozno povazovat za bezpecné pri pésobeni zatazeni okrem mimoriadnych
zatazZeni (vratane seizmickych zatazeni) za predpokladov uvedenych v ¢lanku 8.1
normy STN ISO 13822.

Konstrukcie navrhnuté a zhotovené podla noriem platnych v minulosti alebo
navrhnuté a zhotovené na zaklade osvedCenych stavebnych skusenosti bez pouZzitia
noriem, mozno povazovat za pouzivatelné pri buducom pouzivani za predpokladov
uvedenych v ¢lanku 8.2 normy STN ISO 13822.
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7. ZAVER

Tato projektova dokumentacia bola vypracovana na zaklade urCitych zistenych
skutoCnosti, ale aj na zaklade niektorych predpokladov, popisanych v predchadzajucich

bodoch posudenia.

Na zaklade hore uvedeného mdézem konStatovat, ze predmetna stavba vyhovuje
z hladiska statického pri dodrzani vstupnych predpokladov vypoctov. Pre uskutonenie
stavby je potrebné postupovat podfa § 66 ods. (2), pism. a) a g) Zakona ¢. 50/1976
(Stavebny zakon) v zneni zakona €. 237 / 2000 a ostatnych.

V pripade, Ze sa poCas stavebnych prac vyskytne akakofvek odliSnost od tu
uvedenych predpokladov, je nevyhnutné prerusit prace a ihned privolat autora
posudku. Na zaklade takychto dodato¢nych zisteni sa v pripade potreby mézu stavebné

postupy prehodnotit’ pripadne upravit.

Statickym posudkom bolo preukazané splnenie zakladnej poziadavky na
stavby, ktorou je mechanicka odolnost’ a stabilita stavby v zmysle § 43d ods. 1.
pism. a) Zakona ¢ 50/ 1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov (Stavebny zakon)
a su splnené podmienky spolahlivosti, bezpecnosti, pouzitel'nosti a trvanlivosti

stavby.

Ing. Eduard VYSKOC Ing. Lubomir BALAZ, PhD.

Bratislava, 17.02.2017

Projektové dokumentéacia Ing. Eduarda VYSKOCA je chranena v zmysle autorského
zakona ¢. 185/2015 Zb. z. Tento posudok je platny len ako original.
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