MESTO PELHRIMOV

ZPRAVA O POSOUZENI A HODNOCENI NABIDEK

podle § 119 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen
,»zakon®), probéhlo vyberové tizeni na realizaci podlimitni vefejné zakazky na
sluzby (projek¢ni a inZenyrska ¢innost) pro akci

»Provozni objekt Pelhrimovské vodarenské s.r.o.“.

ZADAVATEL
Mésto Pelhfimov
Masarykovo namésti 1
393 01 Pelhiimov

IC: 00248801

OSOBA OPRAVNENA ZASTUPOVAT ZADAVATELE
starosta / mistostarosta
Ladislav Med / Zdengk Jaro§, Mgr. Karel Kratochvil




1. Seznam hodnocenych nabidek

E)’or. Uchazed Hodina , Datum doruéeni
¢islo doruceni
ARTPROJEKT Jihlava, spol. s r.0., -
L Minoritské ndmésti 11, 586 01 Jihlava 08:25:18 29.04.2024
IC: 25558692
LAPLAN s.r.o. .
2. Cejl 504/38, 602 00 Brno 09:26:22 29.04.2024
IC: 29201691

2. Popis hodnoceni nabidek

Zadavatel stanovuje, ze nabidky budou hodnoceny dle § 114 a nasl. zdkona podle jejich
ekonomické vyhodnosti, a to na zédklad€ nize uvedenych dil¢ich kritérii hodnoceni:

a) Kritérium kvality — portfolio referencnich praci a popis profesniho ptistupu, max. pocet 40
bodu (tj. vaha kritéria je 40 %)

b) Celkova nabidkova cena - max. pocet bodu 60 bodi (tj. vaha kritéria je 60 %)

Maximalni pocet bodi, ktery miiZze nabidka ziskat, je 100 bodu.

a) Hodnoceni portfolia referen¢nich praci a popisu profesniho pristupu

Véha kritéria ¢ini 40 %.

Komise setfadila nabidky podle vyhodnosti, tj. ve smyslu hodnoceni podle maximalizacniho
kritéria, kde za vyhodn&j$i je povaZzovana nabidka s vyS§im celkovym bodovym
ohodnocenim, sestupné od nejvyhodnéjsi po nejméné vyhodnou.

Hodnocena byla kvalita navrZzené¢ho feSeni ve vztahu k pfedmétu plnéni a ucelu zakazky.
Hodnocena byla jednozna¢nost a vypovidajici hodnota zpracovanych navrht feSeni na nize
uvedené zadani, komplexnost a vhodnost zvoleného feSeni, a to podle miry naplnéni
relevantnich znakl — preferenci zadavatele (preference zadavatele jsou uvedeny ve Vyzve)
ajejich vzajemné provazanosti. Nejlépe byl hodnocen dodavatel, ktery v nabidce potvrdil
maximalni, resp. nejvyssi miru dosaZeni ucelu vefejné zakazky. Mira naplnéni relevantnich
preferenci zadavatele vzhledem k tcelu zakazky byla posuzovana v ramci zpracovani feSeni
dil¢ich tloh — tematickych okruhti - subkritérii, uvedenych ve Vyzve.




Poradi | Obchodni Pocet Pocet Pocet Pocet Bodové
firma/nazev/jméno, bodu za | bodii za | bodi za | bodi za | hodnoceni
prijmeni tematic | tematicky | tematicky | tematicky
dodavatele/zajemce ky okruh 2 okruh 3 okruh 4

okruh 1
ARTPROJEKT Jihlava,
1. spol.sr.o0., 7 7 7 7 28
Minoritské namésti 11,
586 01 Jihlava
IC: 25558692
LAPLAN s.r.o0.
2. Cejl 504/38, 7 10 7 7 31
602 00 Brno

IC: 29201691

Preferen¢ni skupiny k jednotlivym subkritériim

Tematicky
okruh cast

Relevantni znaky - preference

a

Hodnocena bude vhodnost pfistupu k dané typologii z hlediska provoznich
potteb instituce, kterymi je predevsim jednoduchd obsluznost a
minimalizace provoznich nakladd, pfi vhodném energetickém feseni. Déle
bude hodnocena vyssi mira schopnosti identifikovat a rozlisit dil¢i prvky
utvarejici celkovou hodnotu a zvolit vhodny postup k jejich zintenzivnéni a
dale holisticky pfistup k zadani.

Lépe bude hodnocena vétsi schopnost identifikovat a rozlisit jednotlivé dil¢i
prvky utvarejici celkovou hodnotu a vétsi adekvatnost vhodného postupu.
Lépe bude hodnocen piistup vice zohlediiujici zdkladni hodnoty a potieby
instituce. Lépe bude hodnoceno presvedCivejsi a srozumitelnéjsi
odiivodnéni volby reference, odpovidajici predmétu zakazky z hlediska
charakteru, méfitka a typologie.

Metodika hodnoceni dil¢iho kritéria kvality

Nabidka, kterd nejlépe ze vSech nabidek splituje pozadavky zadavatele, ziskd v ramci
tematickych okruhii nejvyssi pocet bodl, nikoliv vSak nezbytné piredepsané bodové
maximum. Ostatnim nabidkdm bude pfifazeno takové bodové ohodnoceni, které vyjadiuje
miru jejich vyhodnosti z pohledu dané¢ho tematického okruhu hodnoceni ve vztahu
k strukturovanému ucelu zakazky, a které umoznuje srovnani s hodnocenim vsech nabidek.
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Pro vSechny tematické okruhy komise ptidé€lila pocet bodu dle nasledujiciho klice:

Pocet hodnoceni | Definice trovné hodnoceni kritéria kvality
bodi
8  bodiMéne Zpracovan¢ feSeni se k pfedmétu a ucelu zakazky vztahuje pouze
(tzn. 2b zaluspokojivé |okrajové. Relevantni znaky (tj. preference zadavatele) jsoul
tématicky naplnény pouze v malé mitre. Odpoveéd nepfesvédCuje zadavatele o
okruh) schopnosti dodavatele naplnit predmét zakazky kvalitné.
16 bodtl Dobré Zpracované feSeni je Uplné, dostateCn¢ obhijené¢ a reaguje
(tzn. 4b] na predmét a ucel zakazky. Relevantni znaky (tj. preference
za zadavatele) jsou naplnény v niz$i mife. Zadavatel je presvédcen
tématicky 0 schopnosti dodavatele naplnit piedmét zakazky.
okruh)
28 Dbodd Velmi Zpracované feSeni je komplexni, velmi dobfe obhdjené a z velké
(tzn.  7b| dobré miry reaguje na predmeét a ucel zakazky. Relevantni znaky (tj.
za preference zadavatele) jsou naplnény ve velké mife. Zadavatel
tématicky| je zcela piesvédCen o schopnosti dodavatele naplnit kvalitné
okruh) predmét zakazky.
40 bodl Vynikajici | Zpracované feSeni je velmi komplexni a vytecné obhdjené.
(tzn. 10b| Dolozené feseni zcela spliiuje pozadavky zadavatele a nékterych
za ohledech jej piekracuje. Relevantni znaky (tj. preference
tématicky| zadavatele) jsou zcela naplnény. Zadavatel vklada vysokou
okruh) diavéru ve schopnosti dodavatele naplnit kvalitné predmét
zakazky.

b) Hodnoceni nabidkové ceny

Vaha kritéria ¢ini 60 %.

Komise sefadila nabidky podle vyhodnosti, tj. ve smyslu hodnoceni podle maximaliza¢niho
kritéria, kde za vyhodnéj$§i je povaZovana nabidka s vyS§im celkovym bodovym
ohodnocenim, sestupné od nejvyhodnéjsi po nejméné vyhodnou.




Hodnoceni nabidkové ceny probéhlo na zdkladé formy a kriteridlnich hodnot stanovenych ve
Vyzvé. Bodové hodnoceni bylo zaokrouhleno na cela ¢isla.

Poradi | Obchodni firma/ nazev/ jméno, | Nabidkova cena bez DPH Bodové
prijmeni dodavatele/ zajemce hodnoceni
1. ARTPROJEKT Jihlava, spol. s r.0.,
Minoritské namésti 11, 586 01 Jihlava 3480 000,00 K¢ 57
IC: 25558692
2. LAPLAN s.r.o.
Cejl 504/38, 602 00 Brno 3295 000,00 K¢ 60
IC: 29201691

Komise se zabyvala mimofadné nizkou nabidkovou cenou a konstatovala, ze nabidky
ucastnikil jsou ohledné ceny srovnatelné.

3. Celkovy vysledek hodnoceni nabidek dle obou dil¢ich hodnoticich kritérii na zikladé
souctu vyslednych bodovych hodnot v§ech hodnocenych kritérii u jednotlivych nabidek.

Poradi Obchodni firma/nazev/jméno, | Kritérium Celkova Celkové  bodové
prijmeni dodavatele/zajemce kvality nabidkova cena hodnoceni
LAPLAN s.r.o.
Cejl 504/38, 602 00 Brno 31 60 91

1. 1C: 29201691

ARTPROJEKT Jihlava, spol.
Sr.0., 28 57 85
Minoritské namésti 11,
2. | 58601 Jihlava

IC: 25558692

Zpusob celkového hodnoceni je specifikovan ve Vyzve.

Na zéklad¢ doporuceni hodnotici komise a vysledku hodnoceni nabidek na vefejnou zakazku
na sluzby s nazvem: ,,Provozni objekt Pelhifimovské vodarenské s.r.0.“, zadadvané na
zakladé vyzvy C.j.: MPe/OI1/68/2024-1 v podlimitnim Fizeni byla stanovena nejvyhodngjsi
nabidka dodavatele:

LAPLAN s.r.o., Cejl 504/38, 602 00 Brno, IC: 29201691.




Vybrany dodavatel prokazal kvalifikaci témito doklady:

Zakladni zptsobilost:

- Cestné prohlaseni dle § 74 zakona

Profesni zpusobilost:

- vypis z obchodniho rejstiiku

- osvédceni o autorizaci — Ing. arch. Martin Pavlun

Technickd kvalifikace: architekt z tymu dodavatele se spoluautorsky podilel na projektech
prezentovanych v ramci ostatnich listin ptikladanych k nabidce ,,portfolio referen¢nich praci a
popis profesniho pristupu‘.

4. Slozeni hodnotici komise

Ladislav Med

Mgr. Karel Kratochvil

Ing. Vlastimil Sebesta

Ing. arch Petr Uhlir

doc. Ing. arch. Radek Kolatik

Ing. Zbynék Bouda

5. Pfedani zpravy o posouzeni a hodnoceni nabidek zadavateli
Hodnoceni nabidek prob&hlo dne 3. 5. 2024.

Ladislav Med
starosta mesta




