
 
 

 

Odpis protokołu z narady koordynacyjnej  
dotyczącej usytuowania projektowanej sieci uzbrojenia terenu, 

przeprowadzonej przez Prezydenta Miasta Piekary Śląskie sposobem elektronicznym 
w siedzibie Ośrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Piekarach Śląskich  

w terminie do 2023-12-08 
 
Znak sprawy: GK.6630.20.2023 
 
Wnioskodawca: Gmina Piekary Śląskie 
41-940 PIEKARY ŚLĄSKIE, ul. Bytomska 84 
 
Płatnik: Traffic-System Sp. z o. o. 
41-902 Bytom, ul. Marszałka Józefa Piłsudskiego 53/4 
 
Opis przedmiotu narady: 
Lokalizacja: ul. Solidarności 
Rodzaj i funkcja przewodu: Projekt sieci kanalizacji deszczowej i sieci elektroenergetycznej (oświetlenie)- 
Informacje uzupełniające: brak 
  
Przewodniczący narady koordynacyjnej: Marzena Danecka 
 
Wynik narady (określa Przewodniczący narady koordynacyjnej po jej zakończeniu): 
 
jednomyślny i pozytywny 
 
Protokolant: Iwona Pilarz-Weber 
 

Podmioty władające sieciami uzbrojenia terenu: 

 

Lp. 

Oznaczenie podmiotu oraz 

imię i nazwisko osoby, która 

ten podmiot reprezentuje: 

Stanowisko/treść uwagi Podpis 

1. AGENCJA 

POSZANOWANIA 

ENERGII I USŁUG 

ENERGETYCZNO-

GÓRNICZYCH "ENMAG-

EG" SPÓŁKA Z.O.O.  

PIEKARY ŚLĄSKIE 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

2. GÓRNOŚLĄSKIE 

PRZEDSIĘBIORSTWO 

WODOCIĄGÓW S.A. 

KATOWICE 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

3. MIEJSKIE 

PRZEDSIĘBIORSTWO 

ENERGETYKI CIEPLNEJ 

SPÓŁKA Z.O.O. PIEKARY 

nie dotyczy 

_____________________________ 

Nie dotyczy 

 



 
 

 

ŚLĄSKIE 

___________________ 

Grzegorz Walecki 

4. Miejskie 

Przedsiębiorstwo 

Wodociągów i Kanalizacji 

Spółka z o.o. w Piekarach 

Śląskich ul. 

Roździeńskiego 38 

___________________ 

Agnieszka Prucnal 

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Brak uwag 

 

5. NETIA - TELEKOM 

SILESIA S.A. KATOWICE 

___________________ 

Tadeusz Banaś 

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Brak uwag 

 

6. Orange Polska S.A. z 

siedzibą w Warszawie 

Hurt Dostarczanie i 

Serwis Usług Wydział 

Ewidencji i Zarządzania 

Danymi. Katowice 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

7. ORZEŁ BIAŁY S.A. 

Piekary Śląskie, ul. 

Harcerska 23 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

8. Polska Spółka 

Gazownictwa spółka z 

o.o. Warszawa ul. 

Kasprzaka 25, Oddział w 

Zabrzu , Zabrze ul. 

Szczęść Boże 11 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

9. Spółdzielnia 

Mieszkaniowa w 

Piekarach Śląskich 

___________________ 

Janusz Sikorski 

nie dotyczy 

_____________________________ 

Nie dotyczy 

 

10. TAURON Dystrybucja  

S.A. Oddział w Gliwicach 

___________________ 

Henryk Bukała 

pozytywne z uwagami 

_____________________________ 

Uzgadnia się z uwagą. Bezwzględnie 

projekt przebudowy oświetlenia ulicznego 

należy uzgodnić z TAURON Nowe 

Technologie S.A. w Wrocławiu,  Biuro 

Dokumentacji  NMD, adres do 

korespondencji: TAURON Dystrybucja 

Serwis S.A. ul. Mirowska 24, 42-200 

Częstochowa. 

 

 



 
 

 

11. U&R CALOR Spółka z o.o. 

Wojkowice ul. Morcinka 

38 

___________________ 

Janusz Bochenek 

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Brak uwag 

 

12. Zakład Wodociągów i 

Kanalizacji w 

Świerklańcu ul. Młyńska 

3 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

 

Wójt/burmistrz/prezydent miasta według właściwości miejscowej: 

 

Lp. 

Oznaczenie organu oraz 

imię i nazwisko osoby 

upoważnionej przez 

organ: 

Stanowisko/treść uwagi Podpis 

1. URZĄD MIASTA PIEKARY 

ŚLĄSKIE Ośrodek 

Dokumentacji 

Geodezyjno-

Kartograficznej 

___________________ 

Marzena Danecka 

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Brak uwag 

 

2. URZĄD MIASTA PIEKARY 

ŚLĄSKIE WYDZIAŁ 

GOSPODARKI 

PRZESTRZENNEJ 

___________________ 

  

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Należycie zawiadomiony podmiot nie 

uczestniczył w naradzie 

 

3. URZĄD MIASTA PIEKARY 

ŚLĄSKIE WYDZIAŁ 

INWESTYCJI I 

GOSPODARKI 

KOMUNALNEJ 

___________________ 

Dorota Kitlińska 

pozytywne bez uwag 

_____________________________ 

Brak uwag 

 

 

 
Wniosek o koordynację robót budowlanych, o których mowa w art. 36a ust. 3 pkt 5 lit. b ustawy z dnia 7 maja 
2010 r. o wspieraniu rozwoju usług i sieci telekomunikacyjnych, jeśli został złożony: nie złożono. 
 
Integralną częścią protokołu z narady koordynacyjnej jest plan sytuacyjny sporządzony na kopii  aktualnej 
mapy zasadniczej lub kopii aktualnej mapy do celów projektowych, poświadczonej za zgodność z oryginałem 
przez projektanta z przedstawioną na nim propozycją usytuowania projektowanych sieci uzbrojenia terenu z 
adnotacją, że ta dokumentacja była przedmiotem narady koordynacyjnej. 
 
 
 

……………………………………………………………… 
Podpis i pieczęć przewodniczącego narady koordynacyjnej 



 
 

 

Informacje dodatkowe: 
1. Zgodnie z art. 28ba ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz.U.2021.1990 ze zm.), nieobecność na naradzie 

koordynacyjnej podmiotu należycie zawiadomionego o jej miejscu i terminie nie stanowi przeszkody do jej przeprowadzenia. Przyjmuje się, że 
podmiot ten nie składa zastrzeżeń do usytuowania projektowanej sieci uzbrojenia terenu (…). 

2. Zgodnie z § 13 ust. 1  Rozporządzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021 r. w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci 
uzbrojenia terenu (Dz.U.2021.1374), powiatową bazę GESUT (…) aktualizuje się w drodze czynności materialno-technicznych na podstawie danych 
lub informacji zawartych w dokumentach, które były przedmiotem narady koordynacyjnej. 

3. Zgodnie z art. 15 ust. 1 w związku z art. 48 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz.U.2021.1990 ze 
zm.): znaki geodezyjne, urządzenia zabezpieczające te znaki oraz budowle triangulacyjne podlegają ochronie; kto wbrew przepisom art. 15 
niszczy, uszkadza, przemieszcza znaki geodezyjne, grawimetryczne lub magnetyczne i urządzenia zabezpieczające te znaki oraz budowle 
triangulacyjne, a także nie zawiadamia właściwych organów o zniszczeniu, uszkodzeniu lub przemieszczeniu znaków geodezyjnych, 
grawimetrycznych lub magnetycznych, urządzeń zabezpieczających te znaki oraz budowli triangulacyjnych, podlega karze grzywny. 

4. Zgodnie z art. 277 Kodeksu karnego, kto znaki graniczne niszczy, uszkadza, przesuwa lub czyni niewidocznymi albo fałszywie wystawia podlega 
grzywnie, karze ograniczenia wolności albo pozbawienia wolności do lat dwóch. 

5. O wymagane zezwolenia na usunięcie drzew lub krzewów kolidujących z przebiegiem projektowanej inwestycji należy wnioskować do 
odpowiedniego organu w trybie przepisów ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U.2020.55 z późn. zm.). 
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