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Vec

Zadavanie podlimitnej zakazky ¢. 8252-WYP

,,G. Dusika — spolo¢né priestory podla nametu mestskych zasahov”
Vysvetlenie stitaznych podkladov 1

Na zadklade dorucenej zZiadosti o vysvetlenie avsulade s § 114 zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov Vam
zasielame vysvetlenie sutaznych podkladov pre predmet zadkazky ,,G. Dusika — spolo¢né priestory podla
nametu mestskych zasahov”.

Otdazka ¢. 1
S004 Verejné osvetlenie:

MobZe obstaravatel doplnit Specifikaciu tejto polozky?
| 1. | svietidlo LED | ks | 10 |

Odpoved’

Verejny obstardvatel doplfia $pecifikdciu poloZky vo vykaze vymer objektu SO 04 Verejné osvetlenie.

Svietidld na stoZiaroch budu osadené bez vyloZnikov. V svietidldch bude pouZitd LED technoldgia.

PoZiadavky na pouZité svietidld, predradniky a technoldgiu:

Telo svietidla

e vysoko teplo vodiva a kordzii odolnd vysokotlakovo odliata zliatina hlinika so stupriom mechanickej
odolnosti IK10, optika z PMMA plastu IK04, so samocistiacou funkciou

e krytie IP66 na celé svietidlo, trieda ochrany IEC Il

e pasivne chladenie zabezpecené rebrovanim na hornej Casti svietidla

e svietidlo obsahuje Specidlnu prechodku vyrovndvajucu tlak vo vnutri a okolo svietidla, ktord
zamedzuje vniknutie vlhkosti do svietidla

e moznost vyberu prirub pre priemery 42 mm, 60 mm a 76 mm, naklonenie o uhol 00, 50, 100 alebo
150, montdZ na vyloZnik alebo driek stoZiaru

e dizajn svietidla je navrhnuty na maximalizdciu pasivneho chladenia LED modulu, rebrovanie hornej
Casti svietidla zabezpecuje ochladzovanie, vzduchové otvory napomdhaju dodatocnému prudeniu
vzduchu a napomdhaju samocisteniu svietidla, tym sa redukuju ndklady na udrzbu

Predradnik

e ochrana proti prepdtiu 6kV, ochrana proti prehriatiu

e poZiadavkou je aby sa predradnik dal predprogramovat vo vyrobe podla poZiadaviek investora,
svietidld sa stmievali podla poZadovanej stanovenej krivky v dvoch krokoch/urovniach samostatne
bez potreby riadenia na urovni rozvddzaca
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e pozZiadavkou je aj mozZnost samostatného dodatocného predprogramovania svietidiel pomocou
servisného boxu svojpomocne, stmievanie nastavitelné v zavislosti na ¢ase aZ v dvoch urovniach

LED technoldgia

e vymenitelny LED modul vrdatane optiky

e 0% vyZarovanie svetelného toku do horného polpriestoru

e index podania farieb Ra > 70

Otdazka ¢. 2

V zmluve o dielo, ktora je stcastou sutaznych podkladov v ¢l. 4. CENA DIELA, v bode 4.4. sa uvéadza:,,... -
akékolvek iné ndklady, ktoré vzniknu Zhotovitelovi pri realizdcii Diela podla tejto zmluvy.”

Uvedené povazZuje uchadzacé za vagnu formulaciu nakolko pod nu mdzu byt subsumované akékolvek
naklady, ktoré sa vSak pocas realizacie Diela preukdzu ako oprdvnené, avsak je zrejmé Ze Zhotovitel
nebol schopny si ich v ramci verejného obstardvania nacenit nakolko neboli uvedené v tomto bode
a nasledne teda vo VV.

Ziadame verejného obstaravatela o odstranenie tohto textu, pripadne o doplnenie akychkolvek dalsich
poziadaviek predstavujucich naklady, ktoré maju byt v cene Diela zahrnuté.

Odpoved’

Verejny obstardvatel predmetnym ustanovenim zmluvy sleduje to, Ze uchddzac pri tvorbe svojej cenovej
ponuky zohladnil kompletny predmet zdkazky uvedeny v sutaZnych podkladoch a ich prilohdch a nebude
si voéi verejnému obstardvatelovi/objedndvatelovi ndrokovat poZiadavky na zvysenie ceny diela. Do
svojej ponuky preto ma kalkulovat vsetky svoje ndklady aj nad rémec vypoctu ostatnych poloZiek jasne
pomenovanych v bode 4.4. Toto ustanovenie plati vo vztahu ku vsetkym uchddzacom rovnako. Verejny
obstardvatel’ vSak nechce platit za akékolvek dalsie ndklady na strane zhotovitela. Tento mad vsetky
ndklady na dielo zahrnut v ponukovej cene.

Otazka €. 3

V zmluve o dielo, ktord je sicastou sutaznych podkladov v &l. 6. PLATOBNE PODMIENKY, v bode 6.10 sa
uvadza: ,Objedndvatel je opravneny poZadovat a Zhotovitel je povinny s predloZenim konecnej faktury
predloZit pisomné potvrdenie, Ze ma uhradené vsetky svoje splatné zavizky voci svojim subdoddvatelom
uvedenym v prilohe C. 3 tejto zmluvy.”

Navrhujeme doplnenie v zmysle nizsSie uvedeného:

,» Objednavatel je opravneny pozadovat a Zhotovitel je povinny s predlozenim koneénej faktury predlozit
pisomné potvrdenie, Ze ma uhradené vsetky svoje splatné zdvazky voci svojim subdodavatelom
uvedenym v prilohe €. 3 tejto zmluvy, ktorych narok na ich zaplatenie je bez akychkolvek pochyb
opravneny.”

Odpoved’

Verejny obstardvatel akceptuje ndvrh zdujemcu a doplfia prvi vetu bodu 6.10. v Cl. 6 PLATOBNE
PODMIENKY o text,,......,ktorych ndrok na ich zaplatenie je bez akychkolvek pochyb oprdvneny.”

Otazka ¢. 4

V zmluve o dielo, ktord je sucastou sutaznych podkladov v ¢l. 7 PODMIENKY ZHOTOVENIA DIELA, bode
7.3.10 sa uvadza: ,,...vykond také bezpeclnostné opatrenia, aby nedoslo k ohrozeniu oséb v okoli
staveniska®.

MbzZe verejny obstaravatel blizsie urcit uchadzacovi aké bezpeénostné opatrenia ma v tomto ustanoveni
na mysli a zaroven ich povaZuje za dostatocné v slvislosti so zabezpecenim bezpeénosti a ochrany
zdravia vSetkych os6b v priestore staveniska a ochrannej zéne staveniska ?

Uchadza¢ povazuje za doblezité aby bol s uvedenym oboznameny z dévodu aby vedel verejnému
obstaravatelovi preukazat, Ze opatrenia ktoré vykona/vykonal su postacujuce.

Odpoved’

KedZe miesto vystavby sa nachddza v obytnej zdne je potrebné pocas vystavby dbat na zvysenu
bezpecnost pocas realizdcie stavebnych prdc suvisiacich napr. s manipuldciou so stavebnymi
mechanizmami, vjazdom  a vyjazdom vozidiel stavby. Je potrebné, aby bolo stavenisko ohradené, aby
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bolo zabrdnené vstupu na stavenisko nepovolanym osobdm, aby bolo stavenisko zretelhe oznacené (tak
ako je vyZadované v bode 4.4 Cl. 4. CENA DIELA zmluvy o dielo), aby neboli znecistované okolité
komunikdcie a priestory stavebnym odpadom a v pripade, Ze budu okolité komunikdcie a priestory
znecistené odpadom pochddzajucim z tejto stavby, je potrebné aby ich realizdtor na svoje ndklady
vycistil. Okrem uvedeného z bodu 4.4 pism. c) zmluvy vyplyva, Ze stucastou plnenia zo strany zhotovitela
je aj vyhotovenie prislusnych dokumentov podla potrieb, ktoré vyplynu zo situdcie na mieste vykonu
stavebnych prdc.

Otdazka ¢. 5

V zmluve o dielo, ktora je stcastou sutaznych podkladov v ¢l. 10 SANKCIE, v bode 10.2. sa uvadza: , Ak je
Objednavatel v omeskani s uhradou faktury vystavenej Zhotovitelom, ma Zhotovitel pravo uplatnit si
drok  z omegkania vo vy$ke 0,05% eur za kazdy defi omeskania. Urok z omegkania bude uhradeny na
zaklade vystavenej faktlry Zhotovitela so splatnostou 14 dni od jej dorucenia Objednavatelovi.”
Navrhujeme doplnenie v zmysle nizsie uvedeného:

»Ak je Objednavatel v omeskani s uUhradou faktury vystavenej Zhotovitelom, ma Zhotovitel pravo
uplatnit si Urok z omeskania vo vyske 0,05 % z celkovej zmluvnej ceny Diela za kazdy deri omeskania.

Urok z omeskania bude uhradeny na zaklade vystavenej faktury Zhotovitela so splatnostou
14 dni od jej doruéenia Objednavatelovi.”
Odpoved’

Verejny obstardvatel trvd na zneni zmluvy pbvodne predloZenej v sutaZnych podkladoch. Zmluva
predpokladd mesacnu fakturdciu, comu koreSponduju aj pripadné sankcie.

Otazka €. 6

V zmluve o dielo, ktord je sti¢astou sutaznych podkladov v ¢l. 11 ZODPOVEDNOST ZA VADY,ZARUKA ZA
KVALITU, v bode 11.8.. sa uvadza: ,Objednéavatel mozZe pozadovat znizenie ceny Diela.”

Z dovodu, aby bolo ustanovenie presné a jasné navrhujeme znenie druhej vety tohto bodu upravit
v nasledovnhom zneni: ,,Zhotovitel sa zavadzuje zacat s odstrafiovanim vad Diela do 3 pracovnych dni od
prijatia pisomnej reklamacie podla bodu 11.7 tohto ¢lanku a odstranit vady bez zbytoéného odkladu. Ak
Zhotovitel nemozZe odstranit vady Diela, Objednavatel moze pozadovat zniZenie ceny Diela o sumu
zodpovedajucu preukazatelne vynaloZzenym nakladom Objedndvatela na odstranenie vady, ktoru
zhotovitel odmietol odstranit.”

Odpoved’

Vami uvddzand prvd veta riesiaca ndstup na reklamdciu zrejme nie je spornd, nakolko verejny
obstardvatel’ v bode 11.8 zmluvy uvddza ,Zhotovitel sa zavdzuje zacat s odstrariovanim vdd Diela do 3
pracovnych dni od prijatia pisomnej reklamdcie podla bodu 11.7. tohto Cldnku a odstrdanit vady bez
zbytocného odkladu. Ak Zhotovitel neméZe odstrdnit vady Diela, Objedndvatel méZe poZadovat zniZenie
ceny Diela.”.

Vami navrhovand veta ,Ak Zhotovitel nemdzZe odstranit vady Diela, Objedndvatel méZe poZadovat
zniZenie ceny Diela o sumu zodpovedajucu preukdzatelne vynaloZzenym ndkladom Objedndvatela na
odstrdnenie vady, ktoru zhotovitel odmietol odstrdnit.”, nemotivuje zhotovitela dodat reklamované
plnenie. Prdvne naopak umozriuje, Ze zhotovitel sa vyvini z reklamdcie a prenesie ndklady na odstrdnenie
vdd plnenia na verejného obstardvatela. Z uvedeného dévodu neakceptujeme doplnenie predmetného
ustanovenia zmluvy, nakolko cielom verejného obstardvatela je, aby za vady diela zodpovedal zhotovitel.
Predmetnd veta rieSi napr. situdciu, ak by odstrdnenie vad nebolo objektivne moZné ak napr. ,vyrobok
pouzity pri tvorbe diela sa uz nevyraba“. V takom pripade by verejny obstardvatel poZadoval zniZenie
ceny Diela. Predpokladdme, Ze spolahlivy a podmienkami ucasti prevereny zhotovitel by mal svoje
zdvdzky pri reklamdcii dodrzat, t. j. vady diela ¢o najskér odstranit. Predmetné pravidlo sa uplatriuje voci
vSetkym uchddzacom rovnako.

S pozdravom Mgr. Renata Gregusova, v.r.
kontaktnd osoba verejného obstaravatela
na zaklade pismoného poverenia



