Vysvetlenie SP_09

Datum dorucenia: 10.06.2026 09:36:48 hod.

Otazka ¢. 1:

Verejny obstaravatel poskytol vysvetlenie SP_04, v ktorom uvadza, ze predmet zakazky s nazvom
,Cinnost STD pre projekt D3 Kysucké Nové Mesto — O$&adnica“ neobsahuje stavebné prace tykajlce
sa tunela.

Zaujemca ziada o vysvetlenie, z akého dovodu verejny obstaravatel pozaduje v dokumente ZV
3_Cenova Cast_Priloha €. 1_Formular cenovej ponuky ocenit’ poziciu nekli¢ového odbornika — geodet
— autorizovany geodet a zaroven bansky merac.

Zaroven mame za potrebné uviest, ze zaujemca ziadal o vysvetlenie dvoch rozdielnych €innosti ktoré
ma zastresit neklu€ovy odbornik — geodet v ramci poskytovania sluzby a nie ako verejny obstaravatel
uvadza v odpovedi, Ze otazka zaujemcu bola smerovana k preukazovaniu podmienok Ucasti podla §
34 ods. 1 pism. g) zakona o verejnom obstaravani.

Otazka zaujemcu smeruje k spdsobu ocenenia neklic¢ového odbornika — geodet.

Uchadzacovi nie je zrejmé, €i verejny obstaravatel pozaduje autorizovaného geodeta a banského
meraca v jednej osobe.

V pripade ak verejny obstaravatel nepozaduje vykon C&innosti banského meraca, ziadame o Upravu
dokumentu ZV 3_Cenova Cast_Priloha €. 1_Formular cenovej ponuky.

Zaroven Ziadame o adekvatne prediZenie lehoty na predkladanie ponuk z dévodu dostatodného
¢asového priestoru pre pripravu ponuky uchadzaca.

Odpoved’ ¢. 1:

Verejny obstaravatel zverejni medzi dokumentami zakazky opravenu tabulku s nazvom ,,ZV 3_Cenova
Cast’_Priloha ¢&. 1_Formular cenovej ponuky®, v ktorej do8lo k zrejmej chybe v pisani a v pocitani a nie
je dévodom na prediZenie Lehoty na predkladanie ponuk.

Verejny obstaravatel vo Vysvetleni SP &. 4 uviedol, Ze predmet zakazky s nazvom ,Cinnost STD pre
projekt D3 Kysucké Nové Mesto — OS¢adnica“ neobsahuje stavebné prace tykajlice sa tunela.

Verejny obstaravatel nerozumie pre€o, ak sa zaujemca domnieval, ze v sutaznych podkladoch
absentuju informacie na predloZenie ponuky, neadresoval verejnému obstaravatelovi tuto ziadost
o vysvetlenie v uréitom €asovom predstihu. Sutazné podklady boli pritom preukazatelne zverejnené
v dostatoénom Casovom predstihu a zaujemca mal moznost sa s nimi oboznamit a v dostato€nom
C¢asovom predstihu aplikovat’ ustanovenie § 48 zakona o verejnom obstaravani.

Verejny obstaravatel ma za to, Ze vysvetlenie informacii neobsahuje Ziadne nové alebo dodatoCné
poZiadavky, ktoré by neboli obsiahnuté uz v pdvodnych sutaznych podkladoch a takéto vysvetlenie
predstavuje iba upresnenie a bliZ8ie objasnenie uz existujucich poZiadaviek, ktoré boli zaujemcom
znadme a pristupné pred samotnym vysvetlenim, preto toto vysvetlenie nemdze byt povaZzované za
podstatnu zmenu dokumentov potrebnych na vypracovanie ponuky, nakolko nemeni obsah ani rozsah
pbvodne stanovenych podmienok UCasti a preto sa v takom pripade ani nepredizuje lehota na
predlozenie ponuk.



Otazka ¢. 2:

Verejny obstaravatel poskytol vysvetlenie SP_05, v ktorom uvéadza, Ze dokumenty, ktoré uchaddza€ ma
predlozit’ v ponuke s uvedené v bode 18.7 a dokumenty, ktoré sa nepredkladaju su uvedené v bode
18.8. SP.

Zaroven v ¢lanku 18 je bod 18.9 Uchadza¢ do ponuky predklada dokumenty tvoriace Zmiuvu,
uvedené v bode 1. Casti 1 Zvézku 2 tychto SP pod pism.(b), (c) (bez priloh &. 1 az. ¢. 4), (e) (Priloha ¢.
1 Formular cenovej ponuky Zvézku 3 tychto SP), (h), (i).

Poziadavky verejného obstaravatela v bode 18.7 a 18.9 su v nesulade.

Ziadame o vysvetlenie, &i skutogne verejny obstaravatel poZaduje predlozit dokumenty tvoriace
Zmluvu, uvedené v bode 1. &asti 1 Zvézku 2 tychto SP pod pism (h), (i):

- pism. (h) je uvedené Ponuka Dodavatela, vratane jej vysvetleni

- pism. (i) je uvedené dalSie dokumenty tvoriace ZMLUVU:

1. V pripade, ak Dodavatelom je viac pravnych subjektov, ktori za uéelom pinenia predmetu
ZMLUVY vytvorili zoskupenie bez pravnej

subjektivity, napr. zdruZenie podla § 829 Obcianskeho zakonnika, neoddelitelnou stcastou
ZMLUVY bude aj overena képia Zmluvy o zdruzZeni uzatvorenej medzi ucastnikmi ZMLUVY na
strane Dodavatela (bod 10 Zmiuvnych dojednani).

2. PIna moc v zmysle bodu 11 Zmluvnych dojednani.

3. Ostatné doklady, ktoré Dodavatel ako uspeSny uchadzac predlozil v ramci poskytnutia
sucinnosti pred podpisom ZMLUVY (neprikladaju sa k pisomnému vyhotoveniu ZMLUVY).

Zaujemcovi nie je zrejmé, akym spdsobom ma uchadzac¢ predlozit vo svojej ponuke aj jej vysvetlenia
a ¢i maju byt v ponuke zahrnuté aj dokumenty ako Zmluva o zdruzeni a dokumenty, ktoré sa maju
predkladat’ v ramci sucinnosti.

Zaujemcovi sa javi vy$Sie uvedend poZiadavka verejného obstaravatela nelogicka.
Odpoved’ ¢. 2:
Verejny obstaravatel uvadza, Ze znenie dokumentu (h) je ,Ponuka Dodavatela, vratane jej vysvetleni*.

Vzhfadom na aktualnu fazu verejnej sutaZe, t. j. vyhlasena verejna sutaz, z ktorej vyplyva Ze eSte
nedoslo k otvaraniu ponuk, vyhodnoteniu ponuk a uplatneniu institutu vysvetlenia ponuky nie je
vykonatelné, aby obsah ponuky tvorili aj jej vysvetlenia.

Bod 18.8 ¢asti 1.1 Pokyny pre uchadzacov sutaznych podkladov, sa opravuje nasledovne:

,18.8 Uchadzac¢ nepriklada do ponuky dokumenty tvoriace zmluvu:

. uvedené v bode 1. ¢asti 1 Zvézku 2 tychto SP) — nizSie uvedené

dokumenty:

. Prilohy ¢. 1 aZz ¢. 4 k bodu (c) Osobitné zmluvné podmienky
ZMLUVY

(d) VSeobecné zmluvné podmienky ZMLUVY

(e) Cenova cdast (Spbsob uréenia ceny Zvédzok 3 sutaznych
podkladov)

(9 Podklady pre vyber Zhotovitela na uskutoénenie stavebnych

prac ,D3 Kysucké Nové Mesto - OS$c¢adnica®, vratane ich
vysvetleni



(9) Vysvetlenia sutaznych podkladov pre vyber dodavatela na
poskytnutie sluzieb: ,Cinnost STD pre projekt D3 Kysucké Nové
Mesto - O8¢adnica“.

(i) dalSie dokumenty tvoriace ZMLUVU
* uvedené v bode 16. casti 1 Zvdzku 2 tychto SP

Tieto dokumenty budu predloZené len uspeSnym uchadzadom k
zmluve.

Bod 18.9 Casti 1.1 Pokyny pre uchadzacov sutaznych podkladov, sa opravuje nasledovne:

,18.9 Uchadzac¢ do ponuky predklada dokumenty tvoriace Zmluvu, uvedené v bode 1. Gasti 1 Zvazku
2 tychto SP pod pism. (b), (c) (bez priloh &. 1 az. &. 4), (e) (Priloha &. 1 Formular cenovej ponuky Zvézku

3 tychto SP), (h),-).”



