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Dotyczy: postepowanie o udzielenie zamdéwienia klasycznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji pn.: Zakup i dostawa 9-cio osobowego samochodu typu
,mikrobus” przystosowanego do przewozu oséb niepetnosprawnych

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.) zawiadamia o uniewaznieniu
postepowania na podstawie art. 255 pkt. 2) ustawy Prawo zamoéwien publicznych, gdyz
wszystkie ztozone oferty w postepowaniu podlegajg odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:
Na ogtoszone postepowanie o udzielenie zamoéwienia klasycznego w trybie podstawowym bez
negocjacji pn. Zakup i dostawa 9-cio osobowego samochodu typu ,,mikrobus” przystosowanego
do przewozu oséb niepetnosprawnych do dnia 5.11.2025 r. do godziny 9:00, za posrednictwem
sytemu przeznaczonego do elektronizacji procesu zamoéwien publicznych JOSEPHINE wptynety
dwie oferty.
W toku badania ofert Zamawiajgcy stwierdzit, ze:

e oferta nr 1 ztozona przez , VIP CAR” Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Puzaka 6, 45-273 Opole podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.
zwang dalej ustawg Pzp) gdyz jej tresc jest niezgodna z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie:
Warunkami zamowienia sg warunki, ktére dotyczg zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajgce w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamodwienia, wymagan zwigzanych
z realizacjg zamodwienia, kryteridow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych
postanowien umowy w sprawie zamoéwienia publicznego (art. 7 pkt 29 ustawy Pzp).
Szczegdtowy opis przedmiotu zamédwienia stanowit zatgcznik nr 3 do SWZ. Ponadto zgodnie z
zapisem w pkt. 24.15 SWZ Zamawiajgcy odrzuci oferte Wykonawcy w przypadkach okreslonych
w art. 226 ust. 1 ustawy Pzp.
Zgodnie z pkt. 12.10 SWZ Oferta musi zawiera¢ pkt. 12.10.4 przedmiotowe $rodki dowodowe —
zgodnie z zapisem SWZ pkt. 17.5. tj. pkt. 17.5.1 specyfikacje techniczng stanowiacg zatacznik nr
5 do SWZ.
W dniu 28.10.2025 r. Zamawiajacy zmienit tres¢ SWZ poprzez skreslenie dotychczasowej tresci:
- zatacznika nr 3 do SWZ, tj. Opis przedmiotu zamdwienia, a w to miejsce wprowadzit nowa
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tresc zatgcznika nr 3 do SWZ tj. Opis przedmiotu zamdwienia, poprzez zmiane pkt. 1.3.4

- zatgcznika nr 5 do SWZ, tj. Specyfikacja techniczna, a w to miejsce wprowadzit nowg tresé
zatgcznika nr 5 do SWZ, tj. Specyfikacja techniczna, poprzez zmiane pkt. 1.3.4

Wykonawca w Formularzu ofertowym oswiadczyt, ze zapoznat sie ze Specyfikacja
Warunkéw Zamdwienia, do ktérej nie wnidst zastrzezen.

Jednakze w ztozonej ofercie Wykonawca zatgczyt Specyfikacje techniczng stanowigca
zatacznik nr 5 do SWZ pierwotng, zatgczong w dniu ogtoszenia postepowania przetargowego,
nie uwzgledniajgca zmiany tresci SWZ.

Ponadto, w zatagczonej Specyfikacji technicznej w pozycji 1.4.6 kolumna Wymagania techniczne
dla wyposazenia pojazdu pkt. 17. Czujniki parkowania, co najmniej z tytu pojazdu z sygnalizacja
akustyczng i wizualng lub kamerg cofania wyswietlajgcg na monitorze poktadowym obszar za
pojazdem — Wykonawca nie wskazat odpowiednio spetnia/nie spetnia.

Btedy, ktére popetnit Wykonawca dotyczg opisu przedmiotu zamdwienia dlatego tez nie
jest mozliwe zastosowanie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Zamawiajacy powinien wiec odrzucic¢ oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy
Pzp jako niezgodng z warunkami zamodwienia. Jak wskazuje sie w komentarzu do ustawy Pzp do
tego przepisu: "W ust. 1 pkt 5 komentowanego przepisu ustawodawca okresla, ze zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli jej tresé jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Zamawiajgcy dokonuje
zatem oceny oferty pod wzgledem jej zgodnosci z warunkami zamdwienia. Dokonujac analizy
komentowanego pkt 5 przez pryzmat definicji warunkéw zamowienia zawartej w art. 7 pkt 29
ustawy Pzp, nalezy przyjac, ze tresé oferty jest niezgodna z warunkami zamdwienia, jezeli jest
niezgodna z warunkami, ktére dotyczg zamoéwienia lub postepowania o udzielenie zamodwienia,
wynikajgcymi w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z realizacjg
zamodwienia, kryteriéw oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien
umowy o zamdwienie publiczne." (A. Gawronska-Baran [w:] E. Wiktorowska, A. Wiktorowski, P.
Wojcik, A. Gawronska-Baran, Prawo zamowien publicznych. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2025).

W sSwietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze oferta nr 1 ztozona przez ,,VIP CAR”
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Puzaka 6, 45-273 Opole, podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych.

e oferta nr 2 ztozona przez CAROLINA CAR COMPANY J. MAJDECKI, M. OLESINSKI, P. SOJKA
Spoétka Komandytowa ul. Aleja Prymasa Tysigclecia 54, 01-242 Warszawa podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp jako niezgodna z
przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy PZP w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego o
wartosci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Zgodnie z zapisami SWZ w pkt 12.4 Oferta wraz z zatgcznikami musi by¢ podpisana przez
Wykonawce, tj. osobe reprezentujgcg Wykonawce, zgodnie z zasadami reprezentacji
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wskazanymi we wtasciwym rejestrze lub osobe upowazniong do reprezentowania Wykonawcy.

Ztozona oferta w postaci elektronicznej nie zostata opatrzona ani podpisem
kwalifikowanym, ani podpisem zaufanym ani podpisem osobistym, raporty weryfikacji podpisu
wskazujg niepowodzenie operacji oraz komunikat ,dokument nie jest podpisany”, czyli oferta
nie spetnia wymogu art. 63 ust. 2 ustawy Pzp.

Wobec powyzszego uznano, ze oferta nr 2 ztozona przez CAROLINA CAR COMPANY J.
MAJDECKI, M. OLESINSKI, P. SOJKA Spdtka Komandytowa ul. Aleja Prymasa Tysiaclecia 54, 01-
242 Warszawa, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) w zwigzku z art. 63 ust. 2
ustawy Pzp. jako niezgodna z przepisami ustawy.

W zwigzku z tym, Zze w postepowaniu nie ztozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu,
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 255 pkt. 2) ustawy Pzp.
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Sprawe prowadzi: Referat Zamowien Publicznych, tel. (33) 842-99-52
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