MH Teplarensky holding, a.s.

Turbinova 3, 831 04 Bratislava — mestska ¢ast’ Nové Mesto

Vysvetlenie informacii ¢. 4

Vzhl'adom na skutocnost’, ze obstaravatel'ovi spolo¢nosti MH Teplarensky holding, a.s. boli
dorucené Ziadosti o vysvetlenie idajov uvedenych v stitaznych podkladoch pre verejnu sut'az
¢. VS 54 pre predmet zakazky ,,Dodiavka nahradnych dielov (d’alej iba ND) pre
kogenera¢ny zdroj (d’alej iba KGZ)“ (d’alej len ,,verejna sut’az‘), ktora bola vyhlasena
zverejnenim oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU série S ¢.
20/2026 dna 29. januara 2026 pod ¢. 65895-2026 a vo Vestniku verejného obstaravania €.
21/2026 pod ¢. 1503-MST dna 30. januara 2026 (d’alej len ,,0znamenie*), poskytujeme Vam v
zmysle ¢lanku 10 sutaznych podkladov k verejnej sttazi (dalej len ,,sut’azné podklady*)
nasledujuce vysvetlenie.

Obstaravatel poznamendva, ze pokracuje v cCislovani jednotlivych otdzok a odpovedi,
nadvézujuc na vysvetlenie informacii €. 3.

Otazka ¢. 32:

Vézeny verejny obstaravatel’,

v nadviznosti na odpovede obstaravatela k otdzkam ¢. 9 az 31 si dovolujeme poziadat’ o
vyjadrenie k nasledovnému:

Ma sa skuto€nost’, Ze obstaravatel’ zotrval na povodnom zneni vSetkych dotknutych ustanoveni
navrhu zmluvy, vykladat’ tak, Ze buduci dodédvatel’ je povinny prevziat’ plny rozsah zmluvnych
a podnikatel'skych rizik vyplyvajiucich zo zmluvy, a to bez ich zmluvnej limitacie alebo
spresnenia, a to aj v pripadoch, na ktor¢ bolo zo strany zaujemcu poukazané ako na objektivne
tazko predvidatelné alebo prakticky problematické?

Odpoved’ ¢. 32:

Ide o odpoved pre obe Casti predmetu zdkazky. V poloZzenej otazke zaujemca oznacuje
obstaravatel'a terminom ,,verejny obstaravatel‘. Pre vylucenie akychkol'vek pochybnosti treba
uviest, ze spolo¢nost MH Teplarensky holding, a.s. je obstaravatel'om podl'a § 9 ZVO; nie je
verejnym obstaravatelom podla § 7 ZVO.

Vo vztahu k limitacii ndhrady Skody obstaravatel’ v plnom rozsahu odkazuje na svoju odpoved’
na otdzku ¢. 10 vo Vysvetleni informacii ¢. 2. Zmluvné podmienky obsahuji dostatocné
penzum informécii, ktoré su potrebné pre kvalifikované rozhodnutie sa hospodarskeho subjektu
o tom, ¢i poda ponuku. Obstaravatel’ na podmienkach uvedenych vo vzore zmluvy pre obe Casti
predmetu zakazky trva.

Otazka ¢. 33:

Zohl'adnil obstaravatel’ pri posudzovani predmetnych podmienok ich vzdjomny a kumulativny
dopad na moznost’ predlozenia ekonomicky zodpovednej, realisticky nacenenej a dlhodobo
vykonatel'nej ponuky zo strany odborne kvalifikovanych subjektov?

Odpoved’ €. 33:

Ide o odpoved’ pre obe Casti predmetu zdkazky. Zmluvné podmienky boli starostlivo stanovené

tak, aby zabezpecili riadne plnenie zmluvy, a tak ochrdnili zadujmy obstaravatela ako
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kupujiceho/objednavatela. Vzhl'adom na uvedené, obstaravatel na podmienkach uvedenych
vo vzore zmluvy pre obe Casti predmetu zakazky trva.

Otazka ¢. 34:

Zvazuje obstaravatel’ opdtovné posudenie primeranosti a vyvazenosti zmluvného ramca ako
celku s cielom zabezpecit jeho prakticku realizovatel'nost’ pocas celej doby trvania zmluvného
vzt'ahu?

Odpoved’ ¢. 34:

Ide o odpoved’ pre obe Casti predmetu zakazky. Obstaravatel’ v sutaznych podkladoch definuje
obchodné (zmluvné) podmienky, ktorymi urcuje svoje opravnené potreby a podmienky, za
ktorych sa bude zakazka realizovat, pricom obstaravatel’ je ten, ktory urcuje podmienky, za
ktorych sa bude dand zdkazka realizovat’, pri dodrzani principov verejného obstardvania,
pricom obchodnopravne a obCianskopravne predpisy umozinuji v ramci obchodnych
podmienok vytvorit vyhodnejSiu situaciu v prospech obstardvatela ako objednavatela.
Zmluvné podmienky boli starostlivo stanovené tak, aby zabezpecili riadne plnenie zmluvy, a
tak ochranili zaujmy obstaravatel'a ako kupujliceho/objednavatela. Vzhl'adom na uvedené,
obstaravatel’ na podmienkach uvedenych vo vzore zmluvy pre obe Casti predmetu zakazky trva.

Otazka ¢. 35:

Stucasne si dovolujeme uviest, ze v pripade zachovania aktudlneho znenia zmluvnych
podmienok nebude pre nasu spoloc¢nost’ mozné predlozit’” ponuku, ked’ze by sme konali v
rozpore so zasadami riadneho hospodarenia a obozretného vykonu podnikatel'skej ¢innosti.

Odpoved’ ¢. 35:

Ide o odpoved’ pre obe Casti predmetu zakazky. Obstaravatel’ vyhlasil toto verejné obstaravanie
k dosiahnutiu sledovaného ciel'a verejného obstaravania a to zabezpecenia nahradnych dielov
pre spolahlivi prevadzku kogeneracnych =zariadeni obstardvatela. Je na slobodnom
podnikatel’skom rozhodnuti kazdého hospodarskeho subjektu, ¢i bude ochotny obstaravatelom
nastavené zmluvné podmienky akceptovat’, alebo nie, a teda ¢i v danom verejnom obstaravani
predlozi alebo nepredlozi ponuku. Predkladanie ziadosti o vysvetlenie po obstaravatelom
stanovenom odporucanom termine neindikuje redlny zaujem zaujemcu predlozit’® ponuku
reflektujicu potreby obstaravatel’a.

Spolo¢né poznamky k poskytnutym odpovediam:

Obstaravatel’ uvadza, ze ziadost’ o vysvetlenie bola dorucena obstaravatel'ovi po odporucanej
lehote, ktord uplynula dna 13. februara 2026. Zaroven obstaravatel’ konstatuje, ze v poskytnutej
odpovedi len poukazal na sutazné podklady aich prilohy, ktoré st zaujemcom bez
akychkol'vek obmedzeni k dispozicii od dia zverejnenia ozndmenia. Obstaravatel’ konstatuje,
ze v poskytnutych odpovediach obstaravatel' zasadnym sposobom nemenil sut'azné podklady
ani ich prilohy. Z uvedené¢ho dévodu je vyznam poskytnutej odpovede z hl'adiska pripravy
ponuky nepodstatny.

Strana 2z 3



Obstaravatel’ pre Uplnost’ uvadza, ze s poukazom na ¢lanok 10 ods. 10.5 sutaznych podkladov
lehotu na predkladanie ponuk nepredlzuje.

V Kosiciach dna 24. februara 2026

Za obstaravatela: Ing. Lenka Ernekova
Specialistka pre verejné obstardvanie
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