Hlavné mesto SR Bratislava
m Primacialne ndmestie ¢. 1

EEEE 814 99 Bratislava
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V Bratislave, 10.7.2026

Sprava o zakazke

vyhotovena podla § 24 ods. 3 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o vetejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v znen{ neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnom obstaravani®)

Verejny obstaravatel:

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne namestie 1, 81499 Bratislava - mestska
Cast’ Staré Mesto

Nazov predmetu zakazky

Vyzva ¢. 35 - Projektova dokumentacia pre stavbu ,,Vybudovanie schodiska pri zastavke MHD
Gercenova®

Hodnota zakazky

17 500,00 EUR bez DPH
Druh zakazky

Zakazka v DNS

Vestnik verejného obstaravania

Verejné obstaravanie vyhlidsené vo Vestniku verejného obstaravania pod znackou
29968 - MUS

|dentifikacia vybranych zaujemcov a odévodnenie ich vyberu
V danom pripade sa neuplatnilo.

|dentifikacia vylu¢enych uchadzacov a odévodnenie ich vylucenia
V danom pripade sa neuplatnilo.

Kritérium na hodnotenie ponuk

Najnizsia cena

Identifikacia Uspesného uchadzaca

SAGASTA s.t.0., Novodvorska 1010/14, 14200 Praha

Podiel zakazky, ktory dodaju subdodavatelia

2,29 %

Zoznam znamych subdodavatelov

geoaxis, sS. 1. O. Starovo namestie 10464/36 036 01 Martin, Slovenska republika, ICO: 53 094 794
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Odbévodnenie pouzitia Specidlnych postupov (RKsZ, sutazného dialdgu, PRK alebo
koncesie)

V danom pripade sa neuplatnilo.

Odovodnenie prekrocenia lehoty podla § 135 ods. 1 pism. h) al) a prekrocenia
podielu podla § 135 ods. 1 pism. k) ZVO

V danom pripade sa neuplatnilo.
Odovodnenie prekrocenia lehoty podla § 133 ods. 2 ZVO

V danom pripade sa neuplatnilo.

Dbvody zruSenia pouzitého postupu zadavania zakazky

V danom pripade sa neuplatnilo.

Odovodnenie pouzitia inych ako elektronickych prostriedkov komunikacie

V danom pripade sa neuplatnilo.

Zisteny konflikt zaujmu a nasledne prijaté opatrenia

Vsetky zainteresované osoby na danej zakazke podpisali vyhlasenie o neexistencii konfliktu
zaujmov podla § 23 zakona o verejnom obstaravani. Verejny obstaravatel posudzoval mozna
existenciu konfliktu zaujmov vo vzt'ahu k vSetkym zainteresovanym osobam, ktoré sa podiel'ali na
danej zakazke, pricom vSetky tieto osoby deklarovali nepritomnost’ konfliktu zaujmov a verejnym
obstaravatefom nebol zisteny opak. Verejny obstaravatel dospel k zaveru, ze v tomto verejnom
obstaravani  nebola  zistend  Ziadna  existencia  konfliktu = zdujmov v zmysle
§ 23 zakona o verejnom obstaravani. Vzhl'adom na vyssie uvedené nebol verejny obstaravatel
povinny prijat’ opatrenia a uskuto¢nit’ napravu podl'a § 23 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani.
Verejny obstaravatel’ zabezpecil, aby vo verejnom obstaravani nedoslo ku konfliktu zaujmov, ktory
by mohol narusit’ alebo obmedzit’ ¢estni hospodarsku sit’az alebo porusit’ principy uplatiiované
vo verejnom obstaravani, pricom v danom verejnom obstaravani nedoslo k zvyhodneniu ziadneho
hospodarskeho subjektu ani mu nevznikla neopravnena vyhoda.

Opatrenia prijaté v suvislosti s predbeznym zapojenim zaujemcov alebo
uchadzacov na ucely pripravy postupu verejného obstaravania

V danom pripade sa neuplatnilo.

Vyhotovil: Mgr. Katarina Bohovicova


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/20240801.html#paragraf-23
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/20240801.html#paragraf-23
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/20240801.html#paragraf-23.odsek-5

