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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

ZAMAWIAJACY - GMINA TERESIN INFORMUJE
O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO NA
WYKONANIE ZADANIA PN:
»,DOSTAWA I MONTAZ MEBLI DLA SZKOLY PODSTAWOWEJ W PAPROTNI”

Dziatajac zgodnie z art. 287 ust. 1 w zwigzku z art. 253 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych zwanej dalej ,,ustawg Pzp” (t.j. Dz. U. z 2026 roku, poz. 793), Zamawiajacy
informuje, ze dokonuje rozstrzygniecia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na wykonanie

zadania pn. ,,Dostawa i montaz mebli dla Szkoty Podstawowej w Paprotni”, w nastepujacym zakresie:

1. Najkorzystniejsza oferta zostala zlozona przez Wykonawce — Cezas - Glob Sp. z 0.0., z siedziba
przy ulicy Zelaznej 2 w Olsztynie (10 — 419), zwana dalej: ,,Cezas - Glob”.
Oferta Wykonawcy - ,,Cezas - Glob” wraz z o$wiadczeniami i dokumentami ztozonymi na wezwanie
Zamawiajacego, spelnia wymagania okreslone w Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia, a tym samym
jego oferta nie zostata odrzucona.
Wykonawca — ,,Cezas - Glob” uzyskat 100,00 punktéw, zgodnie z jedynym kryterium oceny ofert
okreslonym w SWZ, tj. kryterium ,,cena” — 100%.
Wykonawca — ,,Cezas - Glob” zaoferowat wykonanie przedmiotu zaméwienia za taczng ceng W
wysokosci 233.320,00 zlotych brutto (stownie zlotych: dwiescie trzydzieSci trzy tysigce trzysta
dwadziescia i 00/100 groszy), w tym obowigzujaca stawka podatku VAT w wysokos$ci 23%.
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zawrze umowe w sprawie zamowienia
publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty (zawiadomienie zostalo przestane przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej).

2. Zamawiajacy odrzucil oferte zlozona przez Wykonawce - Zbigniewa Podstawskiego,

prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod firma Przedsi¢biorstwo Handlowo Produkcyjne AKMA
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Zbigniew Podstawski, ze stalym miejscem prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przy ul. Dlugiej
43, 33-132 Niedomice (zwanego dalej: ,,Wykonawca” lub ,,AKMA”), na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 8 ustawy Pzp, jako oferte zawierajaca razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu
zamoOwienia.

W toku badania ofert Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1 w zwigzku z art. 224 ust. 2 pkt
1 oraz ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, pismem nr ZP.042.29.2026 z dnia 21 pazdziernika
2026 r. wezwal Wykonawce AKMA do zlozenia wyjasnien, w tym dowodow dotyczacych wyliczenia
ceny oferty lub jej istotnych czesci sktadowych.

Wezwanie zostalo skierowane w zwigzku z ustaleniem, ze cena calkowita oferty Wykonawcy byla nizsza
o ponad 30% od $redniej arytmetycznej cen wszystkich ofert niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 1, 5ai 10 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

Wykonawca AKMA nie ztozyl wymaganych wyjasnien w wyznaczonym terminie, uptywajacym w dniu
26 pazdziernika 2026 r.

Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Prawo zamowien publicznych odrzuceniu jako oferta zawierajaca razaco
niskg cene lub koszt podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie.
W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzucil ofert¢ Wykonawcy AKMA na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych.

. Zamawiajacy odrzucil oferte zlozona przez Wykonawce - TRONUS POLSKA Sp. z o.0. z siedziba
przy Placu Bankowym 2, 00-095 Warszawa (zwanego dalej: ,,Wykonawca TRONUS”), na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, z uwagi na niezgodnos$é¢ tresci oferty z warunkami
zamoOwienia.

Zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w rozdziale 14 Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej:
»OWZ”), wykonawcy byli zobowigzani do wypelnienia zestawienia asortymentowo-rzeczowego
stanowiagcego zatgcznik do formularza ofertowego, w tym do wskazania dla kazdej pozycji nazwy
oferowanego elementu zamodwienia (modelu, typu lub oznaczenia katalogowego) wraz z nazwa
producenta. Obowigzek ten zostal jednoznacznie okreslony w tresci zestawienia zgodnie z ktorym
Wykonawca zobowigzany byt do wypehienia kolumny ,,Nazwa oferowanego elementu zamowienia
(model / typ / oznaczenie katalogowe) wraz z nazwg producenta”, oraz W naglowku kolumny
zestawienia: ,,Nazwa oferowanego elementu zamowienia (model / typ / oznaczenie katalogowe) wraz z
nazwa producenta” (Uwaga uzupetnia Wykonawca).

Wykonawca TRONUS zlozyl wymagane zestawienie asortymentowo-rzeczowe, jednak w zadnej z
wyszczegllnionych pozycji nie wskazal nazwy oferowanego elementu zamowienia (modelu, typu lub
oznaczenia katalogowego) ani nazwy jego producenta. Jednocze$nie informacje pozwalajace na
identyfikacj¢ oferowanych produktéw nie wynikaja z pozostatych dokumentéw ztozonych wraz z oferta.
W konsekwencji Zamawiajacy nie ma mozliwosci jednoznacznego ustalenia, jakie produkty zostaty

zaoferowane przez Wykonawce TRONUS, a tym samym zweryfikowania ich zgodnosci z wymaganiami



okreslonymi w SWZ. Brak wskazanych informacji uniemozliwia zatem ocen¢, czy przedmiot
$wiadczenia zaoferowany przez Wykonawce odpowiada wymaganiom Zamawiajgcego.

W ocenie Zamawiajacego stwierdzony brak nie ma charakteru wytacznie formalnego, lecz dotyczy tresci
oferty, poniewaz uniemozliwia ustalenie, jaki konkretnie przedmiot zamowienia zostal zaoferowany.
Uzupetnienie tych informacji wymagaloby wskazania przez Wykonawce produktow, ktdre nie zostaly
zidentyfikowane w tresci ztozonej oferty, co mogtoby prowadzi¢ do niedopuszczalnego uksztalttowania
jej tresci po uptywie terminu sktadania ofert.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy uznal, ze tre$¢ oferty Wykonawcy TRONUS jest niezgodna z
warunkami zamoOwienia, co stanowi podstawe jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy
Pzp.

Jednocze$nie Zamawiajacy, na podstawie art. 128 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, odstepuje od wezwania
Wykonawcy TRONUS do poprawienia o$wiadczenia, o ktdrym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp,
poprzez jednoznaczne wskazanie, czy Wykonawca spelnia warunek udzialu w postepowaniu okreslony w
rozdziale 17 ust. 2 pkt 4 Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (dalej: ,,SWZ”), z uwagi na fakt, ze oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu niezaleznie od uzupetienia lub poprawienia tego oswiadczenia.
Wykonawca TRONUS zlozyt o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, sporzadzone
zgodnie z zalacznikiem nr 3 do SWZ, jednak nie wskazat w nim jednoznacznie, czy spelnia warunek
udzialu w postepowaniu okreslony w rozdziale 17 ust. 2 pkt 4 SWZ.

Majac jednak na uwadze, ze oferta Wykonawcy TRONUS podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5 ustawy Pzp z powodu niezgodnosci jej tresci z warunkami zamdwienia, wezwanie do
poprawienia wskazanego o§wiadczenia byloby bezprzedmiotowe, poniewaz niezaleznie od wyniku tej

czynno$ci oferta podlegataby odrzuceniu.

W zataczeniu:
zestawienie ofert oraz streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
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ZESTAWIENIE OFERT ORAZ STRESZCZENIE
OCENY I POROWNANIA ZL.OZONYCH OFERT

Cena TIlo$¢ punktéw przyznanych
Lp. Nazwa Wykonawcy (zlotych brutto) Wykonawcy zgodnie z SWZ
TRONUS POLSKA Sp. z o.0.
Plac Bankowy 2, pigtro 6 OFERTAWYKONAWCY
77 170,81 ztotych
! Blekitny Wiezowiec 877 170,81 zlotyc ZOSTALA ODRZUCONA
00-095 Warszawa
Cezas - Glob Sp. z 0.0.
2 Ul. Zelazna 2 233 320,00 ztotych 100,00 punktow
10 — 419 Olsztyn
Moje Bambino Sp. z 0. o.
3 Ul. Graniczna 46 275 274,00 ztotych 84,76 punktow
93-428 Lodz
Przedsi¢biorstwo Handlowo
Produkeyjne AKMA OFERTAWYKONAWCY
4 Zbigniew Podstawski 225 452,85 ztotych ZOSTAEA ODRZUCONA
Ul. Diuga 43
33-132 Niedomice
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