MINISTERSTVO ZAHRANICNYCH VECI A EUROPSKYCH ZALEZITOSTI

SLOVENSKEJ REPUBLIKY
) odbor verejného obstaravania
ZAPISNIC A zvyhodnotenia ponik ¢. 4

Vyhodnotenie pontk bolo uskuto¢nené podl'a § 53 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnom
obstaravani®).

Miesto:
Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej republiky, Hlboka cesta 2,
833 36 Bratislava, kancelaria riaditel'a ODVO.

Nazov zakazky:

Organizacia konferencii v hoteloch v Bratislave — OBSE 2019
Datum vyhodnocovania:

10.10.2018 - 22.10.2018

Postup vo verejnom obstaravani:
Nadlimitna zdkazka - verejna stit'az podl'a 66 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani

Verejny obstaravatel Ministerstvo zahrani¢énych veci a eurdpskych zélezitosti SR vyhlasil verejné
obstaravanie na predmet zakazky ,,Organizacia konferencii v hoteloch v Bratislave — OBSE 2019*.
Podl'a predpokladanej hodnoty zakazky ide o nadlimitnti zdkazku na poskytnutie sluzby, zakazka je
rozdelend na dve &asti. Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania bolo zverejnené v Uradnom
vestniku EU pod zn. 2018/S 169-384890 diia 04.09.2018 a vo Vestniku verejného obstaravania ¢.
176/2018 dna 05.09.2018 pod zn. 12329 — MSS.

V stanovenej lehote na predkladanie ponik (do 01.10.2018 do 10:00 hod.) boli v systéme
JOSEPHINE elektronicky doru¢ené ponuky od nasledovnych uchadzacov:

TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04 Bratislava

MERTEL RG SLOVENSKA REPUBLIKA, s. r. 0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava
EUROVEA, a. s., Pribinova 10, 811 09 Bratislava

Best Hotel Properties, a.s., Hodzovo namestie 2, 811 06 Bratislava

Hotel Saffron s.r.o., Radlinského 27, 811 07 Bratislava
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Na cast’ €. 1 predmetu zdkazky ,konferencie typu A* boli predloZzené ponuky od nasledovnych
uchadzacov:

1. TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04 Bratislava
3.  EUROVEA, a. s., Pribinova 10, 811 09 Bratislava
4.  Best Hotel Properties, a.s., Hodzovo namestie 2, 811 06 Bratislava

Vyhodnotenie ponuky uchadzaéa & 1 TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04
Bratislava z hPadiska splnenia poZiadaviek na ¢ast’ €. 1 predmetu zakazky:

Uchédzac €. 1 predlozil v syst¢éme JOSEPHINE len Navrh na plnenie kritéria pre ¢ast’ €. 1 predmetu
zékazky. V névrhu na plnenie kritéria pre cast' €. 1 uchadza¢ uviedol v riadku ,,Nazov, adresa,
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kategodria hotela (pocet *), v ktorom sa budu konat’ konferencie* cit. ,, DOUBLETREE BY HILTON
BRATISLAVA **** Trnavska cesta 27/A, Bratislava®.

Verejny obstaravatel’ v Specifikacii predmetu zdkazky pre cast ¢. 1 uvedenej v Casti B.1 ,,Opis
predmetu zédkazky* stit’aznych podkladov pozadoval cit. ,,Klasifikacia hotela 5***** podla vyhlasky
Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 277/2008 Z. z.*.

Na zéklade vyssie uvedeného je zrejmé, Ze uchadzac nesplnil poziadavku na predmet zédkazky, ked’ze
nim navrhovany hotel nema pozadovanu 5* klasifikdciu v zmysle vysSie citovanej poziadavky
verejné¢ho obstardvatel'a na predmet zakazky. Ostatnymi nedostatkami ponuky (napr. zrejmé chyby
V pocitani, neocenené niektoré polozky atd’.) sa bude komisia Vv sulade s principom proporcionality
zaoberat’ pri vyhodnocovani ponuky pre ¢ast’ ¢. 2 predmetu zédkazky nakol'ko pri Casti ¢. 1 predmetu
zakazky je zrejmé, ze nesplnila poziadavky na predmet zakazky v kategorii hotela.

Zaver: Komisia navrhuje uchadzaca €. 1 vylacit’ v silade s § 53 ods. 5 pism. b) zikona
0 verejnom obstaravani t.j. ponuka nespliia poZiadavky na predmet zakazky.

Vyhodnotenie ponuky uchadzaca €. 3 EUROVEA, a. s., Pribinova 10, 811 09 Bratislava z
hladiska splnenia poZiadaviek na ¢ast’ €. 1 predmetu zakazky:

Uchadzac ¢. 3 predlozil v systéme JOSEPHINE ¢estné vyhlasenie o suhlase a akceptovani zavdzného
navrhu Radmcovej dohody o organizacii podujati pre prislusni cast’ predmetu zédkazky a vyplnené
Vyhléasenie o suhlase s podmienkami sut'aze a predstavenie skupiny dodavatel'ov. Uchadzac ¢. 3 vo
svojej ponuke nepredlozil zoznam ekvivalentnych plneni.

V navrhu na plnenie kritéria pre Gast’ ¢. 1 predmetu zakazky v tabul’ke B ,NAJOM/PODNAJOM
TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY* v polozke ,,Notebook“ uchadza¢ ¢. 3 uviedol cit.
,»OMEN by HP 15 dc0015nc*.

Poziadavka verejného obstaravatel'a na predmetnu poloZzku bola v sutaznych podkladoch v ¢asti B.1
,Opis predmetu zédkazky* ur€end cit. ,,Minimalne poZiadavky: uhlopriecka s velkostou minimélne
17 palcovy monitor, procesor CPU benchmark 3500bodov (podl'a www.cpubenchmark.net), graficka
karta s vlastnou paméitou 4 GB, zvukova karta, operacnd pamit’ § GB RAM, pevny disk 500 GB
HDD, optickd mechanika DVD+/-RW SATA, Ethernet LAN, Vystupy 1x USB 3.0, 2x USB 2.0,
DVI, HDMI, Display Port, WiFi 802.11, Bluetooth 4.0, optickd mys; softwarové vybavenie
Microsoft Office 2013 Professional alebo novSia verzia alebo ekvivalent, Windows 8.1 64 bit alebo
novsia verzia alebo ekvivalent, antivirus;®.

Komisia verejného obstaravatel’a zistila, Ze notebook, ktory uviedol uchadzac ¢. 3 vo svojej ponuke
ma uhlopriecku 15.6". Nakol'ko verejny obstaravatel’ pozadoval minimalne 17 palcovy monitor, ma
komisia za to, e uchadzatom navrhovany notebook nespliia verejnym obstaravatelom pozadované
minimalne parametre uvedené v sutaznych podkladoch. Vzhladom k tomu, Ze je zrejmé, ze
uchadzatom &. 3 predlozend ponuka nespiia poziadavky verejného obstaravatela na predmet
zakazky, sa komisia rozhodla v sulade s principom proporcionality, Zze nebude pozadovat’ vysvetlenie
od uchadzaca k inym polozkam (napr. platno, ruény mikrofon, reprobox, wifi), pri ktorych nie je
zrejmé i spinajii poziadavky na predmet zékazky.

Zaver: Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 3 vylacit’ v sulade s § 53 ods. 5 pism. b) zikona
0 verejnom obstaravani t.j. ponuka nespliia poZiadavky na predmet zakazky.



Vyhodnotenie ponuky uchadzaca ¢. 4 Best Hotel Properties, a.s., HodZovo namestie 2, 811 06
Bratislava z hP’adiska splnenia poZiadaviek na ¢ast’ €. 1 predmetu zakazky:

Uchadzac ¢. 4 predlozil v systéme JOSEPHINE c¢estné vyhlasenie o suhlase a akceptovani zavdzného
navrhu Ramcovej dohody o organizécii podujati pre prislusnu Cast’ predmetu zédkazky a vyplnené
Vyhlésenie o suhlase s podmienkami sut'aze a predstavenie skupiny dodavatel'ov. Uchadzac ¢. 4 vo
svojej ponuke nepredlozil zoznam ekvivalentnych plneni.

V navrhu na plnenie kritéria pre ¢ast ¢. 1 predmetu zakazky v tabulke B ,NAJOM/PODNAJOM
TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY* v polozke ,,Notebook* uchadza¢ ¢. 4 uviedol cit.
»OMEN by HP 15 dc0015nc*.

Poziadavka verejného obstaravatel'a na predmetnu polozku bola v sitaznych podkladoch v ¢asti B.1
,Opis predmetu zdkazky* urcéend cit. ,,Minimalne poziadavky: uhlopriecka s velkostou minimalne
17 palcovy monitor, procesor CPU benchmark 3500bodov (podl'a www.cpubenchmark.net), graficka
karta s vlastnou pamitou 4 GB, zvukova karta, operatnd pamit 8 GB RAM, pevny disk 500 GB
HDD, optickd mechanika DVD+/-RW SATA, Ethernet LAN, Vystupy 1x USB 3.0, 2x USB 2.0,
DVI, HDMI, Display Port, WiFi 802.11, Bluetooth 4.0, opticka mys; softwarové vybavenie
Microsoft Office 2013 Professional alebo novS$ia verzia alebo ekvivalent, Windows 8.1 64 bit alebo
novsia verzia alebo ekvivalent, antivirus;®.

Komisia verejného obstaravatel’a zistila, Ze notebook, ktory uviedol uchadzac ¢. 4 vo svojej ponuke
ma uhlopriecku 15.6". Nakol'ko verejny obstaravatel’ pozadoval minimalne 17 palcovy monitor, ma
komisia za to, Ze uchadzatom navrhovany notebook nespliia verejnym obstardvatelom pozadované
minimalne parametre uvedené v sutaznych podkladoch. Vzhladom ktomu, Ze je zrejmé, Ze
uchadzatom ¢&. 4 predlozend ponuka nespiiia poziadavky verejného obstaravatela na predmet
zékazky, sa komisia rozhodla v stilade s principom proporcionality, Ze nebude pozadovat’ vysvetlenie
od uchadzaca k inym polozkdm (napr. platno, ruény mikrofon, reprobox, wifi), pri ktorych nie je
zrejmé &i spinajii poziadavky na predmet zékazky.

Zaver: Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 4 vylacit’ v sulade s § 53 ods. 5 pism. b) zidkona
0 verejnom obstaravani t.j. ponuka nespliia poZiadavky na predmet zakazky.

Na cast’ €. 2 predmetu zékazky ,.konferencie typu B* boli predloZené ponuky od nasledovnych
uchadzacov:

1. TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04 Bratislava
2. MERTEL RG SLOVENSKA REPUBLIKA, s. 1. 0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava
5.  Hotel Saffron s.r.o., Radlinského 27, 811 07 Bratislava

Vyhodnotenie ponuky uchiddzata ¢. 1 TEHELNE POLE a. s., Trnavska cesta 27/A,.831 04
Bratislava z hPadiska splnenia poZiadaviek na ¢ast’ €. 2 predmetu zakazky:

Uchédzac ¢. 1 bol poziadany o vysvetlenie svojej ponuky diia 09. 10.2018 prostrednictvom systému
JOSEPHINE Vv zmysle zaverov zo zéapisnice z vyhodnotenia ponuk ¢. 2. Uchadza¢ mal svoje
vysvetlenie dorucit’ do dvoch pracovnych dni, lehota na dorucenie vysvetlenia marne uplynula dna
11. 10. 2018 0 24:00:00. Uchadza¢ svoje vysvetlenie dorucil po uplynuti lehoty dina 12.10.2018
0 11:11:03 hod.



V zmysle § 53 ods. 5 pism. ¢) bod 1 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ vyluci
ponuku, ak uchadza¢ nedoru¢i pisomné vysvetlenie ponuky na zadklade poziadavky verejného
obstaravatel'a do dvoch pracovnych dni odo dia odoslania ziadosti o vysvetlenie, ak komisia neurcila
dlhsiu lehotu a komunikacia sa uskuto¢niuje prostrednictvom elektronickych prostriedkov.

Zaver: Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 1 vylacit’ v sulade s § 53 ods. 5 pism. c¢) bod 1 zikona
0 verejnom obstaravani nakol’ko nedorucil vysvetlenie svojej ponuky v poZadovanej lehote.

Vyhodnotenie ponuky uchadza¢a ¢. 2 MERTEL RG SLOVENSKA REPUBLIKA, s. r. o.,

Soltésovej 14, 811 08 Bratislava z hPadiska splnenia poZiadaviek na &ast’ & 2 predmetu
zakazky:

Uchadzag €. 2 bol poZiadany o vysvetlenie svojej ponuky dia 15. 10.2018 prostrednictvom systému
JOSEPHINE v zmysle zaverov zo zapisnice z vyhodnotenia ponuk ¢. 3. Uchadzac ¢. 2 dorucil svoje
vysvetlenie ponuky v lehote stanovenej verejnym obstaravatel'om dna 17.10.2018 o 17:25:18 hod.

Verejny obstaravatel’ poziadal uchadzaca ¢. 2 0 podanie vysvetlenia ponuky listom ¢. 053768/2018-
ODVO0-0145059 k7 bodom. Uchadza¢ ¢. 2 vo svojej odpovedi ziadnym spdsobom nepodal
vysvetlenie k bodu €. 7, ktory znel cit. ,,V navrhu na plnenie kritéria pre ¢ast’ ¢. 2 predmetu zakazky
v tabulke B ,,NAJOM/PODNAJOM TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY* ste v polozke
,»WiFi a LAN pripojenie* uviedli cit. ,,orange*. Na zdklade takto vyplnenej polozky nevie verejny
obstaravatel’ vyhodnotit, ¢ Vami pontkané pripojenie spiiia vietky minimélne poziadavky verejného
obstaravatel'a uvedené v sut'aznych podkladoch na pozadovanu polozku.

Verejny obstaravatel’ Vas ziada o vysvetlenie, resp. doplnenie ponuky, s uvedenim podrobne;j
technickej $pecifikacie WiFi a LAN pripojenia tak, aby bolo moZzné vyhodnotit’ splnenie vsetkych
poziadaviek verejného obstaravatela uvedenych v sut’aznych podkladoch (str. 34) na danu polozku.*

V zmysle § 53 ods. 5 pism. d) zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani®), cit.
,verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ vylicia ponuku, ak uchadzac¢om predlozené vysvetlenie ponuky
nie je svojim obsahom v sulade s poziadavkou podl'a odseku 1°
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Zaver: Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 2 vyluéit’ v siulade s § 53 ods. 5 pism. d) zakona
0 verejnom obstaravani t. j. uchadzacom predloZené vysvetlenie ponuky nie je svojim obsahom
v sulade s poZiadavkou verejného obstaravatela o vysvetlenie ponuky.

Vyhodnotenie ponuky uchadzaca ¢. 5 Hotel Saffron s.r.o., Radlinského 27, 811 07 Bratislava z
hPadiska splnenia poziadaviek na ¢ast’ ¢. 2 predmetu zakazky:

Uchadzac ¢. 5 predlozil v systéme JOSEPHINE cestné vyhldsenie o suhlase a akceptovani zavdzného
navrhu Radmcovej dohody o organizacii podujati pre prisluSna ¢ast’ predmetu zékazky a vyplnené
Vyhlasenie o suhlase s podmienkami sutaze a predstavenie skupiny dodavatel'ov. Uchddzac ¢. 5 vo
svojej ponuke nepredlozil zoznam ekvivalentnych plneni.

V navrhu na plnenie kritéria pre Gast' ¢. 2 predmetu zékazky v tabul’ke B ,NAJOM/PODNAJOM
TECHNIKY A VYBAVENIA A OBSLUHY* v polozke ,,Obrazovky*“ uchadza¢ ¢. 5 uviedol cit.
,00%, 123 cm kabelaz*



Poziadavka verejného obstaravatel'a na predmetnu polozku bola v sutaznych podkladoch v Casti B.1
,Opis predmetu zakazky* urend cit. ,,2 ks ploché LED obrazovky so stojanom: uhlopriecka s
velkostou minimalne 65 palcov; minimalne vstupy VGA + HDMI, splitter, rozliSenie minimalne
FullHD 1920x1080p. Stojan pre LED obrazovku: vyska k spodnej hrane obrazovky miniméalne 1,5
m, nosnost’ stojana musi byt prispdsobena hmotnosti obrazovky. Uvedené poziadavky je mozné
nahradit’ adekvatnym ekvivalentom;*.

Z vyssie citovanej poziadavky verejného obstaravatela je zrejmé, ze pri tejto polozke verejny
obstaravatel' pozadoval minimalne 65 palcovi uhlopriecku. Komisia vyhodnotila, Ze uchadzacom
navrhované 50“ LED obrazovky nespliiaju verejnym obstaravatelom pozadované miniméalne
poziadavky na dant polozku uvedené v sut'aznych podkladoch. Vzhl'adom k tomu, Ze je zrejmé, ze
uchadzaom ¢&. 5 predlozena ponuka nespiiia poziadavky verejného obstarivatela na predmet
zékazky, sa komisia rozhodla v stlade s principom proporcionality, Ze nebude pozadovat’ vysvetlenie
od uchadzaca k inym polozkdm (napr. platno, notebook, mikroféon pre re¢nikov, IR ziari¢, IR
prijima¢, tlmoénicka kabina, WiFi), pri ktorych nie je zrejmé & splnaji poziadavky na predmet
zakazky.
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Zaver: Komisia navrhuje uchadzaca ¢. 5 vylucit’ v sulade s § 53 ods. 5 pism. b) ziakona
0 verejnom obstaravani t.j. ponuka nespliia poZiadavky na predmet zakazky.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti komisia konStatuje, Zze ziadna z ponuk predlozenych
uchadzaémi nesplnila poziadavky na predmet zakazky a vSetky ponuky boli vylucené. Komisia
navrhuje predmetné verejné obstaravanie zrudit. Ziaden ¢len komisie neodmietol podpisat’ zapisnicu
ani nepodpisal zapisnicu s vyhradou.

Za verejného obstaravatela:
1. Mgr. Ing. Adriana Gajdosova (predseda komisie) ..o,
2. JUDr. Robert Gogulka (Clen komisie) s
3. Mgr. Ingrid Horvay (Clen komisie) s
4. Zuzana Kostalikova MLA (€len komisie)
5. JUDr. Stanislav Murin (Clen komisie) e
6. Ing. Martin Cako (Clen komisie) s
7. JUDr. Lenka Pifkova (Clen komisie) e

8. Ing. Richard Woltemar PhD. (Clen komisie) .o

V Bratislave diia 22.10.2018



