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C.j.: SNV — §tadion - Ziad. o vysv. SP - odpoved’ V Poprade, dia 30.04.2021

Vsetkvm znamvm zaujemcom

VEC: Zadavanie podlimitnej zakazky v zmysle § 5 ods. 3 pism. ¢) zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0
verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani* alebo ,,Zo0VO*) postupom podl'a
§ 112 az 114, § 116 ZoVO bez vyuzitia elektronického trhoviska a bez pouzitia
elektronickej aukcie — zakazka na uskutoénenie stavebnych prac v zmysle § 3 ods. 3
ZoVO predmetu zédkazky s nazvom: ,,Revitalizdcia atletického Stadiénu v SpiSskej
Novej Vsi“

- ziadosti 0 vysvetlenie sit’aznych podkladov - ODPOVED

INPRO POPRAD, s.r.o., ako povereny/splnomocneny zastupca verejného
obstaravatel'a: Mesto SpiSska Nova Ves, Radni¢né namestie 1843/7, 052 70 SpiSska Nova
Ves (verejny obstaravatel’ v zmysle § 7 ods. 1 pism. b) ZoVO) pri zadavani podlimitnej zakazky
v zmysle § 5 ods. 3 pism. ¢) ZoVO postupom podla § 112 az 114, § 116 ZoVO bez vyuzitia
elektronického trhoviska a bez pouZitia elektronickej aukcie — zdkazka na uskutocnenie
stavebnych prac v zmysle § 3 ods. 3 ZoVO predmetu zédkazky s ndzvom: ,,Revitalizacia
atletického Stadiénu v SpiSskej Novej Vsi, vyhlasenej odoslanim vyzvy na predkladanie
ponuk na zverejnenie do Vestnika verejného obstardvania (d’alej len ,,VVO*), ktord bola
zverejnena vo VVO ¢. 88/2021 zo dna 15.04.2021 pod znackou 19167 - WYP, Vam tymto
v zmysle § 113 ods. 7 ZoVO a Casti II. bodu 10. Textovej ¢asti sutaznych podkladov zasiela
vysvetlenie k zaslanym otazkam, resp. dotazom.

Povereny/splnomocneny zastupca verejného obstaravatel’a dia 29.04.2021 0 12:29:16 hod., t.).
v zakonnej lehote na zaslanie ziadosti o vysvetlenie informacii uvedenych vo vyzve na
predkladanie ponuk, v sutaznych podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii, obdrzal
prostrednictvom komunikaéného rozhrania syst¢tmu JOSEPHINE od jedného zo zaujemcov
spravu s predmetom: ,,Ziadost’ o vysvetlenie SP* v zneni:

cit:

»lymto ziadame o vysvetlenie sutaznych podkladov na predmet zakazky ,,Revitalizacia
atletického Stadionu v Spisskej Novej Vsi* a to konkrétne:

1. Zohl'adnil verejny obstaravatel' pri stanovovani podmienok ucasti skuto¢nost’, ze napr.
pozadované minimalne Standardy referencnej zdkazky vie splnit v ramci SR len jedna
spolocnost’, ¢o sa d& povazovat’ za diskrimina¢ny parameter?

2. Zohl'adnil verejny obstaravatel’ pri stanovovani podmienok ucasti skutocnost’, Ze napr.
pozadované minimalne $tandardy odborného garanta - geodet vie splnit’ v ramci SR a CR len
jedna spolo¢nost’ — osoba, ktord je mimochodom zmluvne viazana pre vSetky zdkazky tykajuce
sa dotacie zo Slovenského atletického zvdzu s urcitou stavebnou spolo¢nost'ou, o sa da
povazovat za ucelové zvyhodnenie urcitého uchddzaca a diskrimindciu ostatnych
renomovanych firiem?

Stranalz?2
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Mame za to, Ze povinnost'ou verejného obstaravatela pri stanoveni podmienok u¢asti verejného
obstaravanie je zohl'adnenie skuto¢nosti, kol’ko uchadzacov resp. odborne sposobilych osob vie
realne splnit’ dané podmienky, tak aby bol dodrzany princip nediskriminacie. V opacnom
pripade, nepride k Setreniu verejnych zdrojov, nakol’ko cenové ponuky budu atakovat’ hranicu
PHZ.

Z akého dovodu nie je mozné vyuzit' kapacity geodeta s beznymi skusenostami a odbornou
praxou? Pri vytyCovani stavieb sa predsa vychadza z podkladov, ktoré uviedol autor PD a to
vie plnohodnotne splnit’ aj geodet so Standardnymi sktisenost’ami.

3. Z akého dovodu je potrebné preukazovat strojné a technické vybavenie v dobe, kedy existuju
pozicovne stavebnych mechanizmov? Zodpovednost’ za realizaciu diela v zodpovedajuce;j
kvalite pre udelenie certifikatu IAAF / WA a v pozadovanom termine je na strane zhotovitela.
Objednavatel’ predsa prevezme dielo az po certifikacii, ¢ize objedndvatel’ nejde do Ziadneho
rizika a nezmyselné nastavovanie neadekvatne striktnych podmienok vedie len k zniZzovaniu
poctu moznych uchédzacov.

4. Z akého doévodu je potrebné preukazovat priemerny pocet zamestnancov za posledné tri
roky? Hovori tento parameter nieco o schopnosti uchaddzaca naplnit’ predmet zdkazky?

Dakujeme*.
koniec cit.

Odpoved’ verejného obstaravatela:

K bodu 1 a k bodu 2 Vam v prilohe zasielame Rozhodnutie o namietkach Uradu pre verejné
obstaravanie ¢. 10545-6000/2020-OD zo dna 25.09.2020.

K bodu 3 a k bodu 4 uvadzame, Ze verejny obstaravatel’ vyuzil zakonnii moznost’ stanovit’ tieto
podmienky ucasti a tieZ ur€it’ minimalnu poZadovanu troveil. Minimélna poZadovana uroven
bola pri oboch podmienkach stanovena minimalne a nezohl'adiuje skuto¢né kapacity (strojne,
technické a vyrobné - pracovnikov), ktoré vyuZije zhotovitel’ poc¢as realizacie diela. Minimalna
poZzadovana uroven bola stanovend primerane a preukazuje, ze buduci zhotovitel bude
realizovat dielo bezproblémovo, zvladne technologicky, technicky a logisticky stavbu takéhoto
rozsahu (ide najméd o vedenie stavby, riadenie kapacit zhotovitel'a, pracovnikov a pod.).
Pozadujeme preukdzat’ pocet vyrobnych zamestnancov, teda kapacity osoby, ktoré sa podiel’ali
na realizacii stavieb za predchddzajtce tri roky. Podmienky nie su stanovene diskriminacne,
obmedzujlico, alebo netransparentne. Nepozadujeme vlastnych zamestnancov, ani vlastné
strojové, prevadzkové alebo technické vybavenie. Uchadza¢ ma viacero zdkonnych moznosti
preukazat’ splnenie podmienok ucasti (vytvorit’ skupinu dodavatel'ov, vyuzit' kapacity tretej
0soby, vratane pozic¢ovni a pod.). ZvySenti administrativu uchadzaca nie je mozné povazovat’
za diskriminaciu alebo neadekvatnu ¢innost’. Je na zvazeni uchadzaca, aké zakonne moznosti
vyuZzije k preukdzaniu splnenia podmienok tcasti.

S tctou

Ing. Vladimir Margetaj
konatel’ a poverena/splnom. osoba pre verejné
obstaravanie
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