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Jezewo, dnia 14.12.2022
Zn.spr.: 2G.270.2.5.2022

Do Wykonawcow ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia publicznego

Do publicznej wiadomosci

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Zamawiajgcy - Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo Dgbrowa, dziatajgc zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 — dale;j
.PZP”) informuje, Ze dokonat wyboru ofert najkorzystniejszych w postepowaniu o
udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
pn. ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki lesnej na terenie Nadlesnictwa
Dabrowa w roku 2023” w nastepujacych czesciach:

Cze$é nr 1: PAKIET NR 1 — LESNICTWA BURSZTYNOWO | KOTOWKA

1. Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zamowienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

KONSORCJUM FIRM:
1. ,,Ustugi Lesne s.c.” Pliszka Zygmunt Jasnoch Grzegorz z siedzibg w
Pruskie 33, 86-150 Osie

2. Zaktad Ustug Lesnych ,,DRWAL” Mateusz Niklasz z siedzibg w Zdroje 62,
89-505 Mate Gacno

Sprawe prowadzi :Kamil ZASADOWSKI , tel.:.kom. 795 143 157, e-mail :kamil.zasadowski@torun.lasy.gov.pl

Nadlesnictwo Dabrowa, ul. Lesna 25, 86-131 Jezewo, www.dabrowa.torun.lasy.gov.pl
tel.: +48 52 331-87-13, fax: +48 52 331-87-16, e-mail: dabrowa@torun.lasy.gov.pl
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Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.

ramach kryteribw oceny ofert

2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty

niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce

Punktacja
przyznana ofercie

2. . Zaktad Ustug Lesnych
»DRWAL” Mateusz Niklasz

2. Zdroje 62;
89-505 Mate Gacno

Nazwa albo imie¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
KONSORCJUM:
1. ,,Ustugi Lesne s.c.” Pliszka 1. Pruskie 33; 86-150 Osie
Zygmunt Jasnoch Grzegorz 100 pkt. 100 pkt.

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zzadne

oferty.

Cze$é nr 2: PAKIET NR 2 — LESNICTWA CZERSK SWIECKI | KWIATKI

1. Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zaméwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte

Wykonawcy:

Zaktad Ustug Lesnych Noga Leszek z siedzibg w Biate Btota 12; 86-131 Jezewo




Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.

2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imie¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
. Biate Btota 12
Zaktad Ustug Lesnych 86-131 Jezewo 100 pkt. 100 pkt.
Noga Leszek

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zadne
oferty.

Czes$é nr 3: PAKIET NR 3 — LESNICTWO DABROWA

1. Zamawiajacy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zamdéwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

Zaktad Ustug Lesnych ,,FOREST” Przemystaw Rosét z siedzibg w 86-131 Jezewo;
ul. Debowa 7/4

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteridw oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.
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2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
Zakiad Ustug Les$nych gg_?;bj‘;"zae:v/g 100 pkt. 100 pkt.
»FOREST” Przemystaw Rosé6t

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zadne
oferty.

Czes$é nr 4: PAKIET NR 4 — LESNICTWO RULEWO

1. Zamawiajacy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zamdwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

Zaktad Ustug Lesnych Trosdowski Dariusz z siedzibg w Bgkowski Miyn 4,
86-160 Warlubie

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.



2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
Zaklad Ustug Lesnych Bakowski Mtyn 4
Trosdowski Dariusz 86-160 Warlubie 100 pkt. 100 pkt.
Zaktad Ustugowo-Handlowy Jedrzejewo 2
MIREX Mirostaw Gérka 86-141 Lniano 93 pkt. 93 pkt.
RAF-POL Handel i Ustugi Lipinki 25
Rafat Luzinski 86-160 Warlubie 89 pkt. 89 pkt

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone zadne
oferty.

Czesé nr 5: PAKIET NR 5 — LESNICTWO BEDLENKI

1. Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zaméwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

Zaklad Ustug Lesnych Noga Leszek z siedzibg w Biate Btota 12; 86-131 Jezewo

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteribw oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.
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2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
. Biate Bfota 12
Zaktad Ustug Lesnych 86-131 Jezewo 100 pkt. 100 pkt.
Noga Leszek
RAF-POL Handel i Ustugi Lipinki 25

Rafat Luziniski 86-160 Warlubie 99 pkt. 99 pkt.

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone zadne
oferty.

Czes$é nr 6: PAKIET NR 6 — LESNICTWO BOJANOWO

1. Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zaméwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

KONSORCJUM FIRM:

1. Ustugi Lesne Wojciech Plich z siedzibg w Busnia 14; 86-160 Warlubie

2. Zaktad Ustug Lesnych ,,FOREST” Przemystaw Rosét z siedzibg w 86-131
Jezewo; ul. Debowa 7/4

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteridw oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.



2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Punktacja

Siedziba albo miejsce .
przyznana ofercie

Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
KONSORCJUM: 1. Busnia 14:
1. Ustugi Lesne Wojciech Plich 86—160 i Wa;lubie
100 pkt. 100 pkt.

2. . Zaktad Ustug Lesnych

,,FOREST” Przemystaw Roso6t 2. ul. Dgbowa 7/4;

86-131 Jezewo

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zzadne
oferty.

Cze$¢ nr 8: PAKIET NR 8 — LESNICTWO GRABOWIEC

1. Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zamdwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

Zaktad Ustug Lesnych Piotr Karczewski z siedzibg w Taszewko 6B; 86-131 Jezewo

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta ziozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.



2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja

dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)

Zaktad Ustug Le$nych Taszewko 68 100 pKt. 100 pkt.
. . 86-131 Jezewo
Piotr Karczewski

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zadne
oferty.

Czes$é nr 11: PAKIET NR 11 — LESNICTWO TASZEWO

1. Zamawiajacy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zaméwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

Zaklad Ustug Lesnych Noga Leszek z siedzibg w Biate Btota 12; 86-131 Jezewo

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteribw oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.

2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
L . . . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest w krvterium taczna
Wykonawcy miejscem wykonywania C?I,EN A” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
Zaktad Ustug Lesnych 8%'?:3 183(2261\/20 100 pkt. 100 pkt.
Noga Leszek




3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania zostata odrzucona oferta
Wykonawcy:

Zaktad Ustug Lesnych Adam Wilczarski z siedzibg w Dubielno 14; 86-131 Jezewo.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty

Wykonawca Zaktad Ustug Lesnych Adam Wilczarski z siedzibg w Dubielno 14, 86-131
Jezewo, ktory ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu na czesc¢ nr 11 - PAKIET
NR 11 — LESNICTWO TASZEWO, nie wniést wymaganego przez Zamawiajgcego
wadium. Oferta nieposiadajgca zabezpieczenia w postaci wymaganego wadium
podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

1) art.226 ust. 1 pkt. 14 ustawy PZP — ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca
nie wniést wadium, lub wniést w sposob nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium
nieprzerwanie do uptywu terminu zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium
w przypadku, o ktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt.3”

Cze$¢ nr 13: PAKIET NR 13 — SZKOLKA LESNA

1. Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zamdwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

Ustugi Lesne Wojciech Pich z siedzibg w Busnia 14, 86-160 Warlubie

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta ziozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.



2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty
niepodlegajgce odrzuceniu:

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
L . . . Bus$nia 14

Ustugi Lesne Wojciech Plich 86-160 Warlubie 100 pkt. 100 pkt.

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zadne
oferty.

Cze$¢ nr 14: PAKIET NR 14 — USLUGI OCHRONY PRZECIWPOZAROWEJ

1. Zamawiajacy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1-2 PZP tj. biorgc pod uwage kryteria
oceny ofert okreslone w dokumentach zamdwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy:

KONSORCJUM:

1. ,,SOKOL” Maciej Mechlinski z siedzibg w Krusze 29A ;86-160 Warlubie

2. ,FALCON” Piotr Mechlinski z siedzibg w Krusze 29 A; 86-160 Warlubie

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu
opisane w SWZ, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a
ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta zlozona przez w/w
Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow w ramach kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana
przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.
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2. W prowadzonym postepowaniu w przedmiotowej czesci ztozono nastepujgce oferty

niepodlegajgce odrzuceniu:

2. . Zakiad Ustug Lesnych
»FOREST” Przemystaw Rosét

Siedziba albo miejsce Punktacja .
. . . e . e . przyznana ofercie
Nazwa albo imi¢ i nazwisko zamieszkania, jezeli jest . taczna
. . . w kryterium .
Wykonawcy miejscem wykonywania CENA” punktacja
dziatalnosci Wykonawcy (max. 100 pkt)
KONSORCJUM:
1. Ustugi Lesne Wojciech Plich Krusze 29 A: 86-160

Warlubie 100 pkt. 100 pkt.

3. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, Nadlesnictwo Dgbrowa
informuje, ze w przedmiotowej czesci postepowania nie zostaty odrzucone Zzadne

oferty.

Dodatkowo Zamawiajgcy informuje, ze zawarcie umow w przedmiotowych czesciach
postepowania nastgpi po dopetnieniu wszystkich formalnosci zawartych w tresci

rozdziatu 17 SWZ.

Zwrot wadium odbedzie sie na zasadach okreslonych w art. 98 ustawy PZP.

Srodki ochrony prawne;j:

Od niniejszej decyzji przystugujg srodki ochrony prawnej okreslone w dziale IX ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. 2022 poz.1710)

Sporzadzit: Kamil Zasadowski

Z powazaniem
Karol PAWLICKI
Nadlesniczy

/podpisano elektronicznie/
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Do wiadomo&ci
1. ala
2. Ustugi Lesne s.c. Pliszka Zygmunt Jasnoch Grzegorz, Zaktad Ustug Lesnych ,DRWAL”
Mateusz Niklasz
3. Zaktad Ustug Lesnych Noga Leszek
4. Zaktad Ustug Lesnych ,FOREST” Przemystaw Rosét
5. Zaktad Ustug Lesnych Trosdowski Dariusz
6. Zaktad Ustug Lesnych MIREX Mirostaw Gérka
7. RAF-POL — HANDEL i USLUGI
8. Ustugi Lesne Wojciech Plich
9. Zaktad Ustug Lesnych Piotr Karczewski
10. Zakfad Ustug Lesnych Adam Wilczarski

11. ,Sokét” Maciej Mechlinski, ,Falcon” Piotr Mechlinski
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