MESTSKA CAST BRATISLAVA-RACA

Miestny Urad, Kubacova 21, 831 06 Bratislava 35

Verejny obstaravatel’ Mestska Cast Bratislava — Raca, so sidlom Kubacdova 21
831 06 Bratislava
ICO 00304557

Verejna sut'az s nazvom: Sportovy areal ZS Plickova, |. etapa, Bratislava — Ra¢a

oznamenim o vyhlaseni verejného obstaravania uverejnenom
Zverejnena : v Uradnom vestniku EU pod &islom 2023/S 063-187671 diia 29.03.2023

a vo Vestniku UVO &. 66/2023 zo diia 30.03.2023 pod &. 12809 — MSP

s Oznameniami o zmenach, redakénymi opravami lehoty na predkladanie

ponuk a podmienok otvarania ponuk (dalej len ,Oznamenie®)

ZAPISNICA z vyhodnotenia splnenia podmienok tGéasti a vyhodnotenia ponuk
1. Zoznam ¢lenov komisie

clenovia komisie:

s pravom vyhodnocovat” Ing. Gumenicky Michal
Ing. Borovsky Stefan
JUDr. Korduliakova Renata
Ing. arch. Peter KozuSko
Ing. Matu$ Stefanik

bez prava vyhodnocovat’ Ing. Vieroslava Strbakova
Ing. Rébert Pajdlhauser
Mgr. Marcela Turéanova, LL.M
Ing. Ferdinand Sekac

Komisia na vyhodnotenie ponuk (dalej len ,komisia“) realizovala otvorenie ponuk dna 05.05.2023 0 11:30
hod. Otvarania ponuk bolo verejné - prebiehalo online prostrednictvom na to uréenej funkcionality systému
Josephine.

Nasledne komisia pristupila k vyhodnoteniu ponuk podla podmienok uréenych v oznameni o vyhlaseni
verejného obstardvania a v sutaznych podkladoch v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani, t.j. vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti a vyhodnotenie ponuk z hfadiska splnenia
poziadaviek na predmet zakazky sa uskuto¢nilo po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie
ponuk.

2. Vyhodnotenie na zaklade stanoveného kritéria

Komisia vyhodnotila navrhy uchadzaCov na plnenie stanoveného kritéria na hodnotenie ponuk.
Za kritérium na hodnotenie ponuk bola verejnym obstaravatefom v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania a v sutaznych podkladoch uréena celkova cena diela v EUR vratane DPH pricom na prvom
mieste sa umiestni ponuka uchadzaca s najnizSou ponukanou celkovou cenou za cely predmet zdkazky v
EUR vratane DPH.

Pocet predlozenych ponuk je definovany poradovym &islom predlozenia ponuky.



Por. ID ponuky Nazov uchadzaca Cena celkom s DPH v EUR
C. (kritérium na vyhodnotenie
ponuk)

KAMI PROFIT, s,r.o.

1. 107882 ICO: 35943301, SK

845 616,60

2. 107904 SPORT NITRA s.r.0. 1071 459,40

3. Vyhodnotenie ponuky uchadza¢a KAMI PROFIT, s,r.o.

Uchadzac¢ predlozil ponuku dia 5.5.2023 o 10:09:39 hod. Ponuka bola predlozena v elektronickej podobe
do systému JOSEPHINE, v sulade so Sdtaznymi podkladmi. Systém Josephine zabezpe il
automatizované podpisanie ponuky, ako aj autentifikaciu a identifikaciu uchadzaca, a to prislusnym
programovym rozhranim.

Uchadzac sa predbezne umiestnil na 1. mieste po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie
ponuk. Komisia pristupila k vyhodnoteniu splnenia podmienok ucasti a poziadaviek na predmet zakazky
oboch Casti.

3.1. Vyhodnotenie splnenia podmienok u¢asti v sulade s § 40 zakona o verejnom obstaravani

Uchadzac v ponuke predlozil Jednotny eurdpsky dokument, ktorym uchadzac predbezne nahradil doklady
na preukazanie splnenia podmienok Uc€asti. Sucasne v ponuke predlozili aj dokumenty s nazvom: ,JED
MARO* a ,JED SAGANSPORT". Nakolko vyhodnotenie sa realizuje podla § 66 ods. 7 pism. b) zakona
komisia rozhodla, Ze je nutné poziadat o predlozenie vSetkych dokladov nahradenych JEDmi.

V pism. D Casti Il. JEDu KAMI uviedli, Ze maju v umysle zadat niektoru ast’ zakazky tretim stranam, ale
v odpovedi pre zoznam navrhovanych subdodavatelov uviedli: ,v €ase predkladania ponuky nie su
zname*“. Sucasne v ponuke predlozili zoznam subdodavatelov ale v Zmluve o dielo nevyplnili prilohu €. 4
— Zoznam subdodavatelov idajmi o subdodavateloch. Informacie o vyuziti kapacit subdodavatelov su pre
komisiu zmatocné a preto rozhodla, Ze je nutné poziadat o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov tykajucich sa subdodavatelov a/alebo tretich stran.

Na zaklade vysSie uvedeného vznikla potreba pisomne poziadat uchadzaCa o predlozenie dokladov
nahradenych JEDmi a jednoznaénu identifikaciu subdodavatelov a informacie o vyuZiti ich kapacit:

- Ziadost o vysvetlenie a/alebo dopinenie predlozenych dokladov bola odoslana dnia
12.5.2023

- odpoved uchadzaca dorucena v lehote — dria 19.5.2023.

Uchéadzaé v odpovedi na Ziadost o vysvetlenie Gdajov a predloZenie dokladov nahradenych jednotnym
eurépskym dokumentom uviedol, ze bude vyuzivat kapacity inych subjektov ako pri predkladani ponuky
uviedli a to konkrétne spolo¢nost SAGANSPORT, s.r.o. a MARO, s.r.o. Situaciu odévodnil tym, ze, v JED
spolo¢nosti KAM| PROFIT, s.r.o. nastala chyba pri kopirovani zo suboru a uchadza¢ bol toho nazoru, ze
vyplnenu prilohu &. 4 vypifia a predklada az pri podpise zmluvy.

Uchadzag priloZil vyplnenu Prilohu €. 4 _ Zoznam subdodavatelov za kazdého subdodavatela osobitne
v ktorej uviedol nasledovné informacie:

e MARGO, s.r.o. zabezpedi realizaciu atlet. ovalu a bezeckej drahy v povrchu EPDN vratane podklad.
vrstiev. Hodnota plnenia vykonavaného subdodavatelom 46.829,30 EUR bez DPH / 56.195,16
EUR s DPH

e SAGANSPORT, s.r.0. - zabezpe€i dodavku a montaz tribany, realizaciu multif. ihriska s PPDM
mix vratane podklad. vrstiev. Hodnota plnenia vykonavaného subdodavatelom 275.699,91 EUR
bez DPH / 330 839, 89 EUR s DPH



Stéasne uchadzaé predloZil v odpovedi na Ziadost o vysvetlenie Udajov a predloZenie dokladov
nahradenych jednotnym eurdpskym dokumentom dfia 19.5.2023. Uchadza¢ v odpovedi potvrdil Ze na
preukazanie technickej spésobilosti alebo odbornej spdsobilosti vyuZije technické a odborné kapacity ingj
osoby. Na to uchadzag predlozil referencie za :

1. Subdodavatela MARO, s.r.o. — Zoznam stavebnych prac od roku 2013 do roku 2022 a vystavené
referencie podla § 12 ZVO kvybranym referenénym projektom. Komisia posudzovala pri
subdodavatelovi (osoby podla § 34 ods. 3 ZVO) MARQO, s.r.o. predlozené referencie vystavené podla
§ 12 ZVO, z ktorych vyhodnoatila, ze:

Ad1) suhrnna hodnota prac na revitalizacii arealov viac ako 770 270,00 EUR bez DPH:
Ad2) polozenie gumennej plochy (napr. EPDM) na ploche aspori 200 m2 vcelku zabezpeéené v
Zohor — referencia EPDM na ploche 1352 m2 (rozmery 52*26) vcelku— 180 390,26 EUR bez DPH

2. Subdodavatela SAGANSPORT, s.r.o. - celkova suhrnna hodnota referencii predlozenych projektov je
665 402,32 EUR bez DPH (hodnota prac na revitalizacii arealu a/alebo vystavby /revitalizacie
Sportového arealu/ihriska a/alebo detského ihriska (t.j. hodnota vonkajSich priestranstiev nie
pozemnych budov)

Sucasne komisia identifikovala nasledovné zistenia vo vztahu k zavazku os6b podla § 34 ods. 3 zakona
0 verejnom obstaravani: Bolo predlozené aj nasledovné - Zmluva o spolupraci so spol. MARO s.r.o. — za
spol. MARO s.r.0. a Zmluva o spolupraci so spol. SAGANSPORT, s.r.o. Predlozené zmluvy su obsahovo
totozné, liSia sa v identifikacii zmluvnej strany. Komisii nie je jasné, prec¢o su zmluvy o spolupraci
v8eobecné, bez uvedenia konkrétneho zavazku, ak uchadza¢ uz teraz vie predmet spoluprace a aj jeho
konkrétny rozsah (€o vyplyva z udajov vyplnenej Prilohy €. 4 zmluvy). Na z&klade uvedeného komisia
rozhodla poziadat o vysvetlenie alebo doplnenie zmluv, nakolko nemozno z ich obsahu posudit’ ich rozsah
a jednoznacné stanovenie k akému zavazku sa dané spolo¢nosti voli uchadzacovi zaviazali, a teda ako
budu participovat na plneni zmluvy.

Na zaklade vy3Sie uvedeného vznikla potreba pisomne poZiadat uchadzaCa o predloZzenie dokladov
nahradenych JEDmi a jednoznaénu identifikaciu subdodavatefov a informacie o vyuziti ich kapacit:

- Ziadost o vysvetlenie a/alebo doplnenie predlozenych dokladov bola odoslana dna
06.06.2023

- odpoved uchadzaca doru€ena v lehote — dria 13.06.2023.

Uchadza¢ v odpovedi predlozil upravené Zmluvy o spolupraci kde konkrétne (podfa vykazu vymer
s identifikaciou poloZiek) viedli ako bude dany subjekt participovat na plneni konkrétneho zavazku. Na
zaklade predloZzeného vysvetlenia mozno konstatovat, Ze boli subdodavatelské Cinnosti aktualizované do
takej miery Ze verejny obstaravatel nema pochybnosti ako bude Uspedny uchadzac pri plneni zmluvy
pouzivat' kapacity tretej osoby, ktorej spdsobilost vyuZiva na preukazanie technickej spésobilosti alebo
odbornej spbésobilosti.

Detailny popis vyhodnocovania splnenia podmienok Gcasti v sulade s § 40 zakona o verejnom obstaravani
je uvedeny v prilohe tejto zapisnice — prislusny hodnotiaci harok.

3.2. Vyhodnotenie ponuk z pohladu splnenia poziadaviek na predmet zakazky v stulade s § 53
zakona o verejnom obstaravani

Komisia pri vyhodnocovani ponuky konstatovala, ze rozpocet diela (Oceneny vykaz vymer — Priloha €. 2
sutaznych podkladov) je s uvedenim cien, bez moznosti pouzitia ekvivalentnych materialov, vyrobkov a
zariadeni, t.j. vyplneny vykaz-vymer poskytnuty verejnym obstaravatelom je bez zmeny nazvu polozky, jej
mnozstva, vypustenia alebo doplnenia polozky. V ocenenom vykaze vymer neboli zistené matematické
chyby.

Komisia porovnala stanovené ceny poloZiek predmetu zakazky v ponuke s rozpo&tom diela spracovanym
autorizovanou osobou. Komisia pri vyhodnocovani tejto €asti ponuky zistila vysoké rozdiely v jednotkovych
cenach vybranych (podstatnych) poloZiek oproti spracovanému rozpoc¢tu. Komisia mala preto dévodné
pochybnosti o redlnosti a objektivnosti jednotkovych cien pri vybranych poloZkach. Komisia sa preto
rozhodla poziadat uchadzac¢a o dékazy, ktoré dostatocne odévodnia nizku Uroven jednotkovych cien alebo



nakladov vybranych poloZziek a su¢asne vysoku uroveri cien alebo nakladov vybranych poloZiek (t.j. komisia
Ziadala uchadzaca o vysvetlenie tych poloziek, ktoré v porovnani s rozpo¢tovou cenou boli velmi nizke, ale
sucasne aj tych poloziek, ktoré v porovnani s rozpoc¢tovou cenou boli nelogicky vysoké a predstavovali
vyrazny vplyv a dopad na celkovu cenu diela:

- Ziadost o vysvetlenie predlozenej ponuky odoslana dna 06.06.2023

- odpoved dorucena v lehote — dia 13.06.2023.

PredloZzené vysvetlenie vysvetlovalo nizku uroven jednotkovych cien alebo nakladov vybranych poloZiek,
preto bolo vyhodnotené ako akceptované. Komisia tiez skonStatovala, Zze predloZzena ponuka pre tuto ¢ast’
zakazky nie je mimoriadne nizkou ponukou. Predlozené vysvetlenie zaroven vysvetlovalo dévody ocenenie
vybranych poloziek podstatne vy$Sou cenou oproti rozpoctu, preto bolo vyhodnotené ako akceptované.

Detailny popis z vyhodnotenia splnenia poziadaviek na predmet zakazky podla § 53 zakona o verejnom
obstaravani je uvedeny v prilohe tejto zapisnice — prislusny hodnotiaci harok.

4. Zaver z vyhodnotenia ponuk

Komisia po ukonCeni procesu overovania splnenia podmienok Ucasti a poziadaviek na predmet zakazky,
ktoré sa uskutocCnilo po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk, skonstatovala, ze
ponuka od uchadzata KAMI PROFIT, s,r.0. vyhovuje vSetkym poziadavkam a Specifikaciam predmetu
zakazky uvedenym v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch a v ich
prilohach zverejnenych v predmetnom verejnom obstaravani. Uchadzac spinil stanovené podmienky GCasti
a Clenovia komisie a osoby spracujuce projektovu dokumentaciu nie su v konflikte zaujmov vo&i danému
uchadzadovi. Clenom komisie nie si zname iné skuto&nosti, pre ktoré by verejny obstaravatel nemal prijat
predloZenu ponuku

Clenovia komisie zaverom vyhlasili, ze voéi Ziadnemu uchadzacovi a osobam, ktoré v jeho mene vystupuju
alebo su ¢lenmi jeho organov nie su v konflikte zaujmov. Clenovia komisie preto mézu konstatovat, ze pri
vyhodnocovani ponuk nebol identifikovany potencionalny konflikt zaujmov.

Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk vyhlasuju, Ze tato zapisnica z vyhodnotenia ponuk a splnenia
podmienok Ugasti zodpoveda skuto€nosti, €o potvrdzuji svojim podpisom.

Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou.
Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.
V Bratislave, dfia 15.06.2023

Zapisal: Ing. Ferdinand Sekac

Suhlas zapisu so skutoénost’ou potvrdzuja:

¢lenovia komisie:

s pravom vyhodnocovat’ ponuky: Ing. Gumenicky Michal ...
Ing. Borovsky Stefan .,
JUDr. Korduliakova Renata ...,
Ing. arch. Peter KoZusko ..,

Ing. Mati$ Stefanik e

bez prava vyhodnocovat ponuky: Ing. Vieroslava Strbakovad ..o

Ing. Rébert Pajdlhauser ...
Mgr. Marcela Turéanova ..,

Ing. Ferdinand Seka€



Prilohy: Hodnotiaci harok k postdeniu splnenia podmienok tcasti podl'a § 40 ZVO

Hodnotiaci harok k posudeniu splnenia poziadaviek na predmet zakazky podla § 53 ZVO



