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ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA KONECNYCH PONUK

podl'a § 53 zakona €. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov ( d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani‘)

Identifikacia obstaravatel’a:

Odvoz a likvidacia odpadu, a.s., Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava
Obstaravatel’ podla § 9 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 9 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani

Procesny garant/ kontaktna osoba:
Mgr. Marcela Tur¢anova LL.M., + 421 908 225 248, turcanova@apuen.sk

Identifikacia verejného obstaravania:

+INZINIERING A STAVEBNO-TECHNOLOGICKY DOZOR MODERNIZACIE A
EKOLOGIZACIE ZEVO*

Typ zékazky: Nadlimitna zdkazka

Oznémenie zverejnené: v Ur. vestniku EU zo diia 21.07.2023 pod zn. 2023/S139 443726
vo Vestniku UVO ¢&. 144/2023 zo diia 24.07.2023 pod ¢. 24333 -
MRS

Postup: Rokovacie konanie so zverejnenim

Link na kom. softvér: https://josephine.proebiz.com/sk/tender/43843/summary

ID zakazky v kom. softvéri: 43843

Clenovia komisie vymenovanej na vyhodnotenie koneénych pontk:
Dna 14.11.2023 bola menovana komisia v zlozeni:

- Clenovia komisie s pravom hlasovat’:
* Ing. Marek Horvath
* Ing. Peter Chalany
* Ing. Vladimir Svabik
- Clenovia komisie bez prava hlasovat’:
e Ing. Karol Furinda (dna 22.12.2023 pripojeny online)
e  Mgr. Samuel Kukura
* Ing. Martin Muzila (nezucastioval sa na vyhodnocovani kone¢nych ponuk)
* Ing. Toralf Weber (nezucastioval sa na vyhodnocovani koneénych ponuk)
*  Mgr. Adam Kasak
*  Mgr. Marcela Turcanova


mailto:turcanova@apuen.sk
https://josephine.proebiz.com/sk/tender/43843/summary

4. Zoznam uchiadzacov, ktori boli vyzvani na predloZenie kone¢nych ponik:

ID zakladnej

Uchadzac
ponuky

128951 VUEZ, a.s.
128996 KRALOVOPOLSKA STRESS ANALYSIS GROUP s.r.0..
129076 VUJE, a.s.

5. Zoznam uchadzacov, ktori predlozili kone¢né ponuky:

Ponuknuta celkova
ID konecnej ; . Okamih dorucenia N
onuk Uchadzac Konecnei ponuk cena za E1 az E7
ponuky J ponuky (Kritérium K1)
133336 PUEZ as. 18.12.2023 17:01:52 10.183.600,00 EUR bez DPH
133342 KRALOVOPOLSKA STRESS ANALYSIS 18.12.2023 17:23:54 11.448.040,00 EUR bez DPH
GROUP s.r.0..
133344 YUJE, as. 18.12.2023 17:31:25 11.506.560,00 EUR bez DPH

5. Postup pri otvarani a vyhodnocovani kone¢nych ponik

Ked’ze subkritérium kvality “Vlastnosti a schopnosti Hlavného inziniera projektu” predstavuje vo svojej
podstate subjektivne kritérium, sledujuc ciel’ ¢o najvacsej objektivity posudenia vlastnosti a schopnosti
Hlavného inziniera projektu pocas pohovoru, obstaravatel’ uskutocnil pohovory skor ako sa komisia
oboznamila s ponukovymi cenami jednotlivych uchadzacov. Z tohto dovodu sa po uplynuti lehoty na
predkladanie kone¢nych ponuk (dna 19.12.2023) nepristupilo k ich okamzitému otvoreniu, ale k
pozvaniu Hlavnych inzinierov projektu na pohovor. Pohovory s Hlavnymi inziniermi projektu sa konali
v diioch 21.a222.12.2023. Subkomisia zriadena za ti¢elom hodnotenia vlastnosti a schopnosti Hlavnych
inzinierov projektu bezodkladne po skonceni pohovoru vyhodnotila toto subkritérium a pridelila
uchadzacovi body (uvedené je zaznamenané v prisluSnom hodnotiacom harku a osobitnom zapise).
Kazdému uchadzacovi, ktory predlozil ponuku bol dia 21.12.2023 doruceny sken podpisaného
hodnotiaceho harku s pridelenym bodovym hodnotenim. Uvedené procesny garant vykonal ako prejav
maximalnej snahy o objektivizaciu hodnotenia vlastnosti a schopnosti Hlavnych inzinierov projektu
pred poznanim ponuknutych cien.

Nasledne, komisia diia 22.12.2023 otvorila ponuky a hned’ pristapila k ich predbeznému obodovaniu,
a to za ucelom zistit’ nejasnosti, ktoré by sa nasledne procesne riesili. Samotné otvaranie a aj prvotné
posudzovanie ponuk bolo nahravané a tento zdznam je sucastou dokumentacie (nahraté na DVD).
Clenovia komisie (MH, PCH, VS, KF, SK, MT, AK) boli pritomni z zasadacke v sidle obstaravatel’a,
okrem Ing. Furindu, ktory bol zo zdravotnych dévodov pripojeny online.

Komisia sa dohodla, Ze vSetky priradené body bude znacit’ do pripravenych hodnotiacich harkov (d’alej
len ako “HH”).

Ako prvé komisia priradila body za cenové kritérium (celkova cena za E1 az E7) — priradené body boli
vypocitané na zaklade presne urceného vzorca (do vzorca komisia dosadila premenné — max. cenu
a uchadzacovu cenu). Vysledny pocet bodov zaokrtihlila na dve desatinné miesta a zaznamenala do HH.

Nasledne komisia pristapila k akceptovaniu poctu pridelenych bodov za subkritérium Kv: Vlastnosti
a schopnosti HIP; komisia doplnila do HH body pridelené subkomisiou za toto podkritérium.

Potom komisia pristupila k posideniu predlozenych skusenosti vybranych kIi¢ovych odbornikov.
Komisia postupne prechadzala predlozené referencné listy (v poradi ako uchadzaci predlozili ponuky),
pricom pri kazdej referencii/skiisenosti znacila investicni hodnotu projektu a kontrolovala, ¢i
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zariadenie je v prevadzke, resp. je odstavené. Pri vyhodnocovani komisia zistila, Ze uchadzaci
nedostatocne popisali referencné projekty. Z predlozenych referencii a popisov projektov Castokrat
nebolo mozné exaktne posudit’ splnenie daného hodnotiaceho aspektu, pretoze chybali informacie napr.
o vykone zariadenia, o kapacite ZEVO, o tom ¢i rekonStrukcia prebiehala za prevadzky alebo za
odstavky zariadenia. V niektorych pripadoch nebolo jasné ani energetické médium v zariadeni.

Clenovia komisie preto po¢as dna opakovane diskutovali o tom, ¢i mézu zohl'adnit’:

Vedomosti, ktoré maji o danych projektoch na zaklade spoluprace s danou spaloviiou (napr.
ZEVO Malesice alebo ZEVO Chotikov alebo ZEVO Vieden);

Ci moze osoba, ktord je uréena na potvrdenie referencie / overenie spravnosti poskytnutia
informécii, poskytnut’ alebo doplnit’ chybajiuce informacie a nasledne tieto nové informacie
zohl'adnit pri hodnoteni referencii resp. ponuk (napr. osoba, ktora potvrdzuje
referenciu/referencie napise kapacitu zariadenia, druh ZEVO a vykony kotlov);

Ci komisia mézem uchadzada poziadat’ o doplnenie chybajucich informacii;

Ci komisia resp. &lenovia komisie moézu dohladat  chybajiice informacie o projektoch z
predloZenych referencii (Castokrat na oficidlnych strankach elektrarni/zariadeni su uvedené
informacie o vykone / médiu/kapacite a pod. )

Vysledkom vsetkych diskusii v dany deni bolo, Ze procesny garant Mgr. Tur¢anova overi, ako je to
popisané v sutaznych podkladoch a aka je suvisiaca rozhodovacia prax a na najblizS8om zasadnuti
komisie sa prijme rozhodnutie.

Na zasadnuti komisie diia 22.12.2023 nebolo prijaté Ziadne rozhodnutie o ponukach uchadzacov.

Zasadnutie dita 11.01.2024 — operativne zasadnutie k overeniu stavu vyhodnocovania

Pritomni: MH, PCH, VS, KF, SK, MT, AK

Procesny garant MT informoval pritomnych ¢lenov, Ze po presStudovani SP zastava nézor, Ze
nie je mozné dopliat’ informacie a nie je mozné ani zohl'adiiovat informéacie / vedomosti &lenov
komisie (vynimka st vedomosti kedy je z poskytnutych informacii exaktne mozné prepocitat’
odvodit” splnenie dané¢ho aspektu ako napr. fyzikalne prepocty alebo technic. nadvéznosti pri
rekonstrukcii). Zaroven informovala, ze podla SP mali uchadzaci jasné instrukcie, ako maju
byt vyplnené referencné listy a Ze je mozné zohl'adnit’ len tieto informécie tj. pri pridel'ovani
bodov je mozné vychadzat vyhradne zreferenénych listov. Clenovia komisie s pravom
hlasovat’ poziadali o vypracovanie metodiky hodnotenia referencnych listov, aby hodnotenie
bolo jednotné, nemenné v Case a preskiimatelné (jasny pokyn za ¢o a pre¢o davat’ /nedavat
body).

o Na zasadnuti komisie dia 11.01.2024 bolo prijaté rozhodnutie o spdsobe pridel'ovania
bodov (v zmysle vypracovanej Metodiky, ktora je prilohou tejto zapisnice) a o rozsahu
overovanych informacii (overuji sa len informacie uvedené v referen¢nom liste na
zaklade ktorych komisia ma v imysle pridelit body za hodnoteny aspekt a tato
informacia bude zaznamena aj v HH);

Na zasadnuti komisie dna 11.01.2024 nebolo prijaté ziadne rozhodnutie o ponukach
uchadzacov.



Zasadnutie komisie dia 15.01.2024:

- Pritomni: MH, PCH, VS,

- Stretnutie ¢lenov komisie s pravom rozhodovat’ k prideleniu bodov za jednotlivé aspekty podla
spracovanej Metodiky. Uéelom tohto predbezného pridelenia bodov bolo uréenie aspektov, za
ktoré majt ¢lenovia komisie v imysle pridelit’ body a ktoré teda budu predmetom overovania u
odberatel'ov. Clenovia komisie tieto body zaznamenali do HH.

- Nasledne na zaklade takto pridelenych predbeznych bodov procesni garanti pristapili k
osloveniu kontaktnych osob a overeniu poskytnutych informacii (vid emailova komunikécia s
kontaktnymi osobami). V pripade, ak v referencnom liste bol uvedeny email, ktory vSak nebol
funk¢ny (doslo undelivery) alebo bol v referen¢nom liste uvedeny len tel. kontakt, boli oslovené
kontaktné osoby prostrednictvom telefonického kontaktu a kontaktna osoba bola poziadana o
zaslanie/ poskytnutie aktualneho emailového kontaktu. Nasledne na tento email bola zaslana
ziadost’ o potvrdenie skusenosti kvalitativne hodnotenych odbornikov.

- Na zasadnuti komisie dna 15.01.2024 nebolo prijaté Zziadne rozhodnutie o ponukach
uchadzacov.

Zasadnutie komisie diia 18.01.2024 — operativne zasadnutie k overeniu stavu vyhodnocovania

- Pritomni: MH, VS, KF, SK, MT, AK

- Pritomni ¢lenovia komisie si presli stav overovania referenénych skiisenosti u odberatel'ov (kto
uz bol poziadany, kto uz odpovedal, kde je potrebné zohnat’ aktualny email z poskytnutého tel.
Cisla);

- Na zasadnuti komisie dna 18.01.2024 nebolo prijaté Zziadne rozhodnutie o ponukach
uchadzacov.

Zasadnutie komisie diia 24.01.2024 — zasadnutie k prideleniu bodov a prijatiu vysledku

- Pritomni: MH, PCH, VS, KF, SK, MT, AK

- Clenovia komisie si potvrdili, Z¢ v pripade, ak viaceri odbornici predkladaju referenénu
skusenost’ na jednom projekte, tak pri hodnoteni odbornikov zohl'adnia informacie uvedené
v oboch referenc¢nych listoch (ide o uplatnenie principu proporcionality/primeranosti, pretoze
¢lenovia komisie disponuji danou informéciou zponuky samotného uchadzaca (toho
konkrétneho, nie iného uchadzaca), preto je bezpredmetné, na ktorom referencnom liste je
uvedena dana informacia).

- Pritomni ¢lenovia komisie si presli doru¢ené emaily /potvrdenia o Specifickych aspektoch
referencnych skusenosti kvalitativne hodnotenych odbornikov a v pripade, ak kontaktna osoba
potvrdila (jasne a jednoznacne) dopytované informacie (participaciu odbornika na danom
projekte, investi¢nu hodnotu projektu, Specifické aspekty projektu), potom ¢lenovia komisie za
dant referen¢nu skusenost’ daného odbornika udelili prislusny pocet bodov. Skuto¢nosti za
ktoré clenovia komisie (ne)udelili prislusny pocet bodov si zachytené v na to urCenom
hodnotiacom harku.

- Pritomni ¢lenovia komisie posudili ceny z ponuk uchadzacov z hl'adiska mozZnej pritomnosti
mimoriadne nizkej ponuky (t.j. z hl'adiska dovodnej obavy o podcenenie predmetu zakazky a
schopnost’ uchadzaca za dané ceny poskytnut’ plnenie). Clenovia komisie skonstatovali, Ze
predloZzené ceny su vysSie ako predpokladana hodnota zakazky, ktora bola ur¢ena na zaklade
najvyssej doruCenej indikativnej cenovej ponuky. Zaroven Clenovia komisie posudili ceny
uchadzadov za realizovanie E1 a E2 a skonsStatovali, Ze im nie st zname skuto¢nosti, pre ktoré
by mali pochybovat’ o realnosti danych cien. Celkova cena za realizéciu tychto etap je vzajomne
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medzi uchadza¢mi porovnatelna, t.j. ani jedna z dorucenych ponuk za realizaciu tychto etap
nevykazuje podstatny cenovy rozdiel oproti ostatnym ponukam. Clenovia komisie posudili aj
jednotkové ceny za nasadenie danych odbornikov pocas E3 az E7 a skonStatovali, ze
zohl'adnujic mesacné nasadenie danych odbornikov (budget, ktory uchadza¢ dostane za
mesacné nasadenie odbornikov) nevykazuje znaky podcenenie plnenia. Jednotkové ceny
nasadenia danych odbornikov nevykazuju znaky poruSenia/nezohladnenia osobitnych
predpisov v oblasti pracovného prava (mimoriadne nizka mzda, podcenenie odvodov a pod).
Clenovia komisie preto nemajii ddvodnii pochybnost’ o pritomnosti mimoriadne nizkej ponuky.

- Na zaklade vyssie uvedeného priebehu a spdsobu hodnotenia predlozenych pontik ¢lenovia
komisie vykonali stéet pridelenych bodov za jednotlivé kritéria hodnotenia ponuk u kazdého
uchadzaca a zaznamenali ho do HH.

6. Overenie splnenia formalnych poziadaviek na kone¢ni ponuku

PoZzadovany dokument:

Uchadzaé VUEZ, a.s. v koneénej ponuke predloil:

Zistena sporni/nejasna

skutocnost’
Sprievodny list s . . . . e Bez zisteni
P SOV INS Predlozeny informacny list s jasnou identifikaciu
identifikaénymi tidajmi R
L uchadzaca
uchéadzaca
Plna moc Neaplikuje sa, ponuku podpisali ¢lenovia predstavenstva. Bez zisteni
Stuhlas so stanovenymi L, L. ) .. Bez zisteni
. . . | Jasne napisané, podpisané cestné prehlasenie.
zmluvnymi podmienkami
Vyplnena Priloha ¢&. 2 Predlozena xIs tabul’ka, predlozené podpisané pdf. Bez zisteni

Zmluvy — Cenova ponuka

Neboli zistené matematické chyby, korektne ocenena
ponuka (ocenili vSetko ¢o mali podl'a stanovenych
pravidiel).

Referencné listy k
jednotlivym skusenostiam
Kvalitativne hodnotenych

kIaicovych odbornikov

Predlozené referencné listy za vsetkych odbornikov (spolu
19 referenénych listov).

Osobitne zaznamenané
vyhodnotenie. Formalne bez
zisteni (odhliadnuc od
nedostatku informdcii)

Zabezpeka konecnej
ponuky

Predlozena elektronicka bankova zaruka, v pozadovanej
vyske, na pozadovany ¢as viazanosti ponuky.
Elektronicky podpisana

Bez zisteni

Zoznam subdodavatel'ov

Predlozeni subdodavatelia:
- SZCO: Ing. Marian Kapisinsky
- EFW, s.r.o.,
- AZ statik, s.r.o.,
- ENERGYLINE, s.r.o.

Po vysvetleni bez zisten.

Prvotné zistenie: Chyba
ISENG-MONT, s.r.0. ktorym
preukazovali splnenie PU.
Uchadzac poziadany o
vysvetlenie/doplnenie.
Uchadzac v stanovenej lehote
dorucil doplneny zoznam
subdodavatel'ov.

Prehlasenie o vypracovani
ponuky

Nie je v ponuke.

Predklada sa len ak ponuku
nevypracoval sam.

Uchadzaé KRALOVOPOLSKA STRESS

Zistena sporni/nejasna

Pozadovany dokument: ANALYSIS GROUP, s.r.o. v kone¢nej ponuke skutoc¢nost’:
predlozil:
Sprievodny list s . L. . . ey, Bez zisteni
| SPTEVOTLY IS Predlozeny sprievodny list s jasnou identifikaciu
identifikaénymi tidajmi R
A uchadzaca
uchadzaca
Plna moc Bez zisteni

Neaplikuje sa, ponuku podpisal konatel’.




Sthlas so stanovenymi o . . . Bez zisteni
. . .| Jasne napisané, podpisané c¢estné prehlasenie.
zmluvnymi podmienkami
Vyplnena Priloha ¢. 2 Predlozena xls tabul’ka, predlozené podpisané pdf. Bez zistent

Zmluvy — Cenova ponuka

Neboli zistené matematické chyby, korektne ocenena
ponuka (ocenili vSetko ¢o mali podl'a stanovenych
pravidiel).

Referencné listy k
jednotlivym skusenostiam
Kvalitativne hodnotenych

kI'ai€ovych odbornikov

Predlozené referenc¢né listy za vSetkych odbornikov (spolu
18 referen¢nych listov).

Osobitne zaznamenané
vyhodnotenie. Formdlne bez
zisteni (odhliadnuc od
nedostatku informdcii)

Zabezpeka konecnej Predlozena elektronické pisomné prehlasenie poist'ovni, Bez zistent
ponuky v pozadovanej vyske, na pozadovany Cas viazanosti
ponuky.
Elektronicky podpisané
Zoznam subdodavatel'ov Bez zistent
K momentu predkladania ponuky nie s znami. (odbornici mali dohody

o vykonani prdce)

Prehlasenie o vypracovani
ponuky

Nie je v ponuke.

Predklada sa len ak ponuku
nevypracoval sam.

Pozadovany dokument:

Uchadzac¢ VUJE, a.s. v koneénej ponuke predlozZil:

Zistena sporna/nejasna

skutoc¢nost’:
Sprievodny list s L, . o . . . Bez zisteni
P . v L Predlozeny sprievodny list s jasnou identifikaciu
identifikacnymi udajmi R
o uchadzaca
uchadzaca
Plna moc Neaplikuje sa, ponuku podpisali ¢lenovia predstavenstva. Bez zisteni
Sthlas so stanovenymi o . . . Bez zisteni
. . .| Jasne napisané, podpisané Cestné prehlasenie.
zmluvnymi podmienkami
Vyplnena Priloha ¢. 2 Bez zistent

Zmluvy — Cenova ponuka

Predlozena xls tabulka, predlozené podpisané pdf.
Neboli zistené matematické chyby, korektne ocenena
ponuka (ocenili vSetko ¢o mali podl'a stanovenych
pravidiel).

Komisia nepovazuje za sporné,
Ze uchadzac neocenil
nasadenie odbornikov na ES,
pretoze v zmysle zmluva sa na
ucely ocenenie prace tychto
odbornikov pouZiju ceny z ES.

Referencné listy k
jednotlivym skasenostiam
Kvalitativne hodnotenych

kIaicovych odbornikov

Predlozené referencné listy za vsetkych odbornikov (spolu
19 referen¢nych listov).

Osobitne zaznamenané
vyhodnotenie. Formalne bez
zisteni (odhliadnuc od
nedostatku informacii)

Zabezpeka konecnej . . Bez zisteni
Doklad o bankovom prevode na ucet Obstaravatel'a
ponuky
Zoznam subdodévatel'ov | Predlozeni: Bez zisteni
- SMS CZ, s.r.o.

- Energoprojekt Slovakia, s.r.o.

Prehlasenie o vypracovani
ponuky

Predlozené prehlasenie, Ze vypracovali ponuku sami.

Predklada sa len ak ponuku
nevypracoval sam.

Nepozadované
dokumenty:

Stuhlas so spracovanim osobnych tdajov Ing. Petr Jirsa




7. Celkové vyhodnotenie kone¢nych ponuk

Vychadzajuc z prijatych rozhodnuti ¢lenov komisie s pravom hlasovat’ zo dia 24.01.2024, ktoré st
zaznamenané v HH ponuky kazdého uchadzaca, ako aj z hodnotenia subkomisie, celkové hodnotenie
konecnych pontik je nasledovné:

Body za kritérium Ks: Body za kritérium
ID Body za kritérium K1: Uznana kvalita Kv: Vlastnosti
Koneénej Uchadzaé celkova cena za E1 az E7 predchadzajticich a schopnosti HIP
ku ti 0sOb
ponuky Max. poéet bodov: 100 SKUSCHOSH 050 Max. pocet bodov:
Max. pocet bodov: 190 10
133336  yUEZ, a.s. 41,41 59,00 4,2
133342 KRALOVOPOLSKA 6,44 36,00 8
STRESS ANALYSIS
GROUP s.r.o..
133344 yUJE as. 4,51 19,00 9,5
8. Zaver

Na zaklade pridelenych bodov ¢lenovia komisie s pravom hlasovat’ zostavili nasledovné poradie
uchadzacov:

Konec¢né . 2
. Uchadzac Celkovy pocet bodov
poradie:
1. Miesto  VUEZ as. 104,61
2. Miesto | KRALOVOPOLSKA STRESS ANALYSIS 50,44
GROUP s.r.0..
3. miesto | PUJE, a.s. 33,01

Komisia skonstatovala, Ze Gspe$nym uchadzacom sa stava spolo¢nost VUEZ, a.s., a ponuku tohto
uchadzaca vo vyske 10.183.600,00 EUR bez DPH (celkova cena za etapu E1 az E7) odporuci ¢lenom
predstavenstva OLO, a.s. prijat’.

Zaroven podpisom tejto zapisnice ¢lenovia komisie (vSetci, ktori sa podiel’ali na vyhodnoteni kone¢nych
pontk) prehlasuju, Ze pri posudzovani ponuk / oboznameni sa s detailmi koneCnych ponuk nezistili
skuto¢nosti, pre ktoré by bolo potrebné opatovne vyplnit dotaznik z postidenia pritomnosti konfliktu

Zaujmov.

Prilohy zéapisnice:

Metodika hodnotenia koneénych ponik pre subkritérium: Ks: Uznana kvalita
predchadzajucich sktisenosti 0sdb uréenych na plnenie zmluvy

Hodnotiaci harok z vyhodnotenia ponuky uchadzat¢a VUEZ, a.s. (ICO: 36522457, SK)

Hodnotiaci harok zvyhodnotenia ponuky uchiadzata KRALOVOPOLSKA STRESS
ANALYSIS GROUP s.r.0. (ICO: 26259681, CZ)

Hodnotiaci harok z vyhodnotenia ponuky uchadzaéa VUJE, a.s. (ICO: 31450474, SK)



Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou.

- Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

V Bratislave, dila 07.02.2024 Zapisala: Mgr. Marcela TurCanova, LL.M.
Suhlas zapisu so skuto¢nost’ou potvrdzuju:

¢lenovia komisie:

Ing. Marek Horvath L

Ing. Vladimir Svabik
Ing. Peter Chalany L

Ing. Karol Furinda e
Mgr. Samuel Kukura L

Mgr. Marcela Turéanova s
Mgr. Adam Kasak

Ing. Martin Muzila Neparticipoval na otvarani kone¢nych ponuk.

Ing. Toralf Weber Neparticipoval na otvarani kone¢nych ponuk.



