POLSKI
—R Dbt

Rzadowy Fundusz Polski tad — Program Inwestycji Strategicznych

ZP.4/2024 Pawonkdw, dnia 03.09.2024r.

Zamawiajacy:
Gmina Pawonkéw
ul. Lubliniecka 16
42-772 Pawonkdéw
Wykonawcy ubiegajacy sie

o udzielenie zamoéwienia

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu ofert

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia pn.: ,Modernizacja i rozbudowa infrastruktury oswietlenia ulicznego

w Gminie Pawonkow”

Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ) informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu
nieograniczonego w przedmiocie ,Modernizacja i rozbudowa infrastruktury oswietlenia ulicznego w Gminie

Pawonkéw” dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty.

W wyniku poréwnania i oceny ztozonych ofert, za najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez Wykonawce:

EL-MAR Sp. z 0.0., ul. Sportowa 1, 42-700 Lubliniec

Uzasadnienie wyboru:

Najkorzystniejsza oferta zostata wybrana zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605). Oferta, sposrdd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu, przedstawia najkorzystniejszy
stosunek jakosci do ceny na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia i otrzymata
najwyzszg liczbe punktéw. Jednocze$nie Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie podlega
wykluczeniu z postepowania.

Zamawiajacy wskazuje jednoczesnie nazwy (firmy) oraz siedziby Wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty na zamowienia,
a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i t3czng punktacje:

Numer Firma (nazwa) lub nazwisko Cena Kryterium Parametr

oferty oraz adres Wykonawcy brutto | materiatowe | techniczny SUMA

Elmont Sp. z 0.0. oferta

1. - - -
ul. Wojska Polskiego 88, 46-380 Dobrodzien odrzucona

Linter Energia Sp. z 0.0. oferta

2 ul. T. Boya Zelenskiego 23, 35-105 Rzeszéw i i i odrzucona

EL-MAR Sp. z 0.0.

ul. Sportowa 1, 42-700 Lubliniec 60,00 25,00 15,00 100,00
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SPIE Elbud Gdarisk S.A.
4. 1 2 1 1
ul. Marynarki Polskiej 87, 80-557 Gdansk >0,13 >/00 >,00 90,13

HYPERID Sp. z 0.0. oferta

5. . - - -
ul. Zurawia 22/704, 00-515 Warszawa odrzucona

Informacje o Wykonawcach, ktorych oferty zostaty odrzucone.

W przedmiotowym postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy:

1. Elmont Sp. z 0.0., ul. Wojska Polskiego 88, 46-380 Dobrodzien

Uzasadnienie prawne

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art.226 ust.1 pkt.2 lit. ¢ ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605), poniewaz Wykonawca nie ztozyt i nie uzupetnit w przewidzianym
terminie przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajgcy w dniu 8 sierpnia 2024 r. wystat do w/w Wykonawcy wezwanie na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605) do ztozenia oraz uzupetnienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Wykonawca ElImont Sp. z 0.0. do wyznaczonego terminu tj. 12 sierpnia 2024 r.
do godz. 10:00,00 nie ztozyt i nie uzupetnit przedmiotowych srodkéw dowodowych, co powoduje odrzucenie oferty

Wykonawcy.

2. Linter Energia Sp. z 0.0., ul. T. Boya ZeleAskiego 23, 35-105 Rzeszéw

Uzasadnienie prawne

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art.226 ust.1 pkt. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605), poniewaz nie zostata sporzgdzona lub przekazana w sposdb zgodny
z wymaganiami technicznymi lub organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkéw
komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy wymagat przedtozenia wraz z ofertg przedmiotowych $rodkéw dowodowych majgcych na celu
potwierdzenie spetniania wymagan okreslonych w Opisie Przedmiotu Zamowienia zgodnie z Rozdziatem XIV SWZ oraz
potwierdzenie przyjetej w ofercie Wykonawcy klasyfikacji dla oceny punktowe]j. Wykonawca ztozyt oferte, w sktad ktérej
wchodzity uszkodzone, niemozliwe do otwarcia pliki w formacie Pdf oraz w formacie Excel. Ztozony wraz z ofertg plik pn.
,Gmina przedmiotowe srodki dowodowe.pdf” jest uszkodzony i niemozliwy do otwarcia, wobec czego Zamawiajacy nie
byt w stanie ocenic¢ wartosci przedmiotowych srodkdw dowodowych. Tozsama sytuacja jest w przypadku ztozonego wraz
z ofertg dokumentu ,Kopia pliku ZALACZNIK NR 2 Tabela atrybutéw opraw LED oraz wysiegnikow do modernizacji.xlsx”.
Pozostate dokumenty dotgczone do oferty sg poprawne. Zamawiajacy podjat bezskuteczne préby otwarcia plikéw na
réznych urzadzeniach oraz zwrdcit sie o pomoc w wyjasnieniu przyczyny braku mozliwosci otwarcia obu plikéw do

administratora platformy zakupowej Josephine, rowniez bez rezultatu.
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Na podstawie art. 107 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605)
Zamawiajacy nie wzywat Wykonawcy do ztozenia w/w przedmiotowych srodkéw dowodowych, gdyz miaty one stuzy¢
potwierdzeniu zgodnosci z cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie kryteriow ofert.

W zwigzku z brakiem dostarczenia prawidtowych plikdéw zawierajacych przedmiotowe srodki dowodowe, w tym
przedmiotowych srodkéw dowodowych, ktére stuzy¢ miaty do potwierdzenia zgodnosci z cechami lub kryteriami
okreslonymi w opisie kryteriow oceny ofert, a ktére stanowig czes¢ nie podlegajgcych uzupetnieniu przedmiotowych
sSrodkow dowodowych oraz brakiem mozliwosci zapoznania sie Zamawiajgcego z trescig oferty podlega ona odrzuceniu
gdyz nie zostata sporzadzona lub przekazana przy uzyciu srodkdédw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez

Zamawiajgcego.

3. HYPERID Sp. z 0.0., ul. Zurawia 22/704, 00-515 Warszawa

Uzasadnienie prawne

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art.226 ust.1 pkt. 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605), poniewaz Wykonawca ztozyt oferte ktérej tresc jest niezgodna
z warunkami zamodwienia.

Uzasadnienie faktyczne

Z tresci ztozonych przedmiotowych srodkéw dowodowych wynika, iz ztozona oferta nie wypetnia postawionych przed
oferentami wymogow technicznych dla oferowanych rozwigzan. Rozbieznosci skutkujgce odrzuceniem oferty dotycza:

1) W wypadku konstrukcji wsporczych dla stupdw z zestawem solarnym Zamawiajgcy wymagat, aby wysokosé
masztu wynosita 6 m, a wysokos¢ instalacji zrodta swiatta wynosita 5,8 m, gdzie ze ztozonych przedmiotowych
Srodkéw dowodowych oferent oferuje maszt o wysokosci 5 m oraz wysokosci zainstalowania zrodta swiatta na
wysokosci 4,5 m. Dodatkowo w zatgczonej karcie lampy funkcjonuje inna wysokos$¢ 5,2 m, co takze nie jest
wysokoscig zgodng z opisem przedmiotu zamdwienia.

2) Z przedtozonych przedmiotowych sSrodkéw dowodowych wynika, iz oferent przedtozyt karte techniczng oprawy
LED do zainstalowania w systemie solarnym o temperaturze barwowej zrédta swiatta okreslonej jako 6000 K,
gdzie wymag techniczny postawiony przez Zamawiajgcego okreslat temperature barwowa do 5000 K.

3) Z przedtozonych srodkéw dowodowych wynika, iz oferent przedtozyt karte techniczng lampy zawierajaca
informacje o zastosowaniu paneli solarnych 2x160 W, gdzie wymogiem postawionym przez Zamawiajgcego
byto zastosowanie dla jednego zestawu jednego panelu fotowoltaicznego wykonanego w technologii
polikrystalicznej lub monokrystalicznej o mocy min. 280 Wp.

Wobec wyzej wymienionych niezgodnosci oferty z trescig SWZ oferta podlega odrzuceniu.

Joanna Wons-Kleta
Woéjt Gminy Pawonkow
/ — podpisano elektronicznie/
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