
Do publicznej wiadomości 

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn. „Przebudowy dróg gminnych i mostów na terenie Miasta i Gminy Górzno”.
Nr zamówienia ZP.271.7.2024
Działając na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz.1605 z późn. zmianami  ), zwanej dalej ustawą, informuję, że wpłynęły do Zamawiającego pytania od Wykonawców do treści Specyfikacji Warunków Zamówienia i załączników do SWZ.  W związku z powyższym przytaczamy ich treść udzielając stosownej odpowiedzi. Zapisy niniejszego pisma są wiążące dla wszystkich uczestników postępowania.

1. Proszę podać wartość zamówienia powiększoną o należny podatek od towarów i usług, ustaloną przed wszczęciem postępowania, tj. wartość, o której mowa w art. 224 ust. 2 pkt 1 Pzp. Wykonawca wskazuje, że jego wniosek nie dotyczy orientacyjnej wartości zamówienia, o której mowa w art. 23 ust. 3 pkt 4 Pzp, czyli wartości podawanej w planie postępowań o udzielenie zamówień; we wniosku wykonawcy chodzi o wartość, która służy za punkt odniesienia dla ustalenia, czy cena oferty jest rażąco niska – stąd wskazanie powyżej na art. 224 ust. 2 pkt 1 Pzp.
Odp. Wartość zamówienia określona na podstawie kosztorysów inwestorskich zostanie przekazana do publicznej wiadomości przed otwarciem ofert.
2. Proszę podać, czy Zamawiający dokonał aktualizacji wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i usług z uwzględnieniem okoliczności, które nastąpiły po wszczęciu postępowania (w szczególności z uwzględnieniem istotnej zmiany cen rynkowych), a zatem czy Zamawiający dokonał aktualizacji, o której mowa w art. 224 ust. 2 pkt 2 Pzp. Jeśli doszło do aktualizacji, o której mowa w art. 224 ust. 2 pkt 2 Pzp – proszę podać zaktualizowaną wartość zamówienia.
Odp. Zamawiający dokonał aktualizacji kosztorysów inwestorskich zgodnie z obowiązującymi przepisami.
3. Dotyczy SWZ: proszę udostępnić wstępną promesę nr Edycja8/2023/3901/PolskiLad z 11.10.2023.
Odp. Zamawiający udostępnia w załączeniu wstępną promesę.
4. Dotyczy części IV pkt 1.1.1 SWZ: proszę wskazać ustawową podstawę zobowiązania wykonawcy do „zdobycia na własną odpowiedzialność i ryzyko, wszelkie dodatkowe informacje, które mogą być konieczne do przygotowania oferty oraz zawarcia umowy i wykonania zamówienia”. Wykonawca przypomina w powyższym kontekście, że opisanie przedmiotu zamówienia jest  wyłącznym obowiązkiem Zamawiającego, który ma tego dokonać „w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty” (por. art. 99 ust. 1 Pzp). Wykonawca przypomina ponadto, że „Zamawiający nie może przenosić na wykonawcę obowiązku identyfikowania i określania przedmiotu zamówienia poza tym co zawarte jest w dokumentacji zamówienia. Wszelkie postanowienia, które nakładają na wykonawcę obowiązek identyfikowania czynności, jakie ma wykonać, nieokreślonych w dokumentacji postępowania, przy jednoczesnym braku określenia ich zakresu i ilości, a w konsekwencji braku możliwości wyceny, należy uznać za niezgodne z zasadami zamówień publicznych oraz wymaganiami co do jednoznaczności i wyczerpującego charakteru opisu przedmiotu zamówienia. Brak właściwego opisu przedmiotu zamówienia nie pozwala wykonawcom na działanie w zasadzie uczciwej konkurencji między sobą oraz nie pozwala na ich równe traktowanie” (por. wyrok KIO z 04.03.2024 ws. KIO 440/24; podobnie KIO w wyroku z 22.01.2014 ws. KIO 24/14: „Zamawiający ma obowiązek uwzględnić i podać wszystkie informacje, mające wpływ na sporządzenie oferty i skalkulowanie ceny. Jeżeli nawet istnieje pewne ryzyko co do zakresu usługi w całym okresie jej realizacji, to nie może ono być w całości przerzucane na wykonawcę, który powinien mieć pewność w odniesieniu do stałych elementów, pozwalających na przyjęcie założeń kalkulacyjnych ekonomiczności kontraktu za zaoferowaną cenę”), zaś „ewentualny brak precyzji w opisie przedmiotu zamówienia (...) nie może być interpretowany na niekorzyść wykonawcy” (por. wyrok KIO z 14.08.2021 ws. KIO 1616/12).
Odp. Zamawiający za pośrednictwem Projektantów opracował dokumentacje będące załącznikami zamówienia publicznego. W razie pojawienia się robót, które nie byłyby ujęte w dokumentacji lub przedmiarach, każdorazowo poddane zostaną analizie o tym czy należy zakwalifikować je jako roboty dodatkowe, czy też Wykonawca powinien wykonać dany zakres prac w zakresie wynagrodzenia ryczałtowego. Ustawowa przesłanka dokonania takiego zapisu to art. Art.  353(1) ustawy z dnia z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
5. Dotyczy części IV pkt 1.1.1 SWZ oraz § 1 ust. 4 załącznika nr 7 do SWZ: skoro wizja lokalna nie obowiązkowa (tj. zgodnie z postanowieniem części IV pkt 1.1.1 SWZ brak dokonania wizji nie stanowi przesłanki wykluczenia wykonawcy z postępowania), to dlaczego § 1 ust. 4 załącznika nr 7 do SWZ, a zatem przepis przyszłej umowy, jest sformułowany tak, jakby wykonawca dokonał ww. wizji (por. fragment „zapoznał się  ze  wszystkimi  warunkami lokalizacyjnymi, terenowymi i realizacyjnymi placu budowy”)?
Odp. Jest to standardowy zapis, wynikający ze swobody umów Art.  353(1) z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
6. Dotyczy części IV pkt 3 SWZ: w punkcie tym zawarto zdanie „Rodzaj inwestycji wymagać będzie także udziału Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brodnicy, który sprawdzać będzie między innymi zgodność technologii kuchennej, z zatwierdzonymi założeniami z projektu budowlanego”. O jakiej „technologii kuchennej” mowa w tym zdaniu?
[bookmark: _Hlk169679641]Odp. Jest to oczywista omyłka pisarska, zapis nie obowiązuje w przedmiotowym postępowaniu. 
7. Dotyczy części IV pkt 3 i części V SWZ oraz § 4 tiret trzeci, 6 ust. 1 pkt 14, § 9 ust. 5 pkt 2 i ust. 9-10 załącznika nr 7 do SWZ: czy wykonawca ma uzyskać pozwolenie na użytkowanie czy jedynie złożyć wniosek o ww. pozwolenie? Wykonawca wnosi o wyjaśnienie powyższego wskazując, że tylko z § 9 ust. 5 pkt 2 załącznika nr 7 do SWZ wydaje się wynikać, że wykonawca ma uzyskać ww. pozwolenie, podczas gdy inne postanowienia SWZ, w tym przyszłej umowy, mówią ogólnie o uzyskaniu ww. pozwolenia i nie wskazują kto ma to zrobić.
Odp. W zakresie Wykonawcy jest przeprowadzenie procedury i uzyskanie pozwolenia na użytkowanie.
8. Dotyczy § 1 ust. 3 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wskazać ustawową podstawę zobowiązania wykonawcy do „wystąpienia z pytaniem do Zamawiającego o rozstrzygnięcie jakichkolwiek wątpliwości dotyczących zakresu, wielkości lub rodzaju robót” na „etapie trwania przetargu”. Wykonawca wskazuje, że niedoskonałości SWZ (w tym załączników do SWZ) co do zasady nie mogą obciążać wykonawców, zaś wnioskowanie o wyjaśnienie treści SWZ jest uprawnieniem wykonawców, a nie ich obowiązkiem (por. wyrok KIO z 25.01.2024 ws. KIO 4/24).
Odp. Jeżeli Oferent zauważy powyżej opisane rozbieżności to powinien je zgłosić Inwestorowi. Dba tym samym o swój interes w kontekście równych szans z innymi Oferentami oraz prawidłowość późniejszych rozliczeń z Inwestorem. Zamawiający za pośrednictwem Projektantów opracował dokumentacje będące załącznikami zamówienia publicznego. W razie pojawienia się robót, które nie byłyby ujęte w dokumentacji lub przedmiarach, każdorazowo poddane zostaną analizie o tym czy należy zakwalifikować je jako roboty dodatkowe, czy też Wykonawca powinien wykonać dany zakres prac w zakresie wynagrodzenia ryczałtowego. Ustawowa przesłanka dokonania takiego zapisu to art. Art.  353(1) ustawy z dnia z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
9. Dotyczy § 2 ust. 3 załącznika nr 7 do SWZ: czy „Inwestor”, o którym mowa w tym przepisie, to Zamawiający?waor
Odp. Zamawiający i Inwestor to jeden podmiot.
10. Dotyczy § 2 ust. 3 załącznika nr 7 do SWZ. Proszę podać: (1) ilości poszczególnych materiałów rozbiórkowych, których koszty wywozu i usunięcie należy przyjąć obliczając cenę oferty, (2) ilości poszczególnych materiałów rozbiórkowych, których koszty wywozu „na składowisko Inwestora” należy przyjąć obliczając cenę oferty – wraz z podaniem odległości wywozu dotyczącej „składowiska Inwestora”.
Odp. Ilości powinny wynikać z załączonych przedmiarów, Składowisko Inwestora znajduje się w mieście Górzno. Odległość jest różna w zależności od lokalizacji poszczególnych części inwestycji.
11. Dotyczy § 3 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ: czy zgłoszenie Zamawiającemu szczegółowego przedmiotu umowy o podwykonawstwo – rozpoczynające bieg trzydziestodniowego terminu, o którym mowa w tym przepisie – może nastąpić przez przedłożenie Zamawiającemu projektu umowy o podwykonawstwo w myśl § 3 ust. 3 załącznika nr 7 do SWZ?
Odp. Tak, o ile z zapisów umowy wynika jednoznacznie zakres umowy o podwykonawstwo.
12. Dotyczy § 3 ust. 2 i 6 załącznika nr 7 do SWZ: czy po wyrażeniu zgody na zawarcie umowy podwykonawczej w sposób opisany w § 3 ust. 6 załącznika nr 7 do SWZ Zamawiający może zgłosić sprzeciw wobec zawarcia tej umowy – w terminie 30 dni, o którym mowa w § 3 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ? Wykonawca wnosi o wyjaśnienie powyższego, gdyż regulacja dot. umów podwykonawczych zaproponowana w § 3 ust. 2-6 załącznika nr 7 do SWZ odbiega od najczęściej spotykanych rozwiązań w tym zakresie, zakładających 14 dni na zgłoszenie przez Zamawiającego zastrzeżeń do projektu umowy o podwykonawstwo na roboty budowlane oraz 14 dni na zgłoszenie przez Zamawiającego sprzeciwu do zawartej umowy o podwykonawstwo na roboty budowlane. W zrozumieniu ww. regulacji nie pomaga to, że § 3 ust. 2 i ust. 11 zdają się dotyczyć tego samego, a przewidują różne terminy.
Odp. Po fakcie wyrażenia zgody na umowę o podwykonawstwo, Zamawiające nie przewiduje sytuacji, aby tą zgodę cofać.
13. Dotyczy § 3 ust. 2 i 11 załącznika nr 7 do SWZ: w jakiej relacji pozostają te przepisy?
Odp. Obydwa zapisy funkcjonują równoważnie.
14. Dotyczy § 3 ust. 4, 9 i 10 oraz § 11 ust. 1 pkt 5 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wymienić cały „sprzęt technologiczny” wchodzący w zakres przedmiotu zamówienia.
Odp. Jest to oczywista omyłka pisarska, zapis nie obowiązuje, zostaje usunięty.
15. Dotyczy § 3 ust. 4, 9 i 10 oraz § 11 ust. 1 pkt 5 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wskazać ustawową podstawę zobowiązania wykonawcy do przedłożenia Zamawiającemu projektu umowy na dostawy. Wykonawca wskazuje przy tym, że ustawodawca przewidział, że umowy o podwykonawstwo, których przedmiotem są dostawy (jakiekolwiek, w tym „sprzętu technologicznego” – jakkolwiek rozumieć to określenie) lub usługi, podlegają przedłożeniu Zamawiającemu dopiero po ich zawarciu, i to tylko w przypadku, gdy wartość takiej umowy jest przekracza pułap ustawowy lub określony przez Zamawiającego (art. 464 ust. 8 Pzp). Żaden przepis ustawy nie upoważnia Zamawiającego do żądania, aby wykonawca przedłożył mu projekt umowy o podwykonawstwo na dostawę lub usługę; niezależnie od tego zakres wpływu Zamawiającego na już zawartą umowę o podwykonawstwo na dostawę lub usługę jest ustawowo ograniczony do dwóch okoliczności: kar umownych grożących podwykonawcy (dostawcy lub usługodawcy) oraz terminu zapłaty wynagrodzenia podwykonawcy (dostawcy lub usługodawcy) przez wykonawcę (por. art. 463 i art. 464 ust. 10 Pzp). Dodać należy, że w orzecznictwie KIO podkreśla się, że wykonawca i kontrahent, z którym zamierza zawrzeć umowę o podwykonawstwo na dostawy lub usługi, korzystają ze swobody umów przewidzianej art. 353¹ kc, zaś art. 463 i art. 464 ust. 10 Pzp, dające zamawiającym możliwość ingerencji w ww. stosunek prawny, mają charakter wyjątkowy i muszą być interpretowane ściśle (por. wyrok KIO z 26.11.2021 ws. KIO 3267/21).
Odp. Jest to ogólny zapis o dostawach, w przedmiotowym zamówieniu całość prac dotyczy wykonania robót budowlanych wraz z odpowiednimi procedurami. Stąd też zapis o dostawach w obecnym zamówieniu nie będzie faktycznie obowiązywać i zostaje usunięty.
16. Dotyczy § 3 ust. 7 załącznika nr 7 do SWZ: czy „wymagany termin” na złożenie przez Zamawiające sprzeciwu do umowy o podwykonawstwo, o którym mowa w tym przepisie, to trzydziestodniowy termin z § 3 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ? Jeśli nie – ile wynosi „wymagany termin” oraz kiedy rozpoczyna bieg?
Odp. Zamawiający potwierdza trzydziestodniowy termin.
17. Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 1 załącznika nr 7 do SWZ: z czego wynika ograniczenie możliwości podwykonawstwa do zakresu wskazanego w ofercie? Zamawiający nie zastrzegł w SWZ obowiązku wykonania przez wykonawcę kluczowych zadań (por. art. 121 Pzp), wobec czego wykonawca powinien mieć swobodę co do realizacji danego zakresu robót samodzielnie lub przez podwykonawcę; por. wyrok KIO z 20.02.2017 ws. KIO 236/17: „Żaden przepis p.z.p. ani nie nakazuje, ani nie upoważnia zamawiającego do tego (poza wyznaczeniem zakresu kluczowych części zamówienia do wykonania samodzielnie przez wykonawcę), aby wykonawca wykonał oznaczone zamówienie samodzielnie lub przy pomocy podwykonawców. Pozostaje to w sferze suwerennej decyzji wykonawcy”. Wykonawca wskazuje ponadto, że rozwiązaniem powyższego problemu nie jest przewidziana w § 13 ust. 3 pkt 1 lit. c załącznika nr 7 do SWZ możliwość zmiany umowy dotycząca „możliwości powierzenia wykonania części robót podwykonawcy robót, których zakres nie został wskazany w ofercie przez Wykonawcę jako przeznaczony do wykonania przez podwykonawców” – po pierwsze dlatego, że sama umowa nie będzie zawierać postanowienia, w którego treści znajdzie się ww. zakres robót (nie ma zatem czego zmienić w umowie), po drugie dlatego, że powyższe byłoby zmianą oferty (bo tylko tam będzie wskazany ww. zakres robót) – co jest niedopuszczalne (por. art. 187 i art. 223 ust. 1 Pzp), po trzecie dlatego, że taka „zmiana” ma być „korzystna dla Zamawiającego” i wymaga jego zgody.
Odp. Wynika to z przesłanki, że zakres umowy o podwykonawstwo musi mieścić się w zakresie robót zawartych w umowie miedzy Wykonawcą, a Inwestorem,
18. Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 2 i 14 załącznika nr 7 do SWZ: czym uzasadniony jest wymóg, aby wynagrodzenie podwykonawców było ryczałtowe? Zamawiający może w inny sposób zabezpieczyć się przed ryzykiem, że wynagrodzenie podwykonawcy za zlecone mu roboty będzie wyższe niż wynagrodzenie wykonawcy za ten sam zakres robót – np. wprowadzając limit swojej odpowiedzialności. Tymczasem narzucenie ryczałtowego charakteru wynagrodzenia może skutkować brakiem podwykonawców chętnych wykonać roboty – podwykonawcy preferują rozliczenie obmiarowe swojego wynagrodzenia. Dopuszczenie, aby wynagrodzenie podwykonawcy za dany zakres było o maksymalnie 5% wyższe niż wynagrodzenie wykonawcy, nie rozwiąże powyższego problemu.
Odp. Wynika to z przesłanki, że umowa między Wykonawcą a Inwestorem posiadać będzie formę rozliczenia ryczałtowego. Dlatego też taką samą formę powinna mieć forma rozliczeń między Wykonawcą, a Podwykonawcą. 
19. Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 4 załącznika nr 7 do SWZ: czy należy rozumieć, że Zamawiający zakazuje zaliczkowania wynagrodzenia podwykonawców?
Odp. Zamawiający podtrzymuje zapis w umowie „jeżeli (wynagrodzenie podwykonawcy) ma być płacone w częściach musi odpowiadać procentowemu zaawansowaniu prac lub stanowić wynagrodzenie za odpowiednią część odebranych prac i nie może być wymagalne przed potwierdzeniem wykonania prac (odpowiedniej części).”
20. Dotyczy § 6 ust. 1 pkt 18 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wymienić wszystkie warunki akceptacji harmonogramu rzeczowo-finansowego przez Zamawiającego. Wniosek niniejszy podyktowany jest doświadczeniem wykonawcy, zgodnie z którym zamawiający (lub reprezentujący zamawiającego nadzór inwestorski) odmawia akceptacji harmonogramu bez uwzględnienia jego uwag – co znacząco wpływa na organizację i prowadzenie robót, a czego wykonawca nie ma możliwości przewidzieć ani uwzględnić składając ofertę.
Odp. Zgodność zakresu harmonogramu z zakresem prac, terminem, kwotą ofertową. Poziom szczegółowości harmonogramu powinien odpowiadać działom z poszczególnych kosztorysów ofertowych . 
21. Dotyczy § 6 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ: dlaczego sześćdziesięciodniowy termin, o którym mowa w tym przepisie, biegnie od „zaistnienia szkody”, a nie od powiadomienia wykonawcy o szkodzie? Z doświadczenia wykonawcy wynika, że część szkód jest zgłaszana nawet kilka miesięcy po ich wystąpieniu. Ponadto często zdarza się, że o szkodzie jako pierwszy dowiaduje się zamawiający – bo to do niego zgłasza się poszkodowany.
Odp. Zamawiający podtrzymuje zapis.
22. Dotyczy § 6 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ: co w przypadku gdy wykonawca kwestionuje swoją odpowiedzialność za szkodę (np. do szkody doszło w części lub całości z przyczyn leżących po stronie poszkodowanego) lub wykonawca odmawia przyjęcia odpowiedzialności (np. poszkodowany nie dysponuje dowodami potwierdzającymi, że do szkody doszło z „w związku z prowadzonymi robotami i/lub na placu robót”)? Czy także w takich przypadkach Zamawiający planuje skorzystać z uprawnienia przewidzianego w § 6 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ? Takie zachowanie prawie na pewno będzie się spotykało z reakcją wykonawcy, w efekcie czego spór pomiędzy poszkodowanym a wykonawcą stanie się sporem Zamawiającego z wykonawcą. Nie jest też jasne dlaczego Zamawiający w ogóle chce ingerować w powyższe spory.
Odp. Zamawiający podtrzymuje zapis. Poszczególne przypadki będą rozpatrywane indywidualnie.
23. Dotyczy § 7 załącznika nr 7 do SWZ: czy inspektor nadzoru i „Przedstawiciel Zamawiającego” to jedna osoba czy dwie różne osoby? Wykonawca wskazuje, że o ile zakres uprawnień i kompetencje inspektora nadzoru są znane – przynajmniej w zakresie w jakim wynikają z Prawa budowlanego – o tyle tego samego nie można powiedzieć o „Przedstawicielu Zamawiającego”. Jeśli inspektor nadzoru i „Przedstawiciel Zamawiającego” to dwie różne osoby – czy „Przedstawiciel Zamawiającego” będzie legitymował się uprawnieniami budowlanymi? Jeśli nie – czy będzie kompetentny aby wydawać wykonawcy „polecenia i instrukcje (…) dot. prawidłowego wykonania przedmiotu zamówienia”?
Odp. Inspektor Nadzoru Inwestorskiego i Przedstawiciel Zamawiającego to dwie różne osoby. Przedstawiciel Zamawiającego działa w oparciu o zapisy umowy, reprezentuje także Inwestora – jako uczestnika procesu budowlanego. Przedstawiciel Inwestora nie dysponuje uprawnieniami w specjalności drogowej. Swoje działania będzie podejmować w uzgodnieniu z Zarządcą Dróg oraz z inspektorem Nadzoru inwestorskiego.
24. Dotyczy § 8 ust. 2 pkt 1 załącznika nr 7 do SWZ: ile faktur przejściowych, o których mowa w tym przepisie, może wystawić wykonawca? W § 8 ust. 2 pkt 1 załącznika nr 7 do SWZ mowa w tym kontekście o „fakturach”, ale już w § 8 ust. 2 pkt 5 załącznika nr 7 do SWZ o „fakturze”.
Odp. Do poziomu osiągnięcia wkładu własnego.
25. Dotyczy § 8 ust. 2 pkt 1 i § 9 załącznika nr 7 do SWZ: który odbiór – z wymienionych w § 9 załącznika nr 7 do SWZ – będzie podstawą wystawienia faktury lub faktur przejściowych? Proszę podać termin na dokonanie lub odmowę dokonania tego odbioru oraz wskazać od kiedy biegnie ten termin. Wnosząc o wyjaśnienie powyższego wykonawca wskazuje, że § 9 ust. 1 załącznika nr 7 do SWZ wymienia trzy rodzaje odbiorów, a w kontekście odbiorów częściowych wskazuje, że będą one podstawą „wystawiania faktur częściowych za wykonanie części robót / etapu robót” – brak natomiast wskazania odbioru będącego podstawą wystawienia faktury lub faktur przejściowych, o których mowa w § 8 ust. 2 pkt 1 załącznika nr 7 do SWZ.
Odp. Zamawiający w tym zapisie rozumie, że faktury częściowe i przejściowe są tożsame.
26. Dotyczy § 8 ust. 2 pkt 1 i § 9 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wymienić dokumenty, które wykonawca ma złożyć do odbioru, który będzie podstawą wystawienia faktury lub faktur przejściowych, albo wskazać gdzie w SWZ wymieniono te dokumenty.
Odp. Protokół zaawansowania prac z listą elementów, procentowym oraz kwotowym zaawansowaniem poszczególnych pozycji, podpisany przez Kierownika Budowy, Inspektora Nadzoru oraz Przedstawiciela Zamawiającego. Dodatkowo do zakresu robót należy dołączyć karty materiałowe oraz deklaracje właściwości użytkowych wbudowanych materiałów oraz zaakceptowane przez Inspektora Nadzoru wnioski materiałowe oraz dodatkowe materiały wymagane przez inspektora Nadzoru. W przypadku chęci odbioru całej części inwestycji wraz z fakturą należy złożyć całość dokumentacji powykonawczej danej części. Później do faktury należy dołączyć załącznik nr 11 do SWZ. 
27. Dotyczy § 8 ust. 3 i 9 załącznika nr 7 do SWZ: czy przepisy te są prawidłowo sformułowane, a jeśli tak – czy nie powinny się odnosić wyłącznie do faktury końcowej i faktury obejmującej waloryzację? W obecnym brzmieniu przepisy te odnoszą się także do faktury lub faktur przejściowych, o których mowa w § 8 ust. 2 pkt 1 załącznika nr 7 do SWZ, a także do faktury częściowej, o której mowa w § 8 ust. 2 pkt 2 załącznika nr 7 do SWZ – tymczasem w przypadku tych faktur termin zapłaty biegnący „od odbioru Inwestycji przez Zamawiającego” vel „od dnia odbioru Inwestycji przez Beneficjenta” jest co najmniej zaskakujący. Ponadto w obecnym brzmieniu przepisy ten kolidują z § 8 ust. 29 załącznika nr 7 do SWZ, zgodnie z którym „Zamawiający zapłaci Wykonawcy należność wynikającą z prawidłowo wystawionej faktury w terminie 35 dni od daty otrzymania  prawidłowo wystawionej faktury”.
Odp. Zamawiający podtrzymuje zapisy. W trakcie inwestycji zamawiający przewiduje występowanie faktur przejściowych (częściowych) oraz fakturę końcową.
28. Dotyczy § 8 ust. 3 i 9 załącznika nr 7 do SWZ: czy „odbiór Inwestycji przez Zamawiającego” oraz „odbiór Inwestycji przez Beneficjenta” to odbiór końcowy, o którym mowa w § 9 ust. 1 pkt 3 załącznika nr 7 do SWZ? Jeśli nie – o jakich odbiorach mowa w § 8 ust. 3 i 9 załącznika nr 7 do SWZ i gdzie zostały one uregulowane?
Odp. Tak.
29. Dotyczy § 8 ust. 5 załącznika nr 7 do SWZ: gdzie w załączniku nr 7 do SWZ wskazano minimalną wartość lub wielkość świadczenia stron? Wykonawca przypomina, że – zgodnie z art. 433 pkt 4 Pzp – „projektowane postanowienia umowy nie mogą przewidywać: (…) możliwości ograniczenia zakresu zamówienia przez zamawiającego bez wskazania minimalnej wartości lub wielkości świadczenia stron”. Załącznik nr 7 do SWZ stanowi „projektowane postanowienia umowy”, o których mowa w art. 433 pkt 4 Pzp, zaś § 8 ust. 5 załącznika nr 7 do SWZ mówi o „ograniczeniu zakresu rzeczowego przedmiotu umowy” – nie wskazuje natomiast „minimalnej wartości lub wielkości świadczenia stron”.
Odp. Zapis zostaje usunięty.
30. Dotyczy § 8 ust. 11 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wskazać ustawową podstawę zobowiązania wykonawcy do wykonania „ewentualnych robót dodatkowych nie objętych zamówieniem podstawowym w ramach zamówień dodatkowych”. Wykonawca wskazuje, że – składając ofertę – zobowiązuje się wyłącznie do realizacji jej przedmiotu, tj. zamówienia publicznego opisanego w SWZ. Zamawiający nie może oczekiwać, że wykonawca zrealizuje jakiekolwiek inne świadczenia na jego rzecz – do tego na zasadach narzuconych wykonawcy przez Zamawiającego. Zamawiający musi liczyć się z tym, że wykonawca nie będzie zainteresowany realizacją „ewentualnych robót dodatkowych nie objętych zamówieniem podstawowym” ani zamówieniem dodatkowym – jest to część ryzyka Zamawiającego jako tego, kto opisał zamówienie podstawowe i nie uwzględnił w nim „ewentualnych robót dodatkowych”.
Odp. Jeżeli w trakcie wykonania zakresu inwestycji okaże się, że do prawidłowego wykonania inwestycji należy będzie wykonać roboty dodatkowe – czyli takie których nie dało się przewidzieć na obecnym etapie inwestycji – to Wykonawca w ramach protokołu konieczności oraz kosztorysu i aneksu musi je wykonać. Ustawowa przesłanka dokonania takiego zapisu to art. Art.  353(1) ustawy z dnia z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
31. Dotyczy § 8 ust. 17 i § 9 ust. 13 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wskazać ustawową podstawę uzależnienia wystawienia faktury końcowej od „bezusterkowego" odbioru końcowego. Wykonawca przypomina w tym kontekście, że – w myśl ustawy oraz orzecznictwa – dokonanie odbioru robót i zapłata za roboty jest podstawowym obowiązkiem zamawiającego, od którego nie można się uchylać nawet w przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy – patrz m.in.: wyrok Sądu Najwyższego z 12.03.2021 ws. V CSKP 14/21, wyrok Sądu Apelacyjnego w Szczecinie z 29.09.2020 ws. I AGa 119/19,  wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z 03.02.2020 ws. VII AGa 239/19, wyrok Sądu Apelacyjnego w Krakowie z 19.12.2019 ws. I AGa 523/18, wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z 26.04.2019 ws. VII AGa 1452/18, wyrok Sądu Apelacyjnego w Białymstoku z 01.04.2019 ws. I AGa 183/18, wyrok Sądu Apelacyjnego w Lublinie z 03.11.2017 ws. I ACa 292/16, wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z 03.08.2017 ws. I ACa 689/16. Wymóg, aby odbiór końcowy był „bezusterkowy”, jest nieuprawniony, nie podlega usankcjonowaniu za pomocą umowy oraz naraża Zamawiającego m.in. na ryzyko dokonania jednostronnego odbioru przez wykonawcę.
Odp. Zamawiający zmienia zapis i usuwa z umowy zapis bezusterkowy.
32. Dotyczy § 9 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wymienić dokumenty, które wykonawca ma złożyć do odbioru częściowego albo wskazać gdzie w SWZ wymieniono te dokumenty. Wykonawca wskazuje w tym kontekście, że STWiORB nie wymieniają dokumentów wymaganych od wykonawcy do odbioru częściowego.
Odp. Wniosek o przeprowadzenie odbioru częściowego na piśmie przedłożony do siedziby Zamawiającego wraz z szkicem protokołu zaawansowania prac z listą elementów, procentowym oraz kwotowym zaawansowaniem poszczególnych pozycji.. Dodatkowo do zakresu robót należy dołączyć karty materiałowe oraz deklaracje właściwości użytkowych wbudowanych materiałów oraz zaakceptowane przez Inspektora Nadzoru wnioski materiałowe oraz dodatkowe materiały wymagane przez inspektora Nadzoru. W przypadku chęci odbioru całej części inwestycji wraz z fakturą należy złożyć całość dokumentacji powykonawczej danej części.
33. Dotyczy § 9 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ: czy termin na dokonanie odbioru robót zanikających, wynoszący 5 dni roboczych od zgłoszenia gotowości odbiorowej, jest poprawnie określony? Wykonawca zwraca uwagę, że w np. w punkcie 8.2. STWiORB D-00.00.00 dla „Przebudowy drogi gminnej nr 080725C w miejscowości Górzno Wybudowanie” (stanowiącej część załącznika nr 8.1 do SWZ), punkcie 8.1.1. STWiORB DM.00.00.00 dla „Przebudowy mostu, przepustu oraz drogi gminnej łączącej te obiekty na rzece Pissa w m. Miesiączkowo” (stanowiącej część załącznika nr 8.2 do SWZ) czy punkcie 8.2. STWiORB D-00.00.00 dla „Przebudowy drogi gminnej nr 080756C oraz drogi nr 080319C w miejscowości Fiałki i Górzno - ETAP I” (stanowiącej część załącznika nr 8.3 do SWZ) podano termin wynoszący 3 dni (kalendarzowe) biegnący od wpisu do dziennika budowy.
Odp. Zamawiający podtrzymuje termin 5 dni roboczych.
34. Dotyczy § 9 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ: proszę podać termin na dokonanie lub odmowę dokonania odbioru częściowego oraz wskazać od kiedy biegnie ten termin. W § 9 ust. 2 załącznika nr 7 do SWZ w pierwszym zdaniu mowa o odbiorze częściowym, natomiast pozostała część ww. przepisu o tym odbiorze nie wspomina.
Odp. Zamawiający ustala termin na 30 dni licząc od wpłynięcia wniosku do siedziby Zamawiającego na zaakceptowanie zakresu, kwoty oraz prawidłowości zakresu przedłożonego protokołu albo odrzucenie wniosku z podaniem przyczyny na piśmie.
35. Dotyczy § 9 ust. 6 i 9 załącznika nr 7 do SWZ: czy przepisy te są prawidłowo sformułowane? Wykonawca zwraca uwagę, że – w obecnym brzmieniu – wykluczają się one: z § 9 ust. 6 wynika, że odbiór końcowy rozpocznie się w terminie 14 dni roboczych od zawiadomienia o osiągnięciu gotowości odbiorowej, natomiast z § 9 ust. 9 wynika, że ww. odbiór ma zostać przeprowadzony (a zatem zakończony) w ciągu 14 dni od zgłoszenia gotowości odbiorowej. Innymi słowy: termin na dokonanie odbioru końcowego upływa wcześniej niż termin na rozpoczęcie tego odbioru.
Odp. Po wpłynięciu wniosku o odbiór końcowy wraz z niezbędnymi załącznikami, Zamawiający w ciągu 14 dni przeprowadzi procedurę odbioru końcowego, której finalizacją będzie podpisanie protokołu odbioru końcowego w formie bezusterkowej, z usterkami lub odmowa odbioru, w zależności od jakości wykonanych prac i przedłożonych dokumentów.
36. Dotyczy § 9 ust. 11 pkt 1-3 załącznika nr 7 do SWZ: proszę wskazać ustawową podstawę uprawnień Zamawiającego przewidzianych tymi przepisami. Wykonawca ponownie wskazuje, że – w myśl ustawy oraz orzecznictwa – dokonanie odbioru robót i zapłata za roboty jest podstawowym obowiązkiem zamawiającego, od którego nie można się uchylać nawet w przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy; tym bardziej brak jest podstaw do uznania, że już dokonany odbiór może zostać uznany przez Zamawiającego za niebyły (a takie uprawnienie przewidziano w § 9 ust. 11 pkt 2 załącznika nr 7 do SWZ).
Odp. Zamawiający przeprowadzi procedurę odbioru końcowego, której finalizacją będzie podpisanie protokołu odbioru końcowego w formie bezusterkowej, z usterkami lub odmowa odbioru, w zależności od jakości wykonanych prac i przedłożonych dokumentów. Odnośnie uznania odbioru za niebyły zapis zostaje usunięty.
37. Dotyczy § 11 ust. 1 pkt 4 załącznika nr 7 do SWZ: dlaczego przepis ten mówi o „terminie wyznaczonym przez Zamawiającego” a nie o terminie wynikającym z umowy o podwykonawstwo? Czy Zamawiający może „wyznaczyć” termin zapłaty wynagrodzenia podwykonawcy upływający wcześniej niż termin wynikający z umowy o podwykonawstwo?
Odp. Zamawiający nie zamierza wyznaczać wcześniejszego terminu zapłaty Podwykonawcy przez Wykonawcę, niż wynikałoby to z umowy między nimi, jednak jednym z załączników do faktur jest załącznik nr 11 do SWZ – oświadczenie Podwykonawcy o otrzymaniu wynagrodzenia od Wykonawcy. Więc faktyczny termin zapłaty nie może być późniejszy niż zapłata Wykonawcy przez Inwestora.
38. Dotyczy § 11 ust. 1 pkt 9 załącznika nr 7 do SWZ: co dokładnie oznacza „niezwaloryzowanie wynagrodzenia podwykonawcy”? Czy chodzi o brak przygotowania projektu odnośnego aneksu do umowy o podwykonawstwo, brak jego zawarcia, brak wystawienia faktury przez podwykonawcę czy brak jej zapłaty? Co w przypadku, gdy podwykonawca będzie oczekiwał waloryzacji większej (procentowo) niż ta, której dokonał Zamawiający – czy spowodowany tym brak zawarcia aneksu „waloryzacyjnego” do umowy o podwykonawstwo będzie oznaczał, że przesłanka naliczenia kary z § 11 ust. 1 pkt 9 załącznika nr 7 do SWZ została spełniona (wykonawca wnosi o wyjaśnienie w tym zakresie, bo – na jednej ze swoich budów – miał taką sytuację)?
Odp. Zgodnie z Art.  436. Pzp (…)w przypadku umów zawieranych na okres dłuższy niż 12  miesięcy: a) wysokości kar umownych naliczanych wykonawcy z tytułu braku zapłaty lub nieterminowej zapłaty wynagrodzenia należnego podwykonawcom z tytułu zmiany wysokości wynagrodzenia, o której mowa w art. 439 ust. 5, Wobec czego zapis umowny należy tłumaczyć zgodnie z tym zapisem ustawowym.
39. Dotyczy § 13 ust. 3 pkt 3 lit. a załącznika nr 7 do SWZ: proszę potwierdzić, że przedmiot zamówienia nie obejmuje nadzoru archeologicznego w jakimkolwiek zakresie ani prowadzenia badań archeologicznych w jakimkolwiek zakresie. W razie braku potwierdzenia proszę opisać obowiązki wykonawcy w powyższym zakresie zgodnie z art. 99 ust. 1 Pzp, tj. w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty, a ponadto wskazać pozycję lub pozycje kosztorysu (przedmiaru), w których należy uwzględnić koszty wykonania ww. obowiązków.
Odp. Zamawiający potwierdza brak potrzeby ustanawiania nadzoru archeologicznego. W razie napotkania w czasie prac ziemnych przedmiotów o potencjalnych cechach zabytków należy stosować się do zapisów Ustawy o Ochronie Zabytków.

40. Dotyczy § 13 ust. 3 pkt 3 lit. a załącznika nr 7 do SWZ: proszę potwierdzić, że przedmiot zamówienia nie obejmuje nadzoru saperskiego w jakimkolwiek zakresie, w tym nie obejmuje sprawdzenia terenu budowy na obecność niewybuchów i niewypałów. W razie braku potwierdzenia proszę opisać obowiązki wykonawcy w powyższym zakresie zgodnie z art. 99 ust. 1 Pzp, tj. w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty, a ponadto wskazać pozycję lub pozycje kosztorysu (przedmiaru), w których należy uwzględnić koszty wykonania ww. obowiązków.
Odp. Zamawiający nie ma danych, które sugerowałoby udział saperów przy wykonaniu zadania. 
41. Dotyczy § 13 ust. 3 pkt 9 tiret drugi załącznika nr 7 do SWZ: czy fragment „ustalonych na podstawie z dnia 10 października o minimalnym wynagrodzeniu za pracę” nie powinien brzmieć „ustalonych na podstawie ustawy z dnia 10 października 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za pracę”?
Odp. Jest to oczywista omyłka pisarska. Co do wynagrodzenia minimalnego należy odnosić się do aktualnych przepisów prawnych w tym zakresie.
42. Dotyczy § 15 ust. 7 pkt 3 załącznika nr 7 do SWZ: kto i jak określi „wartość brutto robót pozostałych do wykonania”? Wykonawca wskazuje, że wobec „pomocniczej” roli przedmiarów oraz przyjętego modelu rozliczenia robót i zapłaty wynagrodzenia przez Zamawiającego znana będzie wartość robót pozostałych do wykonania po fakturowaniu przejściowym (§ 8 ust. 2 pkt 1 załącznika nr 7 do SWZ) i częściowym (§ 8 ust. 2 pkt 5 załącznika nr 7 do SWZ), natomiast ustalenie wartości robót pozostałych do wykonania w innym momencie (w tym „w 13 miesiącu od dnia otwarcia ofert” lub „w pierwszym miesiącu, w którym ogłoszony zostanie wskaźnik zmiany poziomu ceny wykazujący przekroczenie lub zmniejszenie poziomu 5,5%”) może być trudne. Wskazane jest, aby Zamawiający już teraz wyjaśnił tę okoliczność – aby nie budziła ona wątpliwości podczas realizacji robót.
Odp. Wartości robót brutto wynikać będą z kosztorysu ofertowego. Na potrzeby potencjalnej waloryzacji będzie sporządzony protokół zaawansowania na podstawie obiektywnych faktów, podpisany co najmniej przez Kierownika Budowy, Inspektora Nadzoru Inwestorskiego Oraz Przedstawiciela Zamawiającego. Na podstawie protokołu sporządzony będzie potencjalny aneks do umowy.
43. Dotyczy § 15 ust. 12 załącznika nr 7 do SWZ: wykonawca wskazuje, że przepis ten ma odmienne brzmienie niż bezwzględnie obowiązujący art. 439 ust. 5 Pzp.
Odp. Zamawiający dostosuje zapis do zapisów wskazanych w pzp.
44. Dotyczy § 16 załącznika nr 7 do SWZ: czy pierwsze zdanie tego przepisu – w brzmieniu „Wszelkie zmiany i uzupełnienia niniejszej umowy oraz załączników, stanowiących integralną część umowy dla swojej ważności wymagają pisemnego” – jest prawidłowo sformułowane? Zdanie to sprawia wrażenie niedokończonego.
Odp. Jest to oczywista omyłka pisarska. Sformułowanie powinno być zakończone: „….wymagają formy pisemnej pod rygorem nieważności.”        
45. Dotyczy § 16 ust. 2 i § 18 zdanie pierwsze załącznika nr 7 do SWZ: wskazane przepisy wydają się regulować to samo zagadnienie, w efekcie jeden z nich jest zbędny.
Odp. Zamawiający podtrzymuje zapisy w załączniku do SWZ.
46. Dotyczy załącznika nr 8.4 do SWZ: dlaczego załącznik ten składa się tylko z dokumentacji projektowej, a nie zawiera specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robót budowlanych?
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.4.ST do SWZ. Projektant dokonał uszczegółowienia dokumentacji.
47. Dotyczy załącznika nr 8.5 do SWZ: dlaczego załącznik ten składa się tylko z dokumentacji projektowej, a nie zawiera specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robót budowlanych?
[bookmark: _Hlk169692360]Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.5.ST do SWZ. Projektant dokonał uszczegółowienia dokumentacji.
48. Dotyczy załącznika nr 8.6 do SWZ: dlaczego załącznik ten składa się tylko z dokumentacji projektowej, a nie zawiera specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robót budowlanych?
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.6.ST do SWZ. Projektant dokonał uszczegółowienia dokumentacji.
49. Dotyczy załącznika nr 8.10 do SWZ: dlaczego załącznik ten składa się tylko z dokumentacji projektowej, a nie zawiera specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robót budowlanych
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.10.ST do SWZ.
50. Dotyczy przebudowy obiektu mostowego w Miesiączkowie. Prosimy o określenie klasy ekspozycji betonu C20/25 dla poszczególnych elementów konstrukcji mostu.
Odp. Klasa ekspozycji betonu C20/25 dla wszystkich elementów konstrukcji mostu: 
-  XD2  
-  XF2
51. Dotyczy przebudowy obiektu mostowego i przepustu w Miesiączkowie. Pozycja przedmiarowa Montaż zbrojenia przyczółków i Betonowanie przyczółków - prosimy o przekazanie odpowiedniego rysunku dotyczącego ww. pozycji. 
Odp. Zamawiający nie posiada rysunku dotyczącego montażu zbrojenia przyczółków i betonowania przyczółków. Pozycje przedmiarowe dotyczy remontu cząstkowego istniejących przyczółków.
52. Dotyczy przebudowy przepustu w Miesiączkowie. Wykonawca wnosi o przekazanie dokumentacji wykonawczej (rysunku szalunkowego i zbrojeniowego) dla płyt żelbetowych o wymiarach 150*320*20cm, płyty zespalającej przepustu, gzymsów.
Odp. Zamawiający nie posiada dokumentacji wykonawczej obejmującej rysunki szalunkowe i zbrojeniowe dla płyt żelbetowych 150x320x20cm, płyty zespalającej przepustu i gzymsów.
53. Dotyczy przebudowy obiektu mostowego i przepustu w Miesiączkowie. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na wykonanie gzymsu z desek polimerobetonowych o wysokości 50cm i grubości 4 cm zamiast płyt polimerobetonowych? W przypadku braku zgody- prosimy o przekazanie przykładowego rozwiązania łączenia płyty polimerobetonowej z gzymsem oraz o wskazanie przykładowego producenta projektowanych płyt. 
Odp. Zamawiający wyraża zgodę na wykonanie gzymsu z desek polimerobetonowych o wysokości 50cm i grubości 4cm.
54. Dotyczy przebudowu obiektu mostowego w Miesiączkowie. Prosimy o uzupełnienie średnicy rury dla przepustu technologicznego. ( Poz. Kosztorysowa: Ułożenie przepustów technologicznych z PCW).
Odp. Średnica rur przepustu technologicznego:
       dla mostu: ø110
       dla przepustu: : ø90
55. Dotyczy przebudowy obiektu mostowego i przepustu w Miesiączkowie:  
Pozycje przedmiarowe:
• remont przyczółków betonowych mostu – 6,2 m3
• remont przyczółków betonowych przepustu – 1,2 m3
Odp. Wykonawca wnosi o uzupełnienie dokumentacji rysunkowej o zakres prac naprawczych na przyczółkach.
Zamawiający nie posiada dokumentacji rysunkowej dla zakresu prac naprawczych  na przyczółkach.
56. Dotyczy przebudowy obiektu mostowego w Miesiączkowie. Poz. Ułożenie płyt przejściowych prefabrykowanych na wjazdach – prosimy o przekazanie dokumentacji rysunkowej dla wymienionego elementu.
Odp. Zamawiający nie posiada dokumentacji rysunkowej dla wymienionego elementu.
57. Dotyczy przebudowy obiektu mostowego w Miesiączkowie. Poz. Nawierzchnia z mieszanki asfaltu lanego – izolacja wierzchnia gzymsów- Wykonawca wnosi o potwierdzenie , że wymieniona pozycja dotyczy wykonania samej izolacji nawierzchni gzymsu.
Odp. Wymieniona pozycja dotyczy wykonania samej izolacji nawierzchni gzymsu
58. Dotyczy przebudowy przepustu w Miesiączkowie. Rysunek nr 13- prosimy o określenie wymiarów prefabrykowanej płyty żelbetowej, wg rysunku nr 13 projektowana  płyta  ma szerokość 50cm, wg rysunku nr 12 ma szerokość 150cm
Odp. Prefabrykowana płyta żelbetowa o wymiarach 150x320x20cm zgodnie z rysunkiem nr 12.
59. Prosimy o zamieszczenie SST dla zadania 4. Przebudowa drogi gminnej - ul. Kościelna w m. Górzno
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.4.ST do SWZ. Projektant dokonał uszczegółowienia dokumentacji.
60. Prosimy o zamieszczenie SST dla zadania 5. Przebudowa drogi gminnej - ul. Targowa w m. Górzno
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.5.ST do SWZ. Projektant dokonał uszczegółowienia dokumentacji.
61. Prosimy o zamieszczenie SST dla zadania 6. Przebudowa drogi gminnej - ul. Targowa w m. Górzno
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.6.ST do SWZ. Projektant dokonał uszczegółowienia dokumentacji.
62. Prosimy o zamieszczenie SST dla zadania 7. Przebudowa dróg gm. w m. Górzno o dł. 0,386 km w obszarze ulic :
- ul. Wisiałki dr nr 080321C - na dł. 88,0 m;
- ul. Kś. Śmigockiego dr nr 080318C - na dł. 139,0 m;
- ul. Walasiewiczówny - na dł. 140,0 m;
- ul. Jana Pawła II - na dł. 19,0 m;
Odp. W załączniku nr 8.7 znajduje się STWIOR. Zamawiający uznaje, ze dokument SST i STWIOR są dokumentami zastępczymi.
63. Prosimy o zamieszczenie SST dla zadania 10. Przebudowa drogi gminnej nr 080746C Szynkówko – Wierzchownia – 2
Odp. Zamawiający dołącza załącznik nr 8.10.ST do SWZ. Zamawiający uznaje, ze dokument SST i STWIOR są dokumentami zastępczymi.
64. Prosimy o zamieszczenie SST dot. wykonania nawierzchni bitumicznych dla zadania 2.
Odp. SST dot. wykonania nawierzchni bitumicznych zamieszczona jest na str. 41 jako pozycja M.23.51.51. W tytule nastąpiła omyłka pisarska winno być M.23.51.51. UŁOŻENIE NAWIERZCHNI BITUMICZNEJ tj. w spisie specyfikacji technicznej na str. 2.
65. Prosimy o informację czy w ramach zadania 2 należy wykonać docelową organizację ruchu. Jeżeli tak to prosimy o zamieszczenie projektu i SST.
Odp. Stała organizacja ruchu dla zadania bez zmian.
66. Prosimy o zmieszczenie projektu docelowej organizacji ruchu dla zadania 4.
Odp. Stała organizacja ruchu dla zadania bez zmian.
67. Prosimy o zmieszczenie projektu docelowej organizacji ruchu dla zadania 5.
Odp. Stała organizacja ruchu dla zadania bez zmian.
68. Prosimy o zmieszczenie projektu docelowej organizacji ruchu dla zadania 6
Odp. Stała organizacja ruchu dla zadania bez zmian.
69. Prosimy o zmieszczenie projektu docelowej organizacji ruchu dla zadania 10.
Odp. Dodano załącznik nr 8.10.SOR.
70. Prosimy o potwierdzenie, że w ramach wszystkich zadań kruszywa do wykonania podbudów z kruszywa łamanego mają spełniać wymagania GDDKiA WT-4 2010.
Odp. Zamawiający potwierdza.
71. Do kogo należy materiały z rozbiórek? Jeżeli do Zamawiającego, to jakie i gdzie należy je odwieźć?
Odp. Zgodnie z zapisami szkicu umowy - Gruz budowlany oraz inne materiały pochodzące z rozbiórek lub demontażu pozostają do dyspozycji Wykonawcy i powinny zostać usunięte  i wywiezione  staraniem i na koszt Wykonawcy lub wykorzystane w sposób, który nie będzie zagrażać środowisku naturalnemu. Jednak Inwestor zastrzega sobie możliwość nie przekazania części materiałów z rozbiórki. Materiały z rozbiórki nadające się do ponownego wykorzystania na polecenie Inwestora zostaną przekazane na składowisko Inwestora.
72. Czy w ramach zadania należy wykonać odcinek próbny? Jeżeli tak to prosimy o podanie, powierzchni, konstrukcji, przekroju normalnego oraz lokalizacji.
Odp. Nie.
73. Czy ramach któregoś z zadań należy wykonać wycinki drzew lub krzewów? Jeżeli tak to prosimy o zamieszczenie projektów wycinek.
Odp.  Nie przewiduje się konieczności niezbędnych działań w tym zakresie.
74. Czy ramach któregoś z zadań należy wykonać nasadzenia drzew lub krzewów? Jeżeli tak to prosimy o zamieszczenie projektów nasadzeń.
[bookmark: _Hlk169693308]Odp. Nie przewiduje się konieczności niezbędnych działań w tym zakresie.
75. Czy Zamawiający zakłada posadzenie drzew i krzewów w ramach rekompensacji przyrodniczej? Jeśli tak to prosimy o podanie specyfikacji wykonania robót zieleniarskich. Prosimy o podanie gatunków drzew oraz ich minimalnych obwodów oraz krzewów.
Odp. Nie przewiduje się konieczności niezbędnych działań w tym zakresie.
76. Ile lat pielęgnacji/gwarancji należy przewidzieć na założoną zieleń?
Odp. Nie przewiduje się konieczności niezbędnych działań w tym zakresie.
77. Czy Zamawiający dysponuje projektami zieleni? Jeśli tak to prosimy o ich udostępnienie.
Odp. Nie przewiduje się konieczności niezbędnych działań w tym zakresie.
78. Czy Zamawiający badaniami geologicznymi dla poszczególnych zadań? Jeśli tak to prosimy o ich udostępnienie.
Odp. Zamawiający posiadane badania umieścił w załącznikach nr 8. Zamawiający posiada tylko badania dotyczące zadania z mostem.
79. Prosimy o informację, które z zadań wykonywane będą na podstawie: zgłoszenia, pozwolenia na budowę lub ZRID oraz ich zamieszczenie.
Odp. Zadanie z mostem – pozwolenie na budowę, pozostałe zadania na podstawie zgłoszeń do Starostwa Powiatowego w Brodnicy.
80. Prosimy o wyjaśnienie czy kosztorysy ofertowe mają być tożsame z załączonymi przedmiarami pomocniczymi?
Odp. Tak, jednak należy tutaj przywołać zapisy SWZ – „Przedmiary robót, (zał. nr 9.X SWZ) należy zweryfikować i traktować, jako materiały pomocnicze do określenia wynagrodzenia ryczałtowego oraz sporządzenia kosztorysów ofertowych. W przypadku zaistnienia sytuacji braku w przedmiarze niezbędnych pozycji do prawidłowego zrealizowania zadania, Wykonawca na etapie trwania przetargu powinien wystąpić z pytaniem do Zamawiającego o rozstrzygnięcie jakichkolwiek wątpliwości dotyczących zakresu, wielkości lub rodzaju robót. Wykonawca powinien być świadomy, że cena ryczałtowa zawiera w sobie wszystkie składniki niezbędne do prawidłowego zrealizowania inwestycji.”
81. Prosimy o wyjaśnienie jak ma wyglądać zbiorczy kosztorys ofertowy?
Odp. Kosztorys zbiorczy może wyglądać tak, że będzie zawierał w sobie kosztorysy ofertowe wszystkich zadań w jednym pliku z jednoznacznym rozdzieleniem wartości i pozycji poszczególnych zadań lub może być złożony z kilku plików. Plik główny z tabelarycznym zestawieniem wartości z rozbiciem na nazwy zadań, w tym przypadku należy dołączyć kosztorysy ofertowe na poszczególne zadania – każdy w oddzielnym pliku – opisane w sposób jednoznaczny.
82. Prosimy o wyjaśnienie czy w związku z ryczałtowym charakterem zamówienia można modyfikować przedmiary?
Odp. Należy tutaj przywołać zapisy SWZ – „Przedmiary robót, (zał. nr 9.X SWZ) należy zweryfikować i traktować, jako materiały pomocnicze do określenia wynagrodzenia ryczałtowego oraz sporządzenia kosztorysów ofertowych. W przypadku zaistnienia sytuacji braku w przedmiarze niezbędnych pozycji do prawidłowego zrealizowania zadania, Wykonawca na etapie trwania przetargu powinien wystąpić z pytaniem do Zamawiającego o rozstrzygnięcie jakichkolwiek wątpliwości dotyczących zakresu, wielkości lub rodzaju robót. Wykonawca powinien być świadomy, że cena ryczałtowa zawiera w sobie wszystkie składniki niezbędne do prawidłowego zrealizowania inwestycji.”
83. Proszę o potwierdzenie, ze do dokumentacji zostały załączone wszystkie wymagane prawem      uzgodnienia
Odp. Częścią każdej dokumentacji jest oświadczenie Projektanta o tym, że projekt lub opracowanie techniczne został sporządzony zgodnie z obowiązującymi przepisami i zasadami wiedzy technicznej. Zamawiający na tej podstawie uważa. że jeżeli uzgodnienia były wymagane to Projektant uzgodnił zakres projektu w trakcie opracowywania danej inwestycji. Natomiast w temacie uzgodnień w odcinkach drogi w odcinkach  - ul. Wisiałki, ul. Kś. Śmigockiego, ul. Walasiewiczówny, ul. Jana Pawła II oraz na odcinkach drogi Szynkówko - Wierzchownia dokumentacje projektowe są obecnie w uzgodnieniu w Energa. Z informacji uzyskanych od Projektanta wynika, że nie przewiduje dużych komplikacji w tematach w mieście Górzno oraz w pierwszym odcinku drogi Szynkówko-Wierzchownia. Drugi etap w Wierzchowni jest bardziej skomplikowany, dlatego też Zamawiający ustalił inny termin przekazania placu budowy – zgodnie z SWZ na 2025 rok. Wszystkie prace budowlane, które wynikną z przeprowadzonych uzgodnień, a będzie musiał je zrealizować Wykonawca będą kwalifikowały się jako roboty dodatkowe.
84 Dotyczy: Przebudowy mostu, przepustu oraz drogi gminnej łączącej te obiekty na rzece Pissa w m. Miesiączkowo
W dokumentacji przetargowej stwierdziliśmy brak SST dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwę wiążącą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi technicznymi WT-1, WT-2 2014. Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odp. Mieszanki mineralno-asfaltowe na warstwę wiążącą i ścieralną należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi technicznymi  WT-1, WT-2 2024.
85 Dotyczy: Przebudowa drogi gminnej - ul. Kościelna w m. Górzno, odc. dł. 0,065km (ul. Rynek - dr. nr 1837C ul. Kościelna),w km 0+007 - 0+072 (dz. nr 436/2, 436/5); W dokumentacji przetargowej nie wskazano kategorii ruchu dla jakiej należy zaprojektować mieszanki mineralno-asfaltowe na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować dla kategorii ruchu KR 1-2.
Odp. Zamawiający potwierdza.
W dokumentacji przetargowej stwierdziliśmy brak SST dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi technicznymi WT-1, WT-2 2014. Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany.
W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 8 S 50/70, KR 1 o grubości 3 cm. Mając na uwadze projektowaną grubość warstwy 3 cm i odpowiedni dobór mieszanki mineralno-asfaltowej rekomendujemy i wnosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania mieszanki AC 11 S 50/70, KR 1 ze względu na poprawne zagęszczenie mieszanki mineralno-asfaltowej, również grubszy szkielet zapewni większą stabilność oraz odporność na deformacje.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany.
86 Dotyczy: Przebudowa drogi gminnej - ul. Targowa w m. Górzno, dł. 0,053 km, w km 0+004,3 - 0+057,3 (nadbudowa nawierzchni na odcinku ul. 11-Listopada - ul. Kościuszki (dr. nr 081323C - dr. pow. nr 1837C).
W dokumentacji przetargowej nie wskazano kategorii ruchu dla jakiej należy zaprojektować mieszanki mineralno-asfaltowe na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować dla kategorii ruchu KR 1-2.
Odp. Zamawiający potwierdza.
W dokumentacji przetargowej stwierdziliśmy brak SST dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi technicznymi WT-1, WT-2 2014. Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odp. Zamawiający potwierdza.
W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 8 S 50/70, KR 1 o grubości 3 cm. Mając na uwadze projektowaną grubość warstwy 3 cm i odpowiedni dobór mieszanki mineralno-asfaltowej rekomendujemy i wnosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania mieszanki AC 11 S 50/70, KR 1 ze względu na poprawne zagęszczenie mieszanki mineralno-asfaltowej, również grubszy szkielet zapewni większą stabilność oraz odporność na deformacje.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany.
87 Przebudowa drogi gminnej nr 081317C- ul. Szkolna w m. Górzno, dł. 0,063 km, w km 0+004,1 - 0+067,1 (nadbudowa nawierzchni na odcinku ul. Kościuszki - ul. Pocztowa (dr. pow. nr 1837C- dr. Gminna).
W dokumentacji przetargowej nie wskazano kategorii ruchu dla jakiej należy zaprojektować mieszanki mineralno-asfaltowe na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować dla kategorii ruchu KR 1-2.
Odp. Zamawiający potwierdza.
W dokumentacji przetargowej stwierdziliśmy brak SST dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi technicznymi WT-1, WT-2 2014. Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odp. Zamawiający potwierdza.
W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 8 S 50/70, KR 1 o grubości 3 cm. Mając na uwadze projektowaną grubość warstwy 3 cm i odpowiedni dobór mieszanki mineralno-asfaltowej rekomendujemy i wnosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania mieszanki AC 11 S 50/70, KR 1 ze względu na poprawne zagęszczenie mieszanki mineralno-asfaltowej, również grubszy szkielet zapewni większą stabilność oraz odporność na deformacje.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany.
88 Droga gminna nr 080741C Gołkowo - Nad Strugą w km 0+000 - 0+934 z włączeniem do drogi powiatowej nr 1829C Cielęta - Gołkowo - Szczutowo w km 0+000, odcinek dł. 0,934km.
W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 8 S 50/70, KR 1 o grubości 3 cm. Mając na uwadze projektowaną grubość warstwy 3 cm i odpowiedni dobór mieszanki mineralno-asfaltowej rekomendujemy i wnosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania mieszanki AC 11 S 50/70, KR 1 ze względu na poprawne zagęszczenie mieszanki mineralno-asfaltowej, również grubszy szkielet zapewni większą stabilność oraz odporność na deformacje.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany.
89 Droga gminna nr 080746C Szynkówko – Wierzchownia w km 0+992 - 1+216, odcinek dł. 0,224km.
W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 8 S 50/70, KR 1 o grubości 3 cm. Mając na uwadze projektowaną grubość warstwy 3 cm i odpowiedni dobór mieszanki mineralno-asfaltowej rekomendujemy i wnosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania mieszanki AC 11 S 50/70, KR 1 ze względu na poprawne zagęszczenie mieszanki mineralno-asfaltowej, również grubszy szkielet zapewni większą stabilność oraz odporność na deformacje.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany
90 Droga gminna nr 080746C Szynkówko – Wierzchownia w km 2+308 - 2+668, odcinek dł. 0,360 km.
W dokumentacji przetargowej stwierdziliśmy brak SST dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwę wiążącą/wyrównawczą i ścieralną. Prosimy o potwierdzenie, że mieszanki mineralno-asfaltowe należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi technicznymi WT-1, WT-2 2014. Wspomniane dokumenty zostały wdrożone zarządzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad z 2014 roku.
Odp. Zamawiający potwierdza.
W dokumentacji przetargowej wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 8 S 50/70, KR 1 o grubości 3 cm. Mając na uwadze projektowaną grubość warstwy 3 cm i odpowiedni dobór mieszanki mineralno-asfaltowej rekomendujemy i wnosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania mieszanki AC 11 S 50/70, KR 1 ze względu na poprawne zagęszczenie mieszanki mineralno-asfaltowej, również grubszy szkielet zapewni większą stabilność oraz odporność na deformacje.
Odp. Zamawiający dopuszcza proponowaną możliwość zmiany.
91 Przebudowa mostu, przepustu i drogi łączącej te obiekty przez rz. Pisa w m. Miesiączkowo. Wykonawca wnosi o weryfikację ilości stali zbrojeniowej i stali konstrukcyjnej – ilości podane w przedmiarze robót nie pokrywają się z ilościami na rysunkach.
Odp. Ilości stali zbrojeniowej i stali konstrukcyjnej należy przyjąć zgodnie z przedmiarem robót.
92 Przebudowa mostu, przepustu i drogi łączącej te obiekty przez rz. Pisa w m. Miesiączkowo.
Do sumy stali konstrukcyjnej (8594kg-  rys.6) wliczono balustrady, które widnieją również w oddzielnej pozycji przedmiarowej Montaż poręczy mostowych- Wykonawca prosi o weryfikację.
Odp. Balustrady należy ująć jako osobna pozycja – montaż poręczy mostowych zgodnie z przedmiarem robót.
93 Przebudowa mostu, przepustu i drogi łączącej te obiekty przez rz. Pisa w m. Miesiączkowo.
Rysunek nr. 6 – prosimy o poprawienie ilości stali konstrukcyjnej- błąd w podsumowaniu.
Odp. Ilość stali konstrukcyjnej wynosi – 8394 kg.
94 Przebudowa mostu, przepustu i drogi łączącej te obiekty przez rz. Pisa w m. Miesiączkowo.
Wykonawca wnosi o określenie wymiarów krawężnika na obiektach mostowych- w przedmiarze robót i rysunkach występują rozbieżności.
Odp. Krawężnik betonowy – 15x30x100cm
95 Przebudowa mostu, przepustu i drogi łączącej te obiekty przez rz. Pisa w m. Miesiączkowo.
Wg rysunku nr 3 Wykonawca ma wykonać gzyms z deski polimerobetonowej grubości około 4cm, za to na rysunku nr 6 gzyms ma grubość około 10cm - prosimy o weryfikację.
Odp. Wykonanie gzymsu z desek polimerobetonowych o wysokości 50cm i grubości 4cm.

Dodatkowo Zamawiający dodaje załącznik nr 8.2.B, stanowiący doprecyzowanie zakresu inwestycji dotyczącej przebudowy mostu, przepustu i drogi łączącej przez rz. Pisa w m. Miesiączkowo.
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