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VYSVETLENIE OZNAMENI,A O VYHLASENI VEREJNEHO OBSTARAVANIA ALEBO
SUTAZNYCH PODKLADOV C. 13

K ZAKAZKE: STAVEBNY DOZOR NA VYBRANYCH INVESTICNYCH PROJEKTOCH

Otazka ¢. 1:

V odpovedi ako Obstaravatel' uvadzate, ze viete vypocitat’ nasadenie expertov. Ako uchadza¢ potom
nerozumieme tvorbe PHZ, ktord je velmi rozdielna a vobec nereflektuje na rozsahovi stranku
jednotlivych stavieb ak ich porovname v kontexte PHZ. Rovnako nerozumieme Vasej odpovedi zo dna
29.07.2024 kde uvadzate, ze by sa mohlo uvazovat’ priemerne s polovicnym ¢asom nasadenia. Tvrdime,
ze ak by sme zobrali polovi¢ny ¢as nasadenia na expertov a zratali ndklady na ich zabezpecenie a naklady
na chod kancelérie dozora, tak PHZ nebude korespondovat’ s danym vypoctom, a to v 5 pripadoch bude
PHZ poddimenzovana a v 2 pripadoch naddimenzovana a v jednom pripade bude v poriadku, ¢o opatovne
vytvara Spekulativne prostredie pre uchadzacov. Preto opatovne ziadame obstaravatel'a akym sposobom
chce zabezpedit’ transparentné vyhodnotenie sutaze ak nebude vediet’ porovnat’ ponuky, nakol’ko kazdy
z uchadzacov zvoli svojvolne ocenenie svojich prac. Rovnako ziadame zddvodnit akym spdsobom
stanovil obstaravatel PHZ s doérazom na rozsahovi stranku jednotlivych stavieb s takymi rozdielmi v
PHZ..

Odpoved’:

Porovnatel'nost’ ponuk je zabezpecena prostrednictvom kritérid na hodnotenie ponuk a rovnakych
vychodiskovych informécii pre ocenenie predmetu zakazky.

Obstaravatel’ si dovol'uje uviest, ze vramci svojich vysvetleni nenavadza zaujemcov k ocefiovaniu
predmetu zakazky s predpokladom poloviéného nasadenia expertov. Ako obstaravatel uviedol vo
vysvetleni ¢. 12 zo dia 30.07.2024, kazdy zo zaujemcov by mal pre ucely ocenenia predmetu zakazky
vychadzat’ z predpokladu, aby na dozorovanej stavbe bolo dostatok expertov.

Zaujemca zjavne neporozumel vysvetleniu ¢. 10 zo dna 29.07.2024, v ramci ktorého obstaravatel’ nijak
netvrdil, Ze je toho nazoru, Ze by sa dal predmet zakazky realizovat’ aj s polovicnym nasadenim expertov.
Vysvetlenie obstaravatel'a je potrebné vnimat’ v kontexte, a to ako hyperbolu.

Metodiku stanovenia predpokladanej hodnoty zakazky obstaravatel’ ozrejmil vo vysvetleni ¢. 8 zo dna
23.07.2024. Obstaravatel’ si dovol'uje pripomenut, Ze stanovenie predpokladanej hodnoty zakazky sluzi
predovsetkym na vol'bu postupu obstaravatel’a (v tomto pripade kategorizovania zadavanej zakazky ako
nadlimitnej). Za predpokladu, ze zaujemcovia identifikuji, ze predmet zakazky je mozné alebo vhodné
ocenit’ inou metodikou, maji pravo tito metodiku uplatnit, za predpokladu, Ze ocenia predmet zakazky
tak, aby bol oceneny komplexne.

Zaujemcovia sa pri oceneni predmetu zakazky nemaji spoliehat’ na predpokladant hodnotu zakazky a od
nej odvijat’ vySku svojej ceny (poskytovat znej zlavu). Cenova ponuka zadujemcu ma odrazat’ jeho
individudlne néklady. Nie je teda vylucené, aby trhové prostredie odpovedalo na poziadavku
obstaravatela tak, ze urcita Cast predmetu zakazky si vyzaduje vysSie naklady ako obstaravatel
predpokladal alebo naopak, zZe si vyzaduje nizSie naklady ako obstaravatel’ predpokladal. Takéto situacie
sa v ramci hospodarskej stitaze bezne vyskytuju.

Obstaravatel’ pre udrzatelnost ponuk odporuca vsetkym zaujemcom, aby pri predkladani ponuky
zohl'adnili vSetky svoje naklady, ktoré pri plneni predmetu zdkazky vzniknl alebo mézu vzniknut, a tiez
aby v ziadnom pripade neocenovali predmet zakazky len na principe poskytovania percentualnej zlavy
z predpokladanej hodnoty zakazky.

V Bratislave, dia 02.08.2024



