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Nadlesnictwo Zotedowo Ry iy

Laséw Parnstwowych

111Zotedowo, dnia 27.08.2024
Zn.spr.: S.270.12.2024

BETPOL S.A.
ul. Inwalidow 49
85-749 Bydgoszcz

Dotyczy: Modernizacja drogi leSnej w Leénjctwie Jastrzebie ppoz. nr 11 - droga
gminna 200313C na terenie Nadlesnictwa Zol¢dowo
Nr postepowania: S.270.12.2024

Wyjasnienie tresci SWZ

1. Dotyczy: Formularz Kosztorysu Ofertowego
Zgodnie ze Specyfikacjg Warunkéw Zaméwienia/ 13.4 ,,W terminie sktadania ofert okreslonym
w pkt 14.1. SWZ wykonawca zobowiqzany jest ztozy¢ Zamawiajgcemu Oferte zawierajgcq:
a) formularz Oferty (sporzgdzony wg wzoru stanowigcego zatqgcznik nr 1 do SWZ) wraz z
Kosztorysem Ofertowym...”
Posréd zatgcznikéw do SWZ nie ma wymaganego wzoru ww. kosztorysu. Kosztorys

ofertowy, ktéry mozna wykorzystaé znajduje sie wytacznie w dokumentacji projektowej (plik
‘24056 _01 20240724 KO.pdf’) — czy nalezy przyjac ten plik jako obowigzujgcy wzér?

Kosztorys ofertowy znajduje sie w dokumentacji projektowej zatgcznik nr 8,
dodatkowo przesytam zatacznik kosztorys ofertowy.

2. Dotyczy: Formularz Kosztorysu Ofertowego/ Jednoznaczne okreSlenie, czy
dopuszczane s3a zmiany w Kosztorys ie Ofertowym z dokumentacji projektowej
Zgodnie ze SWZ/ 15.2: ,,Wykonawca nie moze kosztow realizacji danej czynnosci dolicza¢ do
kosztow realizacji innych czynnosci”.

Przy zatozeniu, ze plik ‘24056 _01 20240724 KO.pdf zostanie uznany za obowiqzujgcy
wzor Kosztorysu Ofertowego, czy mozliwe jest dokonywanie zmian w ukfadzie tego kosztorysu,
tj. dodawanie nowych/ usuwanie istniejgcych pozycji; zmiany w ilo$ciach zatozonych, etc.?

Nie nalezy dokonywaé zmian w kosztorysie ofertowym

Sprawe prowadzi: Tomasz Lewandowski, tel.:52 360-53-77 , e-mail: tomasz.lewandowski@torun.lasy.gov.pl
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3. Dotyczy: Wz6r Umowy/ Omytka w podanej nazwie zamowienia
Zgodnie ze wzorem Umowy: ,§ 1 Przedmiot i zakres Umowy
1. Zamawiajqgcy zleca, a Wykonawca przyjmuje do wykonania roboty budowlane polegajgce na
wykonaniu zamdwienia pn. Przebudowa drogi lesnej w lesnictwie Jagodowo i Zdroje”.

Wykonawca wnosi o poprawienie omytki w podanej nazwie zadania.
Omytka pisarska zostanie poprawiona na etapie podpisania umowy z wykonawca

4. Dotyczy: Projekt wykonawczy/ Dokumentacja geotechniczna
Zgodnie z czescig opisowg Projektu wykonawczego, podstawe opracowania stanowi m.in.:
»,Dokumentacja geotechniczna”.

Wykonawca wnioskuje o przedtozenie tej dokumentacji, tym bardziej, ze w tym samym
opracowaniu pojawia sie wymaog, w ktérym: ,W przypadku natrafienia w poziomie posadowienia
na humus, grunty spoiste w stanie plastycznym i gorszym lub grunty organiczne nalezy je wybra¢
i zastgpic¢ warstwq nasypu budowlanego lub chudym betonem”.

W przypadku braku uzupetnien w tym zakresie wykonawca przyjmie, ze na obu
odcinkach w poziomie posadowienia nie ma koniecznosci dodatkowego wzmocnienia podtfoza.

Zamawiajacy nie przedlozyl dokumentacji geotechnicznej Projektantowi. Ocena
geotechniczna zostala wykonana na podstawie samodzielnie wykonanych odwiertéw przez
Projektanta do glebokosci 2,0 m.

Omylka ta zostanie poprawiona w opisie technicznym.

5. Dotyczy: Projekt wykonawczy/ Niweleta trasy
Wykonawca wnioskuje o uzupelnienie dokumentacji o niwelety obu projektowanych
odcinkéw. W przypadku braku uzupethienia dokumentacji w tym zakresie wykonawca
przyjmie na etapie realizacji rozwigzania w oparciu o swoja wiedz¢ 1 do§wiadczenie.
Dokumentacja nie obejmowala wykonania niwelety, prosze o realizacje w oparciu o
swojq wiedze i doSwiadczenie.

6. Dotyczy: Tabela roboét ziemnych
Wykonawca wnioskuje o przedlozenie tabeli robot ziemnych lub przynajmniej
informacji, w jaki sposdb okreslono ilosci podane w przedmiarze robot.
Dokumentacja nie obejmuje wykonania tabeli robot ziemnych.
Niwelete zaprojektowano zgodnie z obowigzujacymi przepisami, jednoczesnie prowadzgc
ja tak, aby zminimalizowaé roboty ziemne. Przedstawione iloSci sa oszacowane przez
Projektanta.

7. Dotyczy: Rozbidrka istniejacych drewnianych stupow
Wykonawca wnosi o wskazanie, czy w cenie oferty nalezy uwzglednic¢ rozbidrke istniejgcych
drewnianych stupéw:



Jezeli tak, to w ktorej pozycji kosztorysu nalezy ujac ten koszt?
Stupy drewniane nie bedg demontowane musza zosta¢ w poboczu drogi leSnej, gdyz nie sa
wlasno$cia zamawiajacego.

8. Dotyczy: Wymagania ogo6lne/ Prace projektowe do sporzadzenia przez Wykonawce

Zgodnie ze specyfikacja techniczng D - 00.00.00 WYMAGANIA OGOLNE:
,1.5. Ogdlne wymagania dotyczqce robot (...)
1.5.2. Dokumentacja projektowa {(...)
Jezeli w trakcie wykonywania Robdt okaze sie koniecznym uzupetnienie Dokumentacji
Projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego Wykonawca sporzqdzi brakujgce rysunki i SST na
wtasny koszt w 4 egzemplarzach i przedfozy je Inzynierowi do zatwierdzenia”.

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze ewentualnosé sporzadzenia ww. dokumentacja
bedzie rozliczana jako roboty dodatkowe.
Sporzadzenie dokumentacji dodatkowej nie bedzie rozliczane jako roboty dodatkowe

9. Dotyczy: Wymagania ogo6lne/ Prace projektowe do sporzadzenia przez Wykonawce -
termin na przygotowanie uzupeinien projektu
Zgodnie ze specyfikacja techniczng D - 00.00.00 WYMAGANIA OGOLNE:
,1.5. Ogdlne wymagania dotyczqce robot (...)
1.5.2. Dokumentacja projektowa {(...)
Jezeli w trakcie wykonywania Robdt okaze sie koniecznym uzupetnienie Dokumentacji
Projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego Wykonawca sporzqdzi brakujgce rysunki i SST na
wtasny koszt w 4 egzemplarzach i przedfozy je Inzynierowi do zatwierdzenia”.

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze wskazany przez Zamawiajgcego termin na
realizacje zadania, tj.: 60 dni od dnia zawarcia umowy, uwzglednia czas trwania czynnosci
formalno-prawnych przy uzgadnianiu zaktualizowanej wers;ji projektu.

Termin na realizacje zadania to 60 dni od zawarcia umowy i uwzglednia czas trwania
czynnosci formalno-prawnych przy uzgadnianiu zaktualizowanej wersji projektu.
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10.

11.

Dotyczy: Potwierdzenie formutly zadania - ‘wybuduj’
Wykonawca wnosi takze o potwierdzenie, ze zadanie realizowane jest w formule ‘wybuduj’.
Zadanie nie jest realizowane w formie ,,wybuduj”.

Dotyczy: Niejednoznaczno$ci w dokumentacji przetargowej/ Niejasny wymoég
zabezpieczenia czesci skarp
Zgodnie z SWZ/ 3.0pis przedmiotu zamdwienia:
»Skarpy
Wszystkie skarpy o nachyleniu powyzZej 1:1,5 nalezy zabezpieczy¢ ze wzgledu na ich statecznosc.
Zaleca sie rownieZ zastosowanie mat antyerozyjnych ze wzgledu na mozliwos¢ degradacji
powierzchniowych na skutek dziatania czynnikéw atmosferycznych”.

Jednoczesnie, zgodnie z Przekrojami normalnymi, tj. rysunkiem nr DRK_03 (dotyczy
kazdego z trzech przekrojow), skarpy moga by¢ wykonane o nachyleniu max 1:2 bez koniecznosci
dodatkowego wzmacniania:
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Wykonawca wnosi o jednoznaczne potwierdzenie, ze w cenie oferty nie jest
wymagane dodatkowe zabezpieczenie skarp (dla przedzialu nachylenia od 1:1,5 do 1:2),
tj. obowigzuje rozwigzanie przedstawione na przekrojach normalnych. W przeciwnym
przypadku wykonawca wnosi o zaktualizowanie kosztorysu ofertowego o pozycje i ilosci
w zakresie wzmocnien oczekiwanych przez Zamawiajacego.

Projekt zaklada wykonanie skarp 1:2, jest to pochylenie, ktore nie wymaga
wzmocnienia. Zapis w opisie wskazuje na konieczno$¢ wykonania prac
dodatkowych, gdyby pochylenie skarp po wykonaniu prac okazalo si¢ inne.



12. Dotyczy: Istniejace oznakowanie pionowe

Czy w cenie oferty nalezy uwzglednic przestawienie istniejgcego oznakowania pionowego?

Jezeli tak, to w ktorej pozycji kosztorysu ofertowego nalezy ujac zakres tych robot?
Oznakowanie pionowe zostanie usuni¢te i zamontowane przez Zamawiajgcego.

Zatgczniki
1. kosztorys ofertowy

2. projekt wykonawczy

Z powazaniem
Piotr Tabaka
Nadlesniczy

/podpisano elektronicznie/
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