Vysvetlovanie

Digitalna infrastruktura skol - vytvorenie rieSenia na skolach a prevadzka komplexnych
telekomunikaénych sluzieb LAN/WLAN/WAN Zilinsky kraj

Ziadost o vysvetlenie ¢&. 1 dorucend: 13.01.2025zodpovedand: 14.01.2025

Otazka ¢. 1:

Ziadame o upresnenie, ktora adresa je adresa sidla MSVVaM SR, na ktord ma byt vystavenda bankova
zaruka, nakolko v sutainych podkladoch je uvedend adresa Cernysevského 50, 851 01 Bratislava,
a v OR SR je vedend ako adresa sidla Stromova 1, 813 30 Bratislava.

Odpoved'¢. 1:

Verejny obstaravatel je v ¢ase vyhlasenia zakazky v procese stahovania zo Stromove;j ul. ¢. 1 Bratislava
na Cernysevského ul. ¢. 50 v Bratislave.

Vzhladom na procesné lehoty plynlce z administrativnych postupov pri zmene sidla, verejny
obstaravatel predpokladd, Ze v termine od 1.3.2025 budu splnené vsetky formalne naleZitosti spojené
so zmenou sidla vratane aktualizacie vo vietkych relevantnych registroch.

Z uvedeného dévodu je sidlom verejného obstardvatela adresa Stromova 1, 813 30 Bratislava.

Adresa Cernys$evského 50, 851 01 Bratislava je doru¢ovacou adresou, na ktorej je zaroveri aj podatelfia.

Ziadost o vysvetlenie &. 2 doru¢end: 14.01.2025zodpovedana: 17.01.2025

Otazka ¢. 1:

V zmysle bodu 4.1 ¢asti A.2 sitaznych podkladov verejny obstaravatel, cit.: ,,§ 34 ods.1 pism. a) zakona:
uchadzaé preukazuje svoju technicku alebo odbornu spésobilost zoznamom dodavok tovaru alebo
poskytnutych sluZieb za predchdadzajuce tri roky od vyhldsenia verejného obstardvania s uvedenim
cien, lehot dodania a odberatelov, kontaktné udaje na potvrdenie referencie, doklady preukazujuce
poskytnuté sluzby podla podmienok Gcasti uvedenych v bodoch 4.1.1 a 4.1.2 tejto casti sutaznych
podkladov (zmluvy, faktury, dodacie listy); dokladom je referencia podla § 12 ZVO, ak odberatelom bol
verejny obstardvatel alebo obstaravatel podla zakona.”

Otdzka:

SpIni uchadza¢ pozZiadavku verejného obstardvatela na predloZenie dokladov preukazujucich
poskytnuté sluzby, ak uchadza¢ predloZi napr. potvrdenie odberatela (referencny list podpisany
odberatefom) namiesto zmluvy, faktury, dodacieho listu? Uzna verejny obstaravatel potvrdenie
odberatela ako doklad preukazujuci poskytnuté sluzby?

Pytame sa najma na pripady, kedy je odberatelom sluZieb subjekt zo sukromného sektora a dokumenty
tykajuce sa realizacie zmliv/projektov st déverného charakteru.

Otazka €. 2:

Verejny obstardvatel' v rdmci poZiadaviek tykajlcich sa preukazovania splnenia podmienky Ucasti podla
§ 34 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani, Specifikovanych v bode 4.1.1 ¢asti A.2 sutaznych
podkladov poZaduje o.i. aj cit.:



»i. Zoznam Pripojnych bodov, na ktorych su sluzby podla 4.1.1. ii) poskytované za predchdadzajlce tri
roky od vyhldsenia verejného obstardvania. Za Pripojny bod sa povazuje WiFi Access point pre
bezdrotové alebo RJ45 zasuvky pre drotové pripojenie zariadeni do LAN sieti.

Minimalny pocet pripojnych bodov zapojenych do infrastruktiry uchddzada a na ktorych boli
poskytované sluzby v rozsahu minimdlne podla bodu 4.1.1. i) je v kumulativnhom pocte 4000 pripojnych
bodov.”

(...)

Uchadzac moze preukazat poskytovanie sluzieb uvedenych v bode 4.1.1 ii) zmluvou, faktirou, dodacim
listom alebo kombinaciou viacerych zmlav, faktur, dodacich listov, pricom minimalne jedna (zmluva,
faktura, dodaci list) preukazuje poskytnutie sluzieb rozsahu aspor 1000 pripojnych bodov.

Otézka: Co mame chépat pod pojmom ,,zoznam pripojnych bodov* pre tcely preukazania poskytovania
sluzieb uvedenych v ods. ii. bodu 4.1.1. ¢asti A.2 sutaznych podkladov?

Bude pre Ucely preukazania splnenia tejto podmienky Ucasti postacujuce predlozit dékaz, z ktorého
bude vyplyvat Udaj o pocte pripojnych bodov alebo verejny obstaravatel pozaduje predloZit aj dokaz
obsahujuci zoznam/specifikaciu tychto pripojnych bodov?

Aky rozsah udajov/informacii je pre verejného obstaravatela postacujuci pre preukazanie vyssie
uvedenej poziadavky tykajucej sa zoznamu pripojnych bodov? Pocet pripojnych bodov alebo aj dalsie
Udaje o pripojnych bodoch?

Spoloc¢na odpoved na otazku ¢. 1 a 2:

Verejny obstardvatel zaujemcom a uchddzacom nepredpisuje formu a doklady alebo dokumenty,
ktorymi uchddzadi preukazu splnenie predmetnej podmienky Ucasti. Verejny obstardvatel prikladmo
uvadza niektoré z dokumentov, ktoré uchadza¢ modze vyuzit na preukazanie splnenie podmienky
Ucasti.

Z predloZenych dokladov musi byt zrejmé splnenie podmienky Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. a) ZVO
uvedenej v sutaznych podkladoch v ¢asti A.2 Podmienky Ucasti v bode 4.1.1.

V pripade ak z predloZenych dokladov nemozno posudit platnost predloZenych dokladov alebo
splnenie podmienky uUcasti, verejny obstardvatel alebo obstaravatel v sulade s § 40 ods. 4 ZVO pisomne
poziada uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predloZzenych dokladov.

Ziadost o vysvetlenie ¢&. 3 doru¢end: 17.01.2025zodpovedand: 22.01.2025

Otazka ¢. 1:

Bude moznost poziadat o prediZenie doby zriadenia sluZieb v zapojenej skole, ktora sidli v pamiatkovo
chranenej budove o ¢as nevyhnutny na vyjadrenie, schvalovanie uradu apod.?

Odpoved: ¢. 1:

Ano. Vyslovne s tym pocita ods. 9.4. Ramcovej dohody, ktory aj vo vztahu k Dobe zriadenia zohladfiuje
neposkytnutie sucinnosti zo strany Odberatela a pocita s oznamovanim prekazok, ktoré vyZzaduju
takdto sucdinnost. Nakoniec, toto vyplyva aj z Obchodného zdkonnika, kedy ak nastane omeskanie
veritela (napriklad nevykonanim Ukonu potrebného na splnenie povinnosti Poskytovatela), nie je dlZnik
v omeskani s plnenim svojej povinnosti.



Ak by teda napriklad na realizaciu LAN/WLAN rieSenia bolo potrebné vykonat ohlasenie stavebnému
uradu, alebo ziskat suhlas organov pamiatkovej ochrany, je to podmienka, ktord musi zabezpedit
Odberatel, pretoze zabezpedit nieco také nie je ani povinnostou Poskytovatela a nie je to ani v jeho
dispozicii. Formalne sa to premietne najma v zozname potrebnych sucinnosti podla ods. 10.3.2.
Ramcovej dohody.

Otazka ¢. 2:

Priloha 2: Ako je definovana moderna resp. historickd budova? Ak sa jedna o vek budovy, uvedte ktory
rok sa povazuje za rozhodny. Aky to bude mat vplyv na pozadovany spdsob a ¢as vybudovania
LAN/WLAN/WAN? Co sa mysli pod pojmom "ina budova" z hladiska potrebnej LAN/WLAN/WAN?

Odpoved ¢. 2:

Verejny obstaravatel poZaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikacia aktivnych prvkov zékladného modelu
je definovana pre vseobecnu architektiru LAN/WLAN na skole s cielom naplnenia poZiadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zdkazky, dalej pre
urcenie potrebného poctu prvkov riesenia zakladného modelu pre kazdu Skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN moze byt v lokalite Skoly optimalizovany, pricom obstaravatel poZaduje dosahovat
poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky.

Verejny obstaravatel pri navrhu zdkladného modelu tak ako je uvedené v Prilohe 2, zdlozka "obsah"
berie z dostupnych informdcii do Uvahy, ¢i je budova historickd alebo moderna, pricom pri historickej
budove podita s horsou priepustnostou WiFi pokrytia cez steny a tym padom je plocha, ktord pokryva
1 AP zakladného modelu mensia. Z tohoto dovodu verejny obstaravatel pocita pri takto: "historicka
budova", "historicko - modernda budova", "ina budova" oznacenych budovéch s vyssim poctom PB typu
AP v zakladnom modely. Tento parameter nema vplyv na prediZenie ¢asu zriadenia sluZieb a ich

spustenia do prevadzky.
Otazka ¢. 3:
Priloha 1a - ¢ast 5.3

RPS vybuduje slabopridovu pripojku len v pripade, e je to potrebné, z dévodu pripojenia novych
datovych rozvadzadov alebo kvoli nevhodnosti existujlcej pripojky. Instalaciu musi previest opravnend
osoba v stlade s aktualnymi normami, Napr. STN 33 2000, IEC 604, ISO/IEC 81346, STN EN 60446 a iné.

Nie je redlne odhadnuf potrebu vybudovania elektrickej pripojky.

Co ak naklady na el. pripojku spolu s celkovymi odhadovanymi ndkladmi presiahnu vysutazent cenu za
zapojenu Skolu? Aky je proces navysenia ceny v danom pripade o material, prace, reviznu spravu atd,
ktoré budovanim takéhoto diela suvisia?

Odpoved'¢. 3

RPS postupuje podla poZiadaviek v opise predmetu zakazky, Priloha 1a kde sa uvadzaju poZiadavky na
zriadenie pripojky a sluzby zriaduje v ramci ponuknutej ceny. V pripade Ze bude potrebné na strane
Skoly zabezpecit vacsi rozsah nad rdmec opisu predmetu zakazky nevyhnutny pre zriadenie sluzieb, to
zabezpecuje v ramci sucinnosti verejny obstaravatel.

Otazka ¢. 4:

Ramcova dohoda ¢ldnok 6 bod 6.8. opisuje spdsob vyberu RPS pre Zapojenu $kolu z doddvatelov, ktori
splnili podmienky a uzavreli RD. Verejny obstaravatel uvadza: "Otvdranie ponuk je neverejné, Udaje z
otvdrania ponuk Odberatel nezverejiiuje a neposiela Poskytovatelom ani zapisnicu z otvarania ponuk."



Otazka: Akym spbsobom chce Obstaravatel zabezpecit transparentnost nadlimitnej zdkazky v tak
klucovej €asti, akou je urenie Uspesnosti Dodavatela?

Odpoved ¢. 4:

Podla ods. 6.14 Ramcovej dohody sa Poskytovatefom (vSetkym) oznamuje vysledok vyhodnotenia
ponuk, primerane ako ustanovuje § 55 ods. 2 ZVO - teda najma poradie a UspesSny Poskytovatel.
Z uzatvorenych ramcovych dohéd su verejne zndme jednotkové ceny a ostatné dojednania, je teda
zrejmé, aka najvyssia cena mbze byt ponuknutd ktorym Poskytovatelom. Postup pri opatovnom
otvarani sutaze je v sulade s § 83 ods. 5 ZVO upraveny v Ramcovej dohode, s nastavené objektivne
kritéria na vyber Uspesného Poskytovatela a verejny obstardvatel ma za to, Ze poZiadavky zdkona su v
tomto pripade dodrzané.

Otazka €. 5:

Ramcovd dohoda ¢lanok 6 bod 6.9 "Ponuka predlozend v lehote na predkladanie ponuk sa vyhodnocuje
podla kritérii vo vyzve na predloZenie ponuky. V opatovnhom otvoreni sutaZze sa pouziva kritérium
najnizsej ceny." Ktorej Casti z troch zloziek ceny? Kde je popisana metéda urcovania poriadia na zaklade
ceny, vah jednotlivych zloziek ceny za PB, spdsobu rozhodovania a ostatnych zloziek elementarnej
transparentnosti rozhodujlcej Casti sutaze?

Odpoved ¢. 5:

Verejny obstaravatel vyhodnocuje ponuky na zaklade najnizSej ceny tak, ako je uvedené v Ozndmeni o
vyhlaseni verejného obstardvania zverejneného vo vestnikoch verejného obstardvania.

Otazka €. 6:

Posledna veta ¢lanku 10 bodu 10.1. RD "Ak nie je mozné predist obmedzeniu poskytovania existujucich
sluzieb alebo znemozZneniu vykonu ¢innosti koncového uzivatela, prislusna ¢innost sa vykona az po
predchadzajucej pisomnej dohode s Odberatelom alebo Zapojenou $kolou." Co z oboch mé prednost?
Kto na strane odberatela bude zabezpecovat koordinaciu smerom k zapojenym skolem? Co v pripade
rozporu instrukcii medzi zapojenou $kolou a odberatelom vo¢i RPS?

Odpoved ¢. 6:

Zmluvny vztah z Rdmcovej dohody je medzi verejnym obstardvatelom ako Odberatelom a
Poskytovatelom. Zapojena Skola ak kond, kond v mene verejného obstardvatela vo vymedzenom
rozsahu. Z ¢oho plati, Ze pokyn Odberatela je z povahy veci nadradeny pokynu skoly v pripade, Ze si
odporuju. Kazdopadne, harmonogram prac je prvym krokom pri zriadovani sluZieb, resp. zhotovovani
rieSenia (ods. 10.3.1. Rdmcovej dohody) a ten bude uréovat o.i. aj tieto otazky. Rovnako plati, Ze ak
Odberatel nezabezpeci podmienky, nevyhnutné na splnenie povinnosti Poskytovatela, je Odberatel
v _meskani a naopak, Poskytovatel sa do omeskania nedostane — plati Obchodny zakonnik.

Otazka ¢. 7:

V prilohe 1b v ¢asti 2.2.1 sa spomina zalozné pripojenie. Neevidujeme jeho konkrétne parametre.
MoézZete zadefinovat parametre pre zalozné pripojenie?

Odpoved'¢. 7:

Definicia poZiadaviek na zaloznu konektivitu je uvedend v Prilohe 1b, sekcia 2.2 Sluzby zabezpecdovania
WAN konektivity.

Otazka C. 8:



Vcl. 1, bod 2.4. RD sa uvadza: "Popis a podrobné vymedzenie kvalitativnych a kvantitativnych vlastnosti
Riesenia LAN/WLAN a Sluzieb prevadzky si uvedené v popisoch vlastnosti uvedenych v Prilohe ¢. 1".
Otéazka: Kto vypracuje takyto popis a vymedzenie? Co ma byt podkladom k vypracovaniu?

Odpoved ¢. 8:

Ako je uvedené v ndvrhu Ramcovej dohody, ktory je suéastou sutaznych podkladov, obsahom prilohy
¢. 1 "budu popisy kvalitativnych a kvantitativnych parametrov plneni podla tejto Zmluvy, ako su
sucastou opisu predmetu zakazky vo verejnom obstaravani". Ide teda o popisy, ktoré su v sutaznych
podkladoch obsahom priloh 1a a 1b.

Otazka ¢. 9:

Kedy, kde a na navrh koho sa planuje vytvorit Organiza¢na Struktura projektu podla Prilohy 1a, bod
4.5.1? Budu ju tvorit zastupcovia RPS spoloéne spolu s obstaravatefom alebo kazdy RPS samostatne +
obstaravatel?

Odpoved ¢. 9:

K projektu bude vypracovany $tatut projektu a riadiaceho vyboru spolo¢ne s Uspesnym RPS po podpise
RD a teda medzi zmluvnymi stranami samostatne. Nejde o formalizovanu Strukturu a jej ciel je osobitne
s kazdym RPS zabezpecovat riadenie a kontrolu plnenia ¢asového harmonogramu zriadovania a
spustania sluzieb na $kolach, reportovanie stavov objednavok, zabezpecenia kvality, ziskanie
informacii pre synchronizaciu c¢asovych harmonogramov spustania sluzieb na $kolach s
poskytovatelom sluzieb NCU.

Otazka €. 10:

Akym spdsobom budu navrhovane terminy, kto ich bude navrhovat, ako si obstaravatel predstavuje
realizovat Pracovné stretnutia podla Prilohy 1a, bod 4.5.4? Budu stretnutia s kazdym RPS osobitne?

Odpoved ¢. 10:

K projektu bude vypracovany $tatut projektu a riadiaceho vyboru spolo¢ne s Gspesnym RPS po podpise
RD a teda medzi zmluvnymi stranami samostatne. Nejde o formalizovanu Struktdru a ciel stretnuti
osobitne s kazdym RPS je zabezpetovat riadenie a kontrolu plnenia &asového harmonogramu
zriadovania a spuUstania sluzieb na skolach, reportovanie stavov objednavok, zabezpecenia kvality,
ziskanie informacii pre synchronizaciu casovych harmonogramov spustania sluzieb na Skolach
s poskytovatelom sluzieb NCU.

Otazka ¢. 11:

V Bode 5.1 Prilohy 1a sa uvadza: RPS skontroluje pocas obhliadky na mieste zaslany pédorys budovy
alebo ho vytvori podla skutoénej situdcie. Ziadame o zaslanie, doplnenie pddorysov zo strany
Obstardvatela. RPS nema ani ¢asovy ani finanény priestor na tvorbu naroénej dokumentacie, ktord by
mala byt podkladom pred odovzdanim ponuky. RPS nevie v €ase pripravy ponuky (necenenie Prilohy
2), ci je potrebne zahrnut Ukony savisiace s vytvaranim pddorysov $kol do cenovej kalkulacie.

Odpoved'¢. 11:

Verejny obstaravatel nepoZadujeme ndrocnu dokumentdciu, ide o zakladné zakreslenie potrebné pre
odpocet vocli poskytovatelovi financnych zdrojov a nepoZadujeme ho v kvalite projektovej
dokumenticie a stadi vychadzat z poziarnoevakuénych planov poskytnutych skolou pri stuc¢innosti.

V sulade s odpovedou obstaravatel aktualizuje opis predmetu zakazky, Priloha 1a.

Otazka ¢. 12:



V Prilohe 1a, bod 5.1 sa uvadza: "Vietky tieto informacie zhromazdi dodavatel (RPS) v dotazniku, podla
ktorého vytvori instala¢ny projekt."

Otéazka: kedy odbrzdi RPS dotaznik od Obstaravatela?
Odpoved ¢. 12:

Dotaznik na zabezpe&enie kvality a poZiadaviek zriadenia sluZieb si pripravuje RPS na zéklade vlastného
pristupu, pouZitého rieSenia na skole.

Otazka ¢. 13:

PoZadujeme zaslanie poZiarnych schém ku kazdej zapojenej skole. D6vodom poziadavky je chybajuce
podorysy a garancia protipoZiarnych noriem zo strany RPS.

Odpoved ¢. 13:

Na zdklade otdzky verejny obstardvatel aktualizuje opis predmetu zakazky, Priloha 1a v sekcidch 5.1,
5.3

Otazka €. 14:

Priloha 1a, kapitola 3.1 : "je potrebné infrastruktiru vybudovat tak, aby bolo moZné pripojenie pre
zariadenia vo vlastnictve Skoly, a taktiez pre periférne zariadenia ako tlaciarne, skenery. Taktiez je
potrebné aby vietky zariadenia boli manazovatelné RPS. Otdzka: kto md spravovat tieto zariadenia?

Odpoved ¢. 14:

Predmetom zakazky nie je sprava zariadeni, ktoré nie st sicastou riedenia RPS na skole.
Otazka ¢. 15:

Priloha 1a, ¢ast 3.5.5., Opticky modul: "Minimalna prenosova rychlost 10 Gbps".

Otdzka: Takto dimenzovana poZiadavka sa nam javi ako predimenzovana, nakolko HW (CPE, switch)
ma podporovat max. 1Gbps rozhrania. Ziadame o znizenie poZiadavky na prenosovu rychlost.

Odpoved ¢. 15:

Verejny obstaravatel poZaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikacia aktivnych prvkov zékladného modelu
je definovana pre vSeobecnu architektiru LAN/WLAN na skole s cielom naplnenia poZiadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky, dalej pre
urcenie potrebného poctu prvkov rieSenia zdkladného modelu pre kazdu Skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN moéze byt v lokalite Skoly optimalizovany, pricom obstaravatel poZaduje dosahovat
poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zdkazky.

Zriadenie sluzieb na Skole a teda vybudovania rieSenia na skole podlieha akceptacnému testovaniu
zameranému na overenie, ¢i nainstalované a nakonfigurované riesenie LAN/WLAN/WAN spfﬁa vietky
definovane poZiadavky na sluzby a hodnoty meratelnych parametrov. Uspesny uchadza¢ preto moze
v lokalite skoly pouzit také Specifikacie aktivnych prvkov a poéty ktorymi dosiahne poZziadavky podla
Prilohy 1b nielen pri akceptécii zriadenia sluzieb ale bude ich napifiat pocas dlhodobej prevadzky
rieSenia. V opise predmetu zékazky, Priloha 1b su definované poZiadavky na priepustnost pre
relevantné sluzby.

Otazka ¢. 16:



V priloha 1a, ¢lanku 2.2. sa uvadza: "Podobne ako infrastruktura, aj typy internetového pripojenia su v
sucasnosti na Skoldch rézne. Velka ¢ast $kél ma pripojenie poskytované z projektu EDUNET, ktoré bude
Q4/2025 ukoncéené a nahradi ho pripojenie vybudované v rdmci tohto projektu. Su skoly" Znamena to,
Ze termin dodania sluzieb musi byt najneskor do 31. 12. 2025?

Odpoved ¢. 16:

Ukoncenie projektu sluzieb EDUNET nepodmieniuje termin dodania podla tejto zmluvy, terminy
dodania budu definované v objedndvkach na skoly.

Otazka ¢. 17:

Priloha 1a, ¢ldnok 4 - povinnostou RPS je pripravit tri dokumenty pre kazdu zapojenu $kolu:

. Detailnd a funkéna $pecifikacia (DFS)
o Plan realizacie
o Vzorovy implementacny plan Skoly

Kto bude verifikovat tieto dokumenty? Budu zavazne aj pre samotnu skolu z pohladu jej suc¢innosti?

V akom prostredi sa bude vykondavat Predvedenie rie$enia (PoC) ? RPS ma toto prostredie simulovat
vo vlastnych priestoroch?

Odpoved ¢. 17:
V sekcii 4 opisu predmetu zakazky Priloha 1a sa pise:

RPS dodava MSVVaM SR detailny popis navrhovaného rie$enia a pristupu k projektu zo strany RPS vo
forme troch dokumentov:

. Detailnda a funkénd $pecifikacia (DFS)
. PIan realizacie
o Vzorovy implementacny plan skoly

MSVVaM SR skontroluje navrhovany pristup. DFS bude poskytnuta poskytovatelovi sluzieb NCU. atd".

Implementacny plan Skoly je vzorovym a musi zohladriovat aj potreby zabezpecovania vyucovacieho
procesu na Skolach a poziadavky Priloha 1a, sekcia 4.3.

Sucinnost je rieSend v odpovedi na otdzku s poradovym cislom 1.

Predvedenie rieenia (PoC) vykond RPS podla Priloha 1a, sekcia 4.4 v priestoroch obstardvatela.
Obstaravatel zabezpedi miestnost so stolmi stolickami elektrickou pripojkou, prezentaénu plochu.

Otazka €. 18:

V prilohe 1a na str. 30 uvadzate ARP tabulku. Jedna sa o MAC tabulku, kedZe L2 switch nepracuje s IP
adresami?

Odpoved ¢. 18:

Je dostacujuce aby zariadenie SWITCH umoZnovalo zobrazenie MAC adresy klienta a jemu
prisldchajucu IP adresu podobne ako v ARP tabulke namiesto ARP tabulky. Obstardvatel poZaduje
dosahovat poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu
predmetu zakazky.



Otazka ¢. 19:

Priloha 1a, bod 5.5: Prepojenie existujucej Skolskej LAN/WLAN siete - kto bude zodpovedny za
integraciu a spravu povodnej LAN/WLAN siete?

Co s pdvodnou infrastrukturou, ktord nespifia parametre?
Co s pévodnou infrastrukturou, ktora nie je integrovand do existujiceho pripojenia EDUNET/Infovek
Odpoved ¢. 19:

Predmetom zékazky nie je zabezpetovanie spravy zariadeni, ktoré nie st sucastou rie$enia RPS na
Skole.

Prepojenie existujucej $kolskej LAN/WLAN siete do rie$enia RPS zahffia prepojenie existujlcej $kolskej
sietovej infrastruktiry s novym rieSenim. Cielom je zabezpecovat komunikaciu existujucich sietovych
prvkov a koncovych zariadeni s novou LAN/WLAN/WAN sietou. Na zéklade tohoto opisu je podla
obstaravatela zrejmé Ze ide o prepojenie s cielom podpory komunikacie v sieti ako celku.

Obstaravatel pozaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb definovanych v
Prilohe 1b opisu predmetu zakazky.

Otazka ¢. 20:

Dokument 1.A. pokyny: Aké su vyhodnocovacie kritérid ponuk (cena, doba realizicie, technické
rieSenie, ..)? Akou metodoldgiou sa budd posudzovat ponuky?

Odpoved ¢. 20:

Verejny obstardvatel vyhodnocuje ponuky na zaklade najnizsej ceny tak ako je uvedené v Ozndmeni o
vyhldseni verejného obstaravania zverejnené vo vestnikoch verejného obstaravania.

Otazka ¢. 21:

Akym spbsobom bude Obstardvatel sutazit jednotlivé skoli (opdtovne otvorenie sutaZe)? Uvedte
prosim podrobny popis konkrétnych krokov. V akom case sa ocakava zaliatok otvéarania sutaze/
mikrosustave zapojenych skél?

Odpoved ¢. 21:

Postup je popisany v ¢lanku 6 Ramcovej dohody. Zadiatok sutazi na jednotlivé skoly (opédtovné
otvorenie sutaze) bude v zmysle ¢lanku 6, odsek 6.2 RD na zaklade poZiadavky skoly.

Otézka €. 22:
Bude RPS naskicovany, ak z objektivnych dévodov nebude méct zriadit sluzbu pre zapojenu skold?
Odpoved ¢. 22:

Z odsek 9.4. Ramcovej dohody vyplyva, Ze do Doby zriadenia sa nezapocitaju doba trvania okolnosti
vyluéujucich zodpovednost, ako aj doba, pocas ktorej nebola poskytnuta nevyhnutna sucinnost. Ak
teda k zriadeniu neddjde z dévodov, ktoré su objektivne a neda sa predpokladat ich odstranenie, doba
trvania tychto dévodov, okolnosti vylucujicich zodpovednost, sa do Doby zriadenia nezapodita.

Otazka €. 23:

V pripade, Ze elektricka infrastruktura a/alebo el. rozvodna skrifa vratane istenia nie su v sulade
s normami a nie je pouzitelna pre zriadenie sluzieb od RPS v zapojenej skole, kto ma povinnost pripravit



Cast tykajucu sa elektrickych rozvodov? Tato povinnost nie je sicastou necenenia a stavajlci popis
situacie na skole nie je suc¢astou SP.

Odpoved ¢. 23:

RPS postupuje podla poZiadaviek v opise predmetu zékazky, Priloha 1a kde sa uvadzaju poZiadavky na
zriadenie pripojky a sluzby zriaduje v ramci ponuknutej ceny. V pripade Ze bude potrebné na strane
Skoly zabezpedit vacési rozsah nad rdmec opisu predmetu zdkazky nevyhnutny pre zriadenie sluZieb, to
zabezpecuje v ramci sucinnosti verejny obstaravatel.

Otazka ¢. 24:

Definovalo, bude definovat M3VVaM SR zastupcom zapojenej skole reakény ¢as na odpoved,
poskytnutie informacie alebo dodanie potencidlne potrebnych podkladov Ziadanych zo strany RPS?

Odpoved ¢. 24:

Vztah medzi ministerstvom a Zapojenou $kolou bude upraveny osobitnou dohodou. Podstatnym vsak
je, ze ak je nevyhnutna sucdinnost skoly a tato sudinnost nie je poskytnutd, je to z pohlad Ramcovej
dohody nedostatok sucinnosti na strane ministerstva, teda ide o omeskanie veritela a naopak,
Poskytovatel sa do omeskania nedostane - Obchodny zdkonnik plati.

Z odsek 9.4. Ramcovej dohody vyplyva, Ze do Doby zriadenia sa nezapocitaju doba trvania okolnosti
vylucujucich zodpovednost, ako aj doba, pocdas ktorej nebola poskytnutd nevyhnutna sadinnost. Ak
teda k zriadeniu neddjde z dévodov, ktoré su objektivne a neda sa predpokladat ich odstranenie, doba
trvania tychto dévodov, okolnosti vylucujicich zodpovednost, sa do Doby zriadenia nezapodita.

Otazka ¢. 25:

V Prilohe 2, bode 2.2.1. a 2.2.2 sa uvadza: "Vsetky skupiny sluzieb podla zoznamu z casti C.3 so
sp6sobom uhrady "Pausalne" okrem SluZieb opcie."

Pod pojmom Sluzby opcie sa myslia sluzby poskytovane v obdobi opcie, tzn. po 5 rokoch riadnej
platnosti objednavky nasledne 2 roky opcie?

Odpoved ¢. 25:

V prilohe 2 sa body 2.2.1. a 2.2.2 neuvadzaju. Vo vSeobecnosti viak verejny obstaravatel moze uviest:
Sluzby opcie su definované v Prilohe 1b.

Otazka €. 26:
Aky je dopad na RPS v pripade nepredloZenia ponuky v sutazi pre zapojenu skolu?
Odpoved ¢. 26:

Ak Poskytovatel nesplni povinnost predlozZit ponuku v rdmci opatovného otvarania sutaze, pojde v
prvom rade o podstatné porusenie povinnosti (ods. 6.18. Ramcovej dohody), ¢ize bude dévodom pre
ministerstvo na odstUpenie od Ramcovej dohody. Okrem toho poOjde o porusenie, ktoré mozno
sankcionovat zmluvnou pokutou podla ods. 14.6. Ramcovej dohody. Ak by nebola predloZend ani jedna
ponuka, tak podla ods. 6.15. Ramcovej dohody by bola Objednavka zadana tomu, koho cenova ponuka
v pripade danej skoly, resp. daného typu plnenia bola najlepsia vo verejnom obstaravani.

Otazka ¢. 27:
Do kolkych pracovnych dni poskytne verejny obstaravatel odpovede na otazky RPS?

Odpoved ¢. 27:



Verejny obstaravatel bude odpovedat na otazky od RPS (Uspednym uchadzacom) bezodkladne.
V pripade ak by nebolo moiné bezodkladne zabezpedit odpoved, bude sa postupovat podla odseku
9.4. Ramcove] dohody. Pozri tieZ odpoved na otazku ¢. 24

Ziadost o vysvetlenie &. 4 doru¢end: 17.01.2025zodpovedana: 22.01.2025

Otazka 1

V Casti BA_SP_Priloha_1a_Riesenie_ LAN_WLAN.docx bod : 3.2.3. — Firewall je definované , Firewall
pocitame jeden na kmerniovu Skolu na spolocnej adrese, v pripade viacerych adries na kazdu adresu
jeden” o aké maju byt min parametre a funkcie pozadovaného Firewallu na danych $kolach ?

Je nutné vyuZivanie lokalneho FW na skole ak sluzby sietovej bezpeénosti ma zabezpedovat CU ( na
zaklade bodu 1.4. Technicka koncepcia riesenia siete)

Odpoved' 1

Verejny obstaravatel poZaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zékazky. Specifikdcia aktivnych prvkov zakladného modelu
je definovana pre vieobecnu architektiru LAN/WLAN na skole s cielom naplnenia poZiadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky, dalej pre
uréenie potrebného poctu prvkov riesenia zakladného modelu pre kazdu skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN mozZe byt v lokalite skoly optimalizovany, pricom obstaravatel poZzaduje
dosahovat poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu
predmetu zakazky. Uchadzac sa mdze rozhodnut zabezpedovat sluzby popisané v Prilohe 1b, sekcia
2.6.2 pomocou FW umiestneného v lokalite skoly.

Otazka 2

¢ 3.5.4 — Switch je poZadované (pre vSetky kategérie SW) Wake on LAN (Wol) — avsak v rdmci
odpovedi v procese stanovanie PHZ bola polozena otazka i je povinna funkcia Wol na tuto otdzku
bola zasland odpoved:

» Odpoved na otdzku ¢.4.2: Nie je povinna. PoZadované su poziadavky na sluzby a hodnoty
parametrov sluzieb definované v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky (utorok 5. novembra 2024
16:43)

Otazka : Je povinna funkcia WolL ?
Odpoved 2

P6vodna odpoved ostdva v platnosti
Otazka 3

Switch 24POE+40PT - V ramci odpovedi pri PHZ bola utorok 5. novembra 2024 16:43 bola zaslana
odpoved na otdzku ¢.4.1: PoZzadované su hodnoty parametrov sluZieb definované v Prilohe 1b opisu
predmetu zdkazky. Uspe$ny uchadzaé preto moze v lokalite $koly pouZit také $pecifikacie aktivnych
prvkov ktorymi dosiahne poziadavky podla Prilohy 1b nielen pri akceptdcii zriadenia sluZieb ale bude
ich naplfiat po¢as dlhodobej prevadzky riedenia. Priloha 1b kapitola 2.1.2 definuje poZiadavku na
sluzbu Zabezpecovanie pokrytia siete LAN, Metrika 2: Kazdy PoE port pre pripojenie AP musi byt
schopny dodavat energiu podla $tandardu IEEE 802.3af Minimalne 15.4W



Avsak v poziadavkach na dany SW je pozadované : IEEE 802.3af — podpora napajania 15W na
vSetkych portoch, power budget 370W , IEEE 802.3at — podpora napajania 30W na zvolenych
portoch, v ramci power budget-u 370 W.

Otdzka : Switch ma spifiat poziadavky podla IEEE 802.3af — podpora napajania 15W na vietkych
portoch, power budget 370W , IEEE 802.3at — podpora napdjania 30W na zvolenych portoch, v ramci
power budget-u 370 W alebo je postacujuce ak Kazdy PoE port pre pripojenie AP musi byt schopny
dodévat energiu podla $tandardu IEEE 802.3af Minimalne 15.4W ?

Switch 8ETH+OPT - V rdmci odpovedi pri PHZ bola utorok 5. novembra 2024 16:43 bola zaslana
odpoved na otdzku €. 4.3: Je poZadovany Standard POE napdjania 802.3bt, alebo 802.3at? resp.
Otdazka ¢.4.4: Je pozadovany power budget 120W? Odpoved na otdzku ¢.4.3, 4.4: Pozadované su
hodnoty parametrov sluzieb definované v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Uspesny uchadzac
preto moze v lokalite skoly pouZit také Specifikacie aktivnych prvkov ktorymi dosiahne poZiadavky
podla Prilohy 1b nielen pri akceptacii zriadenia sluzieb ale bude ich napifiat po¢as dlhodobej
prevadzky riesenia. Priloha 1b kapitola 2.1.2 definuje poziadavku na sluzbu Zabezpecovanie pokrytia
siete LAN, Metrika 2: Kazdy PoE port pre pripojenie AP musi byt schopny dodavat energiu podla
Standardu IEEE 802.3af Minimalne 15.4W

Otézka : Switch ma spifiat poziadavky podla IEEE 802.3af — podpora napajania 15W na vietkych
portoch , IEEE 802.3at — podpora napajania 30W na zvolenych portoch alebo je postacujuce ak Kazdy
PoE port pre pripojenie AP musi byt schopny dodavat energiu podla Standardu IEEE 802.3af
Minimalne 15.4W ? Switch 24POE - V rdmci odpovedi pri PHZ bola utorok 5. novembra 2024 16:43
bola zaslana odpoved na otazku Otdzka. ¢.4.6: Je poZzadovany power budget 370W, alebo mdze byt
360W? resp. Otazka ¢.4.7: Je pozadovany Standard POE napdajania 802.3bt, alebo 802.3at? Odpoved
na otdzku ¢.4.6, 4.7: Pozadované su hodnoty parametrov sluzieb definované v Prilohe 1b opisu
predmetu zdkazky. Uspe$ny uchadzaé preto moze v lokalite $koly pouZit také $pecifikacie aktivnych
prvkov ktorymi dosiahne poZiadavky podla Prilohy 1b nielen pri akceptacii zriadenia sluzieb ale bude
ich naplfiat pocas dlhodobej prevadzky rie$enia. Priloha 1b kapitola 2.1.2 definuje poZiadavku na
sluzbu Zabezpecovanie pokrytia siete LAN, Metrika 2: Kazdy PoE port pre pripojenie AP musi byt
schopny dodavat energiu podla $tandardu IEEE 802.3af Minimalne 15.4W

Otazka : Switch ma spifiat poziadavky podla IEEE 802.3af — podpora napajania 15W na vietkych
portoch, power budget 370W , IEEE 802.3at — podpora napdjania 30W na zvolenych portoch, v ramci
power budget-u 370 W alebo je postacujuce ak Kazdy PoE port pre pripojenie AP musi byt schopny
dodévat energiu podla Standardu IEEE 802.3af Minimalne 15.4W ?

Odpoved' 3

Dalsie informécie ohladne Zdkladného modelu riedenia a jeho vyznamu st poskytnuté v prilohe 1a
napriklad v ivode sekcie 3.

Otazka 4
3.5.5 - Opticky modul je definovand poZiadavka na:

o Minimalna prenosova rychlost 10 Gbps - aviak v ¢asti Prilohe 1b opisu predmetu zdkazky v
kapitole 2.1.4 a je pozadovana priepustnost min. 1Gbit/s

o Single-mode optické vldkno —avsak V Casti 3.5.3 -je mozZné vyZitie multi-mode alebo single-mode
vlakna

0 Zaroven v Casti 3.5.4 su pri jednotlivych SW definované poziadavky na Sachty typu SFP (1 Gbit/s)
a nie typu SFP + (10 Gbit/s)



Otazka : Akd ma byt min prenosova kapacita optického modulu s prihliadnutim na pozadované SFP
Sachty resp. typ optického vldkna ?

Odpoved 4

Dalgie informdcie ohladne Zakladného modelu rie$enia a jeho vyznamu st poskytnuté v prilohe 1a
napriklad v ivode sekcie 3.

Obstaravatel poZzaduje dosahovat poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v
Prilohe 1b opisu predmetu zdkazky. V prilohe 1b teda su Specifikované poziadavky na priepustnost
pre relevantné sluzby

Otazka 5:

Otazka: Bude verejny obstaravatel akceptovat ¢estné vyhlasenie alebo iné potvrdenie od odberatela
sluzby/zakaznika, z ktorého by bolo zrejmé, Ze plnenie, ktoré mu je poskytované spifia poziadavky na
referencie stanovené verejnym obstaravatelom?

Odpoved ¢. 5:

Verejny obstaravatel' zaujemcom a uchddzacom nepredpisuje formu a doklady alebo dokumenty,
ktorymi uchdadzaci preukazu splnenie predmetnej podmienky ucasti. Verejny obstaravatel prikladmo
uvadza niektoré z dokumentov, ktoré uchadza¢ moéze vyuZit na preukazanie splnenie podmienky
ucasti.

Z predlozenych dokladov musi byt zrejmé splnenie podmienky Géasti podla § 34 ods. ZVO uvedenej
v sutaznych podkladoch v ¢asti A.2 Podmienky ucasti.

V pripade ak z predloZenych dokladov nemozno posudit platnost predlozenych dokladov alebo
splnenie podmienky Ucasti, verejny obstardvatel alebo obstaravatel v stlade s § 40 ods. 4 ZVO pisomne
poziada uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie predloZenych dokladov.

Ziadost o vysvetlenie &. 5 doru¢end: 21.01.2025zodpovedand: 24.01.2025

Otazka ¢.1:

Ak je RPS sankcionovany pokutou v zmysle ¢lanku 14.6 RDP za nepredloZenie ponuky z dévodu
nemoznosti realizidcie danej skoly, mbze sa napriek sankcii stat, Zze bude vybraty na zriadenie sluzieb
na danej skole a nemoznostou zrealizovania sluZieb bude duplicitne sankcionovany podla bodu 14.1
RD?

Odpoved ¢. 1:

Ak sa realizacia Skoly stane nemoznou, ako uvadza uchadzacd, tak povinnost plnit zanikd - § 575 ods. 1
Obdianskeho zdkonnika. Inymi slovami, nemoznost plnenia nevie zaloZit zodpovednost za nesplnenie
danej povinnosti, lebo dana povinnost zanika.

Ak plnenie nemoznym nie je, tak dno, mdze nastat situdacia, Ze nebude predloZend ani jedna ponuka,
v takom pripade nepredloZenie ponuky mozno sankcionovat zmluvnou pokutou podla ods. 14.6.
Ramcovej dohody a zaroven podla odseku 6.15. Ramcovej dohody bude zadanad Objednavka
Poskytovatelovi, ktorého cenova ponuka uvedena v Prilohe €. 3 tejto Zmluvy je na prislusnud kvalitu a
rozsah SluZieb ponukou s najnizSou cenou. Ak nasledne takyto Poskytovatel plnenie z Objedndvky
nedoda riadne a véas, mbze byt za to sankcionovany. P6jde totiz o porusenie dvoch réznych povinnosti,
ktoré su sankcionované dvomi réznymi sankciami. Ale nie v pripade nemoZnosti plnenia, len v pripade,
ak plnenie mozné je.



Otazka C. 2:

Kto zabezpedi suhlas s realizaciou pripojenia zapojenej Skoly na optiku RPS, ak sa jedna o vykopové
prace priamo na pozemku skoly?

Odpoved ¢. 2:

Ak Poskytovatel bude chciet realizovat vybudovanie siete na pozemku skoly, Odberatel bude
v spolupraci so skolou plne sucinny, avsak pbéjde o vztah mimo Ramcovej dohody, pretoze nejde o
zmluvnu povinnost Poskytovatela a tym padom ani o povinnost stc¢innosti Odberatela.

Otazka ¢. 3:

V prilohe 1b v kapitole 2.1.1 sa uvddza: "Zabezpecovanie pokrytia WLAN: spektrdlna analyza 2,4 a 5
Ghz pasma (real-time, bez ovplyvnenia datovej prevadzky WiFi klientov)".

Otézka: vztahuje sa poZiadavka aj na outdoor WiFi AP?
Odpoved ¢. 3:

Na zaklade otdzky verejny obstardvatel aktualizuje opis predmetu zakazky prilohy ¢1b, Sekcia 2.1.1 -
Zabezpecovanie pokrytia WLAN

Uprava 1: spektralna analyza 2,4 a 5 Ghz pasma (real-time, bez ovplyvnenia datovej prevadzky WiFi
klientov), vynimku tvoria exteriérové AP, v pripade AP pouZzitych a urenych pre exteriérové ucebne,
obstaravatel nepozaduje, aby bola spektrdlna analyza vykonavana real-time, bez ovplyvnenia datovej
prevadzky WiFi klientov.

Sekcia 2.1.3 - Zabezpecovanie priepustnosti v sieti WLAN

Uprava 1: Schopnost RPS vykondvat real-time spektralnu analyzu 2,4 a 5 Ghz pasma bez ovplyvnenia
datovej prevadzky WiFi klientova odhalit interferencie ako aj kvantifikovat mieru vyuZitia (utlizacie)
vSetkych kandlov prislusného spektra 2.4 a 5 Ghz, priemerovani za min. poslednych 60 sekund.
Hodnoty utilizacie vsetkych dostupnych radiovych kandlov v pdsme 2.4 Ghz a 5 Ghz urcéené ako
aritmeticky priemer merani za poslednych min.60 sekind nesmu prekrocit hodnotu 70%. Vynimku
tvoria exteriérové AP, v pripade AP pouzitych a urenych pre exteriérové ucebne, obstardvatel
nepozaduje, aby bola spektrdlna analyza vykondvana real-time, bez ovplyvnenia datovej prevadzky
WiFi klientov.

Otazka ¢. 4:
V prilohe 1b v kapitole 2.2.1 Zabezpecovanie primarnej datovej konektivity a jej zalohy sa uvadza:"

e Poskytovanie bezpecnej komunikacie. Pripojenie je Sifrované a prostrednictvom Sifrovacich
protokolov pozadujeme selektivhe definovat bezpeénostné parametre, definovat spbsob utajenia
prenosu, spoOsob verifikdcie odosielatela a spdsob algoritmického zabezpecenia celistvosti
prenasanych dat".

Otdzka: Komunikacia medzi WAN a NCU je Sifrovana CPE od NCU? Ak ano, aky je dovod poZiadavky na
Sifrovanie pre CE v sprave RPS?

Dalej sa uvadza:"

e Podpora site-to-site IPSec pre minimalne 2 paralelne zostavené tunely s priepustnostou do
maximalnej rychlosti konkrétnej skoly".

Otazka: ma uvedené zabezpecovat CPE od NCU alebo CE od RPS?



Odpoved ¢. 4:

Zmyslom poZiadavky je aby RPS podporoval prenos takejto komunikacie siefou pre komunikaciu medzi
CPE a NCU. Vytvorenie Sifrovaného tunela je sluzbou CPE od buduceho poskytovatela sluzieb NCU.

V pripade zabezpecovania SluZieb opcie — Nahrada sluzieb NCU v zavilosti od pristupu uchadzaca
k rieSeniu tychto sluzieb, navrhu rieSenia a konektivity ktoru v lokalite zvoli, je potrebné, aby sa s touto
poziadavkou RPS zaoberal.

Otazka €. 5:

Je akceptovatelné predlozit ponuku (Priloha 2) bez ¢asti centrdlneho uzla, tzn. bez nacenenia Polozky
2?

Odpoved ¢. 5:
Nie. Ponuka musi byt predloZend s nacenenim kaZdej polozky.
Ponuku je potrebne predlozit Uplne podla opisu predmetu zakazky.

Verejny obstaravatel stanovil pokyny a postup pre vypracovanie/vyplnenie cenovej ponuky
v dokumente A.3. Pokyny pre vyplnenie cenovej ponuky.

Otazka €. 6:
Chceli by sme obstaravatela poZiadat o vzorovy instalaény projekt.
Odpoved ¢. 6:

Verejny obstaravatel nepredpisuje jednotna Struktiru pre dokument InsStalacny projekt, avsak
z pohladu obsahu jeho naplne musi dokument adresovat vsetky poZiadavky uvedené v opise predmetu
zakazky.

Otazka €. 7:
Aky je minimalny rozsah inStalacného projektu?
Odpoved'¢. 7:

Verejny obstardvatel nepredpisuje jednotnd Strukturu pre dokument InsStalacny projekt, avsak z
pohladu obsahu jeho naplne musi dokument adresovat vsetky poZiadavky uvedené v opise predmetu
zakazky.

Otazka C. 8:

Bude akceptovatelny insStalacny projekt obsahujuci nekétované pddorysy jednotlivych dotknutych
poschodi, ak dand skola nema k dispozicii okotované podorysy v elektronickej forme?

Odpoved ¢. 8:

Verejny obstardvatel vramci predchadzajucich odpovedi na Ziadosti o vysvetlenie aktualizoval
dokument Priloha 1a, sekcia 5.1.

Otazka ¢. 9:
Ak3 je pripadna poZiadavka na minimalnu mierku podorysov v instalatnhom projekte ?

Odpoved'¢. 9:



Obstaravatel nepredpisuje konkrétnu mierku avsak zaznamenané informacie musia byt kompletné a
po vytlaceni na A4 Citatelné.

Otazka €. 10:

Chceli by sme obstaravatela poziadat o kontakty na S$tatutdra/ povereného IT pracovnika/
kompetentného zastupcu pre jednotlivé skoly v krajoch?

Odpoved ¢. 10:

Kontakty $kol budu RPS predloiené pre zapojené $koly pri opatovnom otvarani sutaZe. V rozsahu
vysvetleni na otazky podla zdkona o VO sa uchadzac obracia na verejného obstaravatela.

Otazka ¢. 11:
Je akceptovatelné rieSenie pripojenia dvoch PB na jeden datovy FTP kabel ?
Odpoved'¢. 11:

Verejny obstaravatel poZaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb
obstaravatela definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Podla nasho ndzoru takto zriadené
sluzby nebudu spifiat poZadované parametre priepustnosti, je viak na rozhodnuti uchadzacda, aké
rieSenie predlozi vo svojej ponuke.

Otazka ¢. 12:
Mozeme dostat format nomenklatdry znacenia instalovanych prvkov ?
Odpoved'¢. 12:

Verejny obstaravatel nepredpisuje konkrétnu nomenklatiru avak zaznamenané informacie musia byt
kompletné a ¢itatelné. Aviak RPS je povinny pouzivat oznacovanie jednotne pre vetky koly.

Otazka ¢. 13:
Kto a akym spdsobom zvoli vlastni nomenklaturu ? Je to v kompetencii RPS?
Odpoved ¢. 13:

Verejny obstaravatel nepredpisuje konkrétnu nomenklatiru avsak zaznamenané informacie musia byt
kompletné a ¢itatelné. Aviak RPS je povinny pouzivat oznacovanie jednotne pre vietky koly.

Otazka ¢. 14:

V pripade ak indikovany pocet WiFi AP nie je schopny danu budovu pokryt na 100%, je moZzné zvysit
pocet WiFi AP a zaroven navysit cenu pre zapojent $kolu v rdmci otvarania RD (ponukovania per skola)?

Odpoved ¢. 14:

Verejny obstaravatel poZaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikacia aktivnych prvkov zakladného modelu
je definovana pre vSeobecnd architektdru LAN/WLAN na skole s ciefom naplnenia poziadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky, dalej pre
urcenie potrebného poctu prvkov rieSenia zakladného modelu pre kazdu Skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN méze byt v lokalite Skoly optimalizovany, pricom verejny obstaravatel pozaduje
dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb definovanych v Prilohe 1b opisu
predmetu zakazky.



Verejny obstardvatel teda nepredpisuje pocet AP, findlny pocet AP na Skole si uruje uchadzac na
zaklade modelu, ktory uchadzac zvoli pre realizdciu na zdklade rieSenia zriadenia sluzieb v lokalite Skoly
za Ucelom splnenia poziadaviek na sluzby a hodnoty parametrov definovanych v Prilohe ¢. 1b opisu
predmetu zakazky.

Vysledné sumy v polozkach "Cena spolu" vyjadruju celkovid hodnotu, finanény ramec pre poskytované
plnenia z rdmcovej dohody. Vychddza z jednotkovej ceny a z predpokladaného rozsahu plneni.

KedZe vsak nie je predpisané konkrétne technické riesenie, tak do ramcovej dohody v zmysle ¢lanku
6.12, 6.5, prilohy 3, budl premietnuté aj jednotkové ceny. Jednotkové ceny budu zaroven
predstavovat obmedzenie pre najvyssiu cenu predlozent v opdtovnom otvarani sutaze.

Cena jedného pripdjaného bodu v opdtovnom otvarani suitaze nesmie presiahnut cenu z verejného
obstardvania ramcovej dohody. Nacenuje sa vSak jednotkovd cena na jeden pripajany bod, preto ak sa
ukdze, ze ich je potrebnych viac ako zakladnom modely poskytnutom verejnym obstardvatelom, nie je
to prekazkou pre nacenenie takej Skoly v opdtovnom otvoreni sitaze Ramcovej dohody pri zadavani
Ciastkovych zakaziek. Metodika vypoctu zakladného modelu je popisana v opise predmetu zdkazky
v prilohe 1a.

Otazka ¢. 15:

V bode 3.4 RD sa uvadza, Ze na Poskytovatela mdze byt zadana Objednavka aj pre int Zapojenu skolu,
ktord v Prilohe ¢. 2 RD v ¢ase podpisu nie je. Otazka: Bude sa na takuto Objednavku vztahovat sankcie,
pokuty podla bodu 14.1 a 14.6 RD? Poskytovatel neméze overit pred odovzdanim ponuky ako aj
podpisom RD dostupnost sluZieb na lokalite, ku ktorej nema Ziadne informacie, a preto nemdze
garantovat dostupnost sluzieb a byt sankcionovany. Vysvetlite prosim ako sa bude postupovat v
takomto pripade aj v suvislosti s bodmi 14.1 a 14.6 RD.

Odpoved ¢. 15:

Ak sa realizacia skoly stane nemoznou, tak povinnost plnit zanika - § 575 ods. 1 Obéianskeho zakonnika.
Inymi slovami, nemoznost plnenia nevie zalozit zodpovednost za nesplnenie danej povinnosti, lebo
dana povinnost zanikla.

Ak plnenie nemoznym nie je, tak ano, m6zZe nastat situdcia, Ze nebude predloZzend ani jedna ponuka, v
ktorom pripade nepredloZenie ponuky mozno sankcionovat zmluvnou pokutou podla ods. 14.6.
Ramcovej dohody a zaroven podla odseku 6.15. Rdmcovej dohody bude zadanad Objednavka
Poskytovatelovi, ktorého cenova ponuka uvedena v Prilohe €. 3 tejto Zmluvy je na prislusna kvalitu a
rozsah SluZieb ponukou s najnizSou cenou. Ak nasledne takyto Poskytovatel plnenie z Objednavky
nedoda riadne a véas, moze byt za to sankcionovany. P6jde totiz o porusenie dvoch réznych povinnosti,
ktoré su sankcionované dvomi réznymi sankciami. Ale nie v pripade nemoznosti plnenia, len v pripade,
ak plnenie mozné je.

Ziadost o vysvetlenie &. 6 doru¢end: 21.01.2025zodpovedand: 24.01.2025

Otazka ¢. 1:

Podla bodu 17.3 ¢asti A.1 Pokyny pre zaujemcov a uchadzacov sutaznych podkladov, cit.: “Ponukova
cena musi pokryt naklady na cely predmet zakazky tak, ako je to uvedené v oznameni o vyhlaseni
verejného obstardvania, v tychto sutaznych podkladoch a v inych dokumentoch poskytnutych
verejnym obstaravatelom vratane vsetkych zliav, dani, cla, poplatkov, licenénych poplatkov, platieb



vyberanych v rdmci uplatfiovania nesadzobnych opatreni ustanovenych osobitnymi predpismi, ako aj
inych nakladov suvisiacich s plnenim predmetu zdkazky napriklad naklady na licencie tretich stran.
Uchadzac nie je opravneny pozadovat akukolvek int Uhradu za pripadné dodatocéné néaklady, ktoré si
nezapocital do ceny za predmet zakazky.”

V zmysle bod 2.1 &asti A.3 Pokyny pre vyplnenie sutaznych podkladov, cit.: “Stuc¢astou sutaznych
podkladov verejného obstaravania je Struktdrovany MS Excel subor
Priloha_2_ Nacenovacia_tabulka_RD_“regién“.xlsx ktory obsahuje potrebné informacie pre stanovenie
cenovej kalkuldcie pre dodanie predmetu zakazky, ktory je opisany detailne v Opise predmetu
zakazky.”

Neoddelitelnou suéastou navrhu ramcovej dohody je aj Priloha ¢. 1 — Popisy vlastnosti (popisy
kvalitativnych a kvantitativnych parametrov plneni podla zmluvy, ako su suéastou opisu predmetu
zakazky vo verejnom obstardvani)

Podla ods. 10.4.1 bodu 10.4 ndvrhu rdmcovej dohody, sa uchddzac ako poskytovatel zavazuje, cit.: “Pri
realizacii prvej Objednavky pre danu Zapojenu skolu podla tejto Zmluvy Poskytovatel v Dobe zriadenia
odinstaluje prvky existujucich vnutornych sieti podla odseku 6.5.3 Zmluvy a zabezpedi ich prepravu na
miesto v Slovenskej republike ur¢ené Odberatelom;”

Aktivity suvisiace s demontazou a naslednou prepravou nie su blizSie popisane v prilohe 0l1a: Opis
predmetu zakazky (,Riesenie LAN/WLAN").

Otéazka:

Kde v naceriovacej tabulke (priloha 2 sutaznych podkladov) sa nachadza polozka na ocenenie/vypocet
cenovej kalkulacie sluzieb spojenych s odinstalaciou prvkov existujlcich vnutornych sieti a prepravu na
miesto uréené Odberatelom podla vyssSie uvedeného ustanovenia ndvrhu rdmcovej dohody?

Odpoved ¢. 1:
Odinstalovanie prvkov je v cene zriadenia sluzieb.

RPS moie vyufit existujice prvky ktoré verejny obstardvatel pri opdtovnom otvérani sutaze
identifikuje. V pripade Ze prvky z bodu 6.5 RD nie su vyuZité, tyka sa ich ustanovenie v bode 6.5.3.

Ziadost o vysvetlenie &. 7 doru¢end: 20.01.2025zodpovedand: 24.01.2025

Otazka €. 1:

Lehota na predkladanie ponuk vo verejnom obstaravani je stanovend do:

29. 01. 2024 pre: Trnavsky kraj, Tren&iansky kraj, Zilinsky kraj, Pre$ovsky kraj

30. 01. 2024 pre: Bratislavsky kraj, Nitriansky kraj, Banskobystricky kraj, KoSicky kraj

Dovolujeme si Vas touto cestou poziadat o prediZenie lehoty na predkladanie pontk z nasledovnych
dovodov:

¢ Potrebného velkého ¢asového ramca:

o na preskimanie rozsiahlej dokumentacie a vysvetlenia informacii z nej vyplyvajucej,
0 na vypracovanie samotnych ponuk,

o na technické, ekonomické a iné Setrenia nevyhnutné k priprave ponuk,

o na rozsiahle persondlne zabezpecenie, materidlno-technické vybavenie a iné.



* Nedostupnosti systémov UGKK SR, nevyhnutnych k 3etreniam lokalit.

Vzhladom na vyssie uvedené skuto¢nosti uchadza¢ tymto Ziada o primerané prediZenie lehoty na
predkladanie ponuk vo vsetkych vyssie uvedenych verejnych obstardvaniach aspon o 20 pracovnych
dni.

Odpoved'¢. 1:
Verejny obstaravatel upravuje:
Lehotu na predkladanie ponuk z 30.01.2025 do 13:00 hod na 14.02.2025 do 13:00 hod.

Otvaranie ponuk z 30.01.2025 o 13:15 hod. na 14.02.2025 o 13:15 hod.

Vtomto zmysle su aktualizované sutainé podklady averejny obstaravatel odoslal korigendum
Oznamenia o vyhlaseni verejného obstardvania na zverejnenie vo vestnikoch.

Ziadost o vysvetlenie &. 8 doru¢end: 21.01.2025zodpovedana: 24.01.2025

Otazka ¢. 1:
V Casti A.2 Sutaznych podkladov, v bode 4.1.1 sa uvadza:

,Uchadza¢ mozZe preukazat poskytovanie sluZzieb uvedenych v bode 4.1.1 ii) zmluvou, faktirou,
dodacim listom alebo kombindaciou viacerych zmluav, faktur, dodacich listov, pri com minimalne jedna
(zmluva, faktura, dodaci list) preukazuje poskytnutie sluZieb rozsahu aspor 1000 pripojnych bodov.”

Dalej v ¢asti A.2 Sutaznych podkladov, v bode 4.1.2 sa uvadza:

,Uchadzac¢ mozZe preukazat poskytovanie sluZzieb uvedenych v bode 4.1.2 zmluvou, faktdrou, dodacim
listom alebo kombinaciou viacerych zmluv, faktur, dodacich listov, pri com minimalne jedna (zmluva,
faktura, dodaci list) preukazuje poskytnutie sluzieb rozsahu aspor 20 WAN konektivit.”

Citovana cast sutaznych podkladov je podla nasho nazoru v rozpore so zakonom.

Podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona €. 343/215 Z.z. sa technicka spdsobilost preukazuje nasledovnymi
dokladmi:

,zoznamom dodavok tovaru alebo poskytnutych sluZzieb za predchadzajuce tri roky od vyhlasenia
verejného obstardvania s uvedenim cien, leh6t dodania a odberatelov; dokladom je referencia, ak
odberatelom bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla tohto zdkona,”

(Citované pism. a) prislusného zdkona sa vztahuje na sluzby a tovary. Stavebné prace su upravené v
pism. b)).

Podla tu uvedeného kogentného ustanovenia zakona teda na preukdazanie technickej sp6sobilosti
mdze verejny obstaravatel pozadovat vyluéne len ,zoznam dodévok tovaru/sluzieb”. Sirsie podklady
(avsak tiez limitované) moze verejny obstaravatel vyzadovat pri stavebnych pracach.

Pokial' ako verejny obstardvatel poZzadujete, resp. ¢o i len uznavate na preukdzanie spdsobilosti iny
doklad ako doklad vyplyvajuci zo zakona (faktura, dodaci list, zmluvy, atd.), podla nasho nazoru sa
jednd o rozpor s kogentnym ustanovenim zakona.

Takato poZziadavka, resp. takato akceptacia dokladov je totiZz nad ramec zdkona, ¢o predstavuje zdsah
do prév vsetkych zaujemcov a uchadzacov a okrem priameho rozporu so zakonom predstavuje aj vazny



zédsah do zasady transparentnosti a zasady primeranosti, na ktorych by mal byt proces verejného
obstardvania postaveny.

(Rovnaké poziadavky ako v slovenskom zakone su stanovené aj v smernici Eurépskeho parlamentu a
Rady 2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstaravani a o zrueni smernice 2004/18/ES — vid'
priloha XlIl, ¢ast Il uvedenej smernice , podla ktorej: ,Prostriedky poskytujice ddkaz o technickej
spoOsobilosti hospodarskeho subjektu podla ¢lanku 58:

a) tieto zoznamy:

ii) zoznam hlavnych dodani tovaru vykonanych alebo hlavnych sluzieb poskytnutych za najviac
posledné tri roky s uvedenim sim, datumov a prislusnych verejnych alebo sukromnych prijemcov. Ak
je to potrebné na zaistenie primeranej Urovne hospodarskej sutaze, verejni obstaravatelia mézu uviest,
Ze zohladnia dbkazy o prislusnych tovaroch dodanych alebo sluzbach poskytnutych za viac ako
posledné tri roky;"

Text sutaznych podkladov tak nie je len v rozpore so zdkonom, ale aj s prislusnou eurépskou smernicou)

Pre Uplnost uvadzame, Ze doklady ako faktury, dodacie listy a pod. by bolo mozné pozadovat az v rdmci
vysvetlovania alebo doplnenia predloZenych dokladov na preukazanie podmienok ucasti (§ 40 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani), pokial by vznikla odévodnenda pochybnost o pravdivosti skutoénosti
uvadzanych v predmetnom zozname poskytnutych sluzieb.

S ohladom na tu uvedené prosime o zodpovedanie otazky, ¢i budete ako verejny obstaravatel trvat na
vys$ie uvedenom zneni sutaznych podkladov alebo pristupite k ich zostladeniu s textom zakona.

Odpoved' ¢. 1:

Verejny obstaravatel postupoval postupom ktory je v sulade s legislativou pre oblast verejného

obstardvania, v stlade so zédkonom ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani, ako aj s eurdpskymi
predpismi, konkrétne so smernicou 2014/24/EU.

V sulade s § 34 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani, verejny obstaravatel na preukazanie
technickej spbsobilosti uchadzaca poZaduje zoznam dodavok tovaru alebo poskytnutych sluzieb za
posledné tri roky, pricom tento zoznam médze obsahovat aj dalsie podrobnosti ako ceny, lehoty
dodania a odberatelov. S tymto je v sulade aj poZiadavka na predloZenie prislusnych referencii
v pripade, Ze odberatelom bol verejny obstardvatel alebo obstaravatel podla zakona.

Verejny obstaravatel stanovil v sutaznych podkladoch ¢ast A.2, v bode 4.1.1 Minimalne poZadovanu
uroven Standardov a doklady a dokumenty, ktorymi uchadzac preukazuje splnenie podmienok ucasti
tykajuce sa technickej alebo odbornej sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona:

i Zoznam Pripojnych bodov, na ktorych su sluzby podla 4.1.1. i) poskytované za predchadzajuce
tri roky od vyhlasenia verejného obstaravania. Za Pripojny bod sa povazuje WiFi Access point pre
bezdrotové alebo RJ45 zasuvky pre drotové pripojenie zariadeni do LAN sieti.

Minimalny pocet pripojnych bodov zapojenych do infrastruktiry uchadzada a na ktorych boli
poskytované sluzby v rozsahu minimalne podla bodu 4.1.1. ii) je v kumulativnom pocte 4000 pripojnych
bodov.

ii. Uchadzac predloZi zoznam poskytnutych sluZieb za predchadzajuce tri roky od vyhlasenia

verejného obstaravania, ktory bude preukazovat poskytnutie minimalne tychto sluzieb na pripojnych
bodoch uvedenych v bode 4.1.1. i) v nasledovnom minimalnom rozsahu:



Zoznamom poskytnutych sluZieb uchadzac preukaze poskytnutie sluzieb rovnakého alebo obdobného
charakteru ako je predmet zakazky (obdobnym predmetom zakazky sa rozumie zdkazka na
poskytovanie sluZieb v oblasti zriadenia LAN/WLAN/WAN infrastruktary do infrastruktiry uchadzaca a
poskytovanim minimdlne nasledovnych sluzieb:

. sluzby zabezpecovania prevadzky LAN/WLAN/WAN s poskytovanim SLA na drovni 8 hodin na
odstranenie poruchy od nahlasenia (Time to repair) a sucasne,

. sluzby manaZmentu a monitoringu rieSenia LAN/WLAN/WAN a sucasne,

. poskytovanie sluzieb Service Desk - Helpdesk, Ticketing a sucasne,

o sluzby centralizovaného riesenia spravy a dohladu).

V dalSom uviedol verejny obstardvatel, cit: ,Uchddzaé¢ méZe preukazat poskytovanie sluZieb
uvedenych v bode 4.1.1 ii) zmluvou, faktirou, dodacim listom alebo kombinaciou viacerych zmluv,
faktur, dodacich listov, pri com minimalne jedna (zmluva, faktura, dodaci list) preukazuje poskytnutie
sluzieb rozsahu aspon 1000 pripojnych bodov.”

Uvedenl citaciu a predmetny vyrok v nej, je potrebné chapat v kontexte ako fakultativnu (t.j. dalSiu,
nie vsak povinnui) moznost preukazovania uchadzacom poskytnutych sluZieb a informacii viazucich sa
k nim, nad ramec informdcii zahrnutych v zozname poskytnutych sluzieb, reSpektujic ustanovenia
zakona o verejnom obstaravani.

Rovnako aj v bode 4.1.2 ,,... Uchadza& méiZe preukazat poskytovanie sluZieb uvedenych v bode 4.1.2
zmluvou, fakturou, dodacim listom alebo kombinaciou viacerych zmluv, faktur, dodacich listov, pri com
minimalne jedna (zmluva, faktura, dodaci list) preukazuje poskytnutie sluZieb rozsahu aspon 20 WAN
konektivit.” Ide o moznost preukazovania uchadzacom poskytnutych sluZieb a informacii viaZucich sa
k nim, nad ramec informdcii zahrnutych v zozname poskytnutych sluZieb.

Uvedeny vyklad je priamo expressis verbis podporeny a zdGrazneny v ¢asti textu uvedeného na strane
5,

Cit: ,, Uchadzac v zoznamoch poskytnutych sluZieb (podla vzorov uvedenych v casti C.1 Prilohy tychto
sutaznych podkladov, Priloha ¢.10a, Priloha ¢.10b) uvedie nazov odberatela, nazov zékazky, strucny
opis plnenia zakazky a lehotu plnenia relevantnych pre vyhodnotenie za poZzadované obdobie podla
zadanej podmienky. Zoznamy sa predkladaju ako sken listinného Statutarnym zastupcom uchadzaca
podpisaného dokumentu.”

Z uvedeného vyplyva, a je nesporné, Ze za ucelom preukdzania technickej a odbornej sposobilosti
uchadzaca je verejnych obstardvatelom vyZzadované od uchadzaca predlozenie zoznamu poskytnutych
sluzieb, akcentujic skuto€nost, Ze za tymto Gcelom verejny obstaravatel pripravil pre uchadzacov aj
vzor uvedenych zoznamov v rdmci €asti C.1, Priloha €.10a, a Priloha ¢.10b.

Pre vylicenie pochybnosti uvddzame, Ze predkladanie zmluv, faktur, a dodacieho listu (alebo ich
kombinacii) nie je pre preukazovanie technickej a odbornej spdsobilosti povinné, a ani verejnym
obstaravatelom poZadované. Uchadza¢ podla svojho uvaienia mbze, ale nemusi, predloZenim
uvedenych dokumentov v ponuke podporit Gdaje uvedené v zozname poskytovanych sluzieb.

Otazka ¢. 2:

V casti A.2 Sutaznych podkladov, bode 4.4 pozadujete predloZenie certifikdtu nasledovného ,Platny
certifikdt podla normy ISO 14001 Systém environmentdlneho manazérstva (Environmental
Management Systems), pricom uvadzate, Ze ide o preukdzanie podmienky Gcasti technickej a odbornej
sposobilosti podla § 34 ods. 1 pism. d) zdkona o verejnom obstaravani.



V skutocnosti vsak ide o podmienku Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. h) zdkona o verejnom obstardvani.

S ohladom na tu uvedené prosime o zodpovedanie otazky, ¢i budete ako verejny obstaravatel trvat na
vysSie uvedenom zneni sutaznych podkladov alebo pristupite k ich zostladeniu s textom zakona.

Odpoved ¢. 2:

Ide o zrejmu administrativnu chybu v pisani pri uvedeni pismena bodu ustanovenia paragrafu zdkona
34, ktorad v kontexte poziadavky nemeni vyznam poziadavky. V sulade s pozZiadavkou verejného
obstaravatela je potrebné za ucelom preukdzania technickej a odbornej spo6sobilosti zo strany
uchadzacda preukazat doklad podla § 34 ods. 1 pism. h) ZVO - uvedenim opatreni environmentalneho
manazérstva, ktoré uchadzac alebo zdujemca poutzije pri plneni zmluvy , Platny certifikdt podla normy
ISO 14001 Systém environmentdlneho manazZérstva (Environmental Management Systems)”.

Otazka €. 3:
V Casti A.2 Sutaznych podkladov, bode 4.1.2 sa uvadza poZiadavka na predloZenie nasledovného:

zoznam obsahujuci zabezpecovanie sluzieb za predchddzajuce tri roky od vyhldsenia verejného
obstardvania, minimalne v rozsahu podla bodu 4.1.1. ii) spojenych so zabezpecenim WAN konektivity
v kapacitach v rozsahu minimalne od 100 Mbit/s a to v minimalne 50 réznych samostatnych lokalitach
(réznych adresach).

Lokalitou (adresou) sa pre Ucely tohto verejného obstaravania rozumie subor Udajov, do ktorého patria
minimalne:

o nazov ulice a

. orientacné Cislo alebo supisné ¢islo domu a
o nazov obce alebo nazov Casti obce a

o postové smerovacie Cislo a

. nazov Statu.

V Casti C.1 sutainych podkladov, v prilohe 10b, v tabulke v stipci D sa uvadza: "Lokalita (adresa)
poskytnutych sluZieb: ndazov ulice a orientacné Cislo alebo stpisné ¢islo domu a ndzov obce alebo nazov
Casti obce a poStové smerovacie Cislo a ndzov statu”.

Vypisovanie takto podrobnych Udajov s konkrétnou adresou o kazdom pripojnom bode sa ndm javi ako
neucelné, nehospodarne a zbyto¢ne administrativne zatazujlce, pricom nie je Uplne zrejmé, aky je ucel
tychto informacii v $tadiu predkladania ponuk.

Citovana cast sutaznych podkladov je podla nasho nazoru v rozpore so zakonom.

Podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 343/215 Z.z. sa technickd spdsobilost preukazuje nasledovnymi
dokladmi:

,2z0znamom dodavok tovaru alebo poskytnutych sluZzieb za predchadzajuce tri roky od vyhlasenia
verejného obstardvania s uvedenim cien, leh6t dodania a odberatelov; dokladom je referencia, ak
odberatelom bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla tohto zdkona,”

Verejny obstaravatel moze podla § 38 ods. 5 zdkona pozadovat minimalnu droven finanéného a
ekonomického postavenia alebo technickej spésobilosti alebo odbornej spoésobilosti, nie vsak
rozsirovat zoznam dokladov na preukazanie technickej alebo odbornej spdsobilosti a ich obsah presne
urceny zakonom o verejnom obstardvani.



PoZiadavky verejného obstardvatela na podrobnu identifikdciu minimalne 50 samostatnych lokalit su
podla nasho ndzoru v rozpore so zakonom o verejnom obstaravani.

S ohladom na tu uvedené prosime o zodpovedanie otazky, ¢i budete ako verejny obstaravatel trvat na
vysSie uvedenom zneni sutaznych podkladov v rozpore so zdkonom, alebo aj za u¢elom zbytoéného
nezatazovania hospodarskych subjektov pristipite k odstraneniu poziadavky na takto konkrétne
uvedenu identifikaciu pre minimalne 50 lokalit.

Odpoved ¢. 3:
Ako spravne uvadzate, verejny obstardvatel stanovil
V Casti A.2 Sutaznych podkladov, bode 4.1.2 sa uvadza poziadavka na predlozenie nasledovného:

zoznam obsahujuci zabezpecovanie sluzieb za predchddzajuce tri roky od vyhldsenia verejného
obstardvania, minimalne v rozsahu podla bodu 4.1.1. ii) spojenych so zabezpecenim WAN konektivity
v kapacitach v rozsahu miniméalne od 100 Mbit/s a to v minimalne 50 réznych samostatnych lokalitach
(r6éznych adresach).

Lokalitou (adresou) sa pre Ucely tohto verejného obstaravania rozumie subor Udajov, do ktorého patria
minimalne:

o nazov ulice a

o orientacné cislo alebo supisné Cislo domu a
o nazov obce alebo ndzov ¢asti obce a

o postové smerovacie Cislo a

o nazov Statu.

Kltcovou, pre naplnenie minimalnej poZadovanej Urovne Standardov, a splnenie podmienky Ucasti, je
skuto€nost, Ze uchadza¢ preukaze prostrednictvom zoznamu poskytnutych sluzieb 50 r6znych
samostatnych lokalit. Pre overenie splnenia tejto podstatnej charakteristiky podmienky ucasti je prave
rozhodujuce uviest 50 rdznych samostatnych lokalit.

Otazka €. 4:

Priloha 1a:

. ¢ast 3.5.4 / Switch 24ETH
otazka:

Ma mat tento typ prepinaca schopnost povolit alebo zakazat PoE napajanie, ak pri fiom nie je
vyzadovany Ziadny Standard pre PoE napajanie?

Odpoved ¢. 4:

Verejny obstaravatel pozaduje dosahovat poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikdcia aktivnych prvkov zékladného modelu
je definovana pre vSeobecnu architektiru LAN/WLAN na skole s cielom naplnenia poZiadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky, dalej pre
urcenie potrebného poctu prvkov rieSenia zdkladného modelu pre kazdu Skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN moéze byt v lokalite Skoly optimalizovany, pricom obstaravatel poZaduje dosahovat
poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzZieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zdkazky.



Uspedny uchadza¢ preto méze v lokalite $koly pouzit také $pecifikacie aktivnych prvkov a poéty ktorymi
dosiahne poZiadavky podla Prilohy 1b nielen pri akceptacii zriadenia sluZieb ale bude ich naplfiat pocas
dlhodobej prevadzky riesenia.

Otazka ¢. 5:

Priloha 1a:

. ¢ast 3.5.5 Opticky modul
otazka:

Mobze byt minimalna prenosova rychlost aj na uUrovni 1Gbps, kedZe povoleny modul typu SFP
nepodporuje vyssie prenosové rychlosti?

Odpoved ¢. 5:

Verejny obstaravatel pozaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikdcia aktivnych prvkov zékladného modelu
je definovana pre vseobecnu architektiru LAN/WLAN na skole s cielom naplnenia poZiadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky, dalej pre
urcenie potrebného poctu prvkov rieSenia zakladného modelu pre kazdu Skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN moéze byt v lokalite Skoly optimalizovany, pricom obstaravatel poZaduje dosahovat
poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky.

Uspesny uchadza¢ preto moze v lokalite $koly pouzit také $pecifikacie aktivnych prvkov a poéty ktorymi
dosiahne poZiadavky podla Prilohy 1b nielen pri akceptacii zriadenia sluzieb ale bude ich naplfiat pocas
dlhodobej prevadzky riesenia.

V prilohe 1b teda su Specifikované poZiadavky na priepustnost pre relevantné sluzby.
Otazka ¢. 6:

Priloha 1a:

. Cast 3.5.5 Opticky modul

otazka:

V Casti 3.5.3 je povolene pouZzitie multi-mode optického vldkna — ak je to tak, je moZne pouZit aj optické
moduly, ktoré podporujd multi-mode vldkna?

Odpoved ¢. 6:

Verejny obstaravatel poZaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikacia aktivnych prvkov zékladného modelu
je definovana pre vSeobecnu architektiru LAN/WLAN na 3kole s cielom naplnenia poZiadaviek na
sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky, dalej pre
urcenie potrebného poctu prvkov rieSenia zakladného modelu pre kazdu Skolu. Zakladny model
rieSenia LAN/WLAN moéze byt v lokalite Skoly optimalizovany, pricom obstaravatel poZaduje dosahovat
poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zdkazky.

Uspedny uchadzaé preto moze v lokalite $koly pouzit také $pecifikacie aktivnych prvkov a poéty ktorymi
dosiahne poZiadavky podla Prilohy 1b nielen pri akceptacii zriadenia sluZieb ale bude ich naplfiat pocas
dlhodobej prevadzky riesenia.

V prilohe 1b teda su $pecifikované poziadavky na priepustnost pre relevantné sluzby.



Otazka €. 7:

Priloha 1a:

. ¢ast 3.5.6 WiFi AP
otazka:

Je moine pouzit Standard IEEE802.11e/WMM namiesto IEEE802.1p, kedZe je medzi nimi
$tandardizovane CoS mapovanie, pricom IEEE802.11e/WMM je priamo urceny pre pouzitie vo WiFi
sietach? (navyse, v prilohe 1b je povolend podpora QoS/CoS).

Odpoved'¢. 7:

Verejny obstardvatel ocakava, Ze su podporované sluzby priorizacie datovej prevadzky, pre ktoré platia
prislusne Standardy. V tomto pripade pri prevadzke zabezpedovanej pomocou AP musia teda platit
stucasne - na metalickej/LAN strane siete ktorou sa AP pripaja prislusne Standardy a na strane radiovej
Casti siete ktord AP vytvara musia platit prislusne standardy.

Otazka C. 8:

Priloha 1a:

* ¢ast 5.4 Konfiguracia rieenia — “RPS nasadi centralizovany systém riadenia WLAN pre monitorovanie
a spravu vsetkych WLAN pristupovych bodov a konfiguracii.”

otazka:

Podla Prilohy 1b méze RPS pouzit aj sluzbu NCU-CRSD, ¢o je v protiklade s vy$sie uvedenou
poziadavkou. Musi RPS nasadit centralizovany systém riadenia WLAN aj v pripade, Ze sa rozhodne
pouzit Alternativu 2 podla Prilohy 1b, ¢ast 2.3.2?

Odpoved ¢. 8:

RPS zabezpetuje "sluzby centralizovaného rie$enia spravy a dohladu (CRSD) priamo RPS — Alternativa
1" v sulade s poZiadavkami opisu predmetu zdkazky Prilohy 1b, sekcia 2.3.1 v pripade Ze verejny
obstaravatel rozhodne o vyuZivani tejto alternativy 1.

Otazka €. 9:

Priloha 1b:

. Cast 2.2.2 RACI:
otazka:

Za zabezpecenie datovej konektivity (aj zaloznej) je podla nasho nazoru zodpovedny RPS, avsak ako
A,R je uvedeny NCU. MdéZe to verejny obstaravatel vysvetlit?

Odpoved'¢. 9:

V prilohe 1b v Casti v sekcii 2.2.2 takéto ustanovenie nie je uvedené. Verejny obstardvatel vSeobecne
uvadza Ze prepnutie na zaloZznu konektivitu v pripade vypadku primarnej linky a zabezpecenie datove;j
konektivity v prislu$nych ¢astiach siete $koly zabezpecuji RPS ako R a NCU ako A,R. Poskytovatelom
sluzby zabezpecovania zalozinej datovej konektivity je RPS.

Otazka ¢. 10:
Priloha 1b:

. ¢ast 2.3.1 CRSD — alternativa 1



otazka:

Moze verejny obstaravatel vysvetlit, na aky Ucel je poZzadovany pristup pre zamestnancov skoly a jej
zriad'ovatela do CRSD?

Odpoved ¢. 10:

Uvedenad poziadavka vychddza z potrieb verejného obstaravatela.
Otéazka €. 11:

Priloha 1b:

. Cast 2.3.1 CRSD — alternativa 1

“Je nepripustné v kombinacii so sluzbami NCU umiestfiovanie serverov alebo akychkolvek
dedikovanych kontrolérov do prostredia/lokality Skoly.”

otazka:
V tejto vete ma byt uvedené NCU alebo RPS?
Odpoved ¢. 11:

Uvedena poziadavka v prilohe 1b, sekcii 2.3.1: “Je nepripustné v kombinacii so sluzbami NCU
umiestfiovanie serverov alebo akychkolvek dedikovanych kontrolérov do prostredia/lokality sSkoly.” je
spravna.

Otazka €. 12:

Ak by bolo potrebné zabezpetit docasné riesenie bez NCU, mdze RPS zapnut funkciu kontrolera priamo
v prostredi Skoly?

¢ast 2.3.1 CRSD — alternativa 2
Odpoved ¢. 12:

Verejny obstaravatel pozaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. V prilohe 1b, sekcii 2.3.1 sa uvadza: “Je nepripustné
v kombinacii so sluzbami NCU umiestrfiovanie serverov alebo akychkolvek dedikovanych kontrolérov
do prostredia/lokality skoly.”

Otazka ¢. 13:

MobZe verejny obstaravatel vysvetlit, na aky Ucel je poZzadovany pristup pre zamestnancov Skoly a jej
zriadovatela do CRSD?

Odpoved ¢. 13:
Uvedena poziadavka vychadza z potrieb verejného obstaravatela.
Otazka ¢. 14:

V podkladoch k PHZ bola uvedena aj kapitola “Sluzby hradené na zadklade spotrebovaného ¢asu —
Riadenie zmien”. Akym spOsobom bude verejny obstaravatel implementovat zmeny, kedZe tato
kapitola vypadla zo sutaznych podkladov?

Odpoved ¢. 14:



“Sluzby hradené na zdklade spotrebovaného ¢asu — Riadenie zmien” nie sU predmetom zdkazky
a z tohto dévodu nie st uvedené v sutaznych podkladoch

Otazka €. 15:
Priloha €. 2 — Nacenovacia tabulka

Mobze verejny obstaravatel doplnit pocty Pripajanych bodov (PB) do zalozky b.2, idedlne rozdelené per
Skola, ak je na danej adrese viac $kol ako jedna?

Odpoved ¢. 15:
Zakladny model (ZM) riesenia LAN/WLAN je analyzovany a pocitany na Urovni kmeriovej skoly.

V opatovnom otvoreni sutaze RAmcovej dohody pri zadavani ciastkovych zékaziek sa sutazi kmeriova
Skola.

- kedZe sa vSak jednotlivé Skoly patriace pod spolo¢ni kmeriovl skolu mo6zZu nachadzat aj na
roznych adresach

- a kedZe v tomto pripade je dolezite pre tuto kmenovl Skolu uvaZzovat o viacerych WAN
pripojeniach

- jevzalozke ,b.2_wan_pripojenia“ uvedeny zoznam, ktorého primarny kluc je zloZzeny z dvojice:
o jednoznacny identifikator kmenovej Skoly
o a adresa $kol patriacich danej kmenovej skoly

- kmenové skoly, ktorych Skoly sa nachadzaju na viac ako jednej adrese su v tomto zozname
uvedene viackrat (v po sebe nasledujucich riadkoch, kedZe zoznam je usporiadany podla ID kmenove;j
$koly) a pocet $kol patriacich danej kmeriovej $kole na danej adrese je indikovana v stipci ,Pocet $kol
v kmeni na danej adrese”

- upozornujeme, Ze v pripade ak kmenova Skola zahffia viac $kol na r6znych adresach, je Ulohou
RPS priimplementovani rie$enia zabezpe¢it distribuciu a instalaciu potrebnej techniky do konkrétnych
Skol na konkrétne adresy

- dalSie vysvetlenia k Strukture a obsahu Udajov uvedenych v zadloZkach Prilohy €.2 sU uvedené
v prvej zalozke ,,obsah”.

Otazka ¢. 16:
Moze verejny obstaravatel doplnit adresy $kél do zalozky b.1?
Odpoved ¢. 16:

Verejny obstardvatel poskytol informacie vo formate excel aby si uchadza¢ mohol upravit/spracovat
poskytnuté udaje podla svojich individualnych potrieb tak aby mohol pripravit kvalifikovani ponuku.
Zoznam kmenovych 3kél je uvedeny aj v zalozke a.2_skoly_kmenove Prilohy ¢.2 a uvadza adresy
kmenovych skol.

Ziadost o vysvetlenie &. 9 doru¢end: 24.01.2025zodpovedand: 29.01.2025

Otazka ¢. 1:



Co rozumie verejny obstaravatel pod pojmom exteriérovd u€ebra? V sutainych podkladoch nie je
definicia exteriérovej u¢ebne uvedena. Vysvetlenie tohto pojmu je doblezité pre pripravu ponuky,
nakolko verejny obstaravatel poZaduje splnenie poZiadaviek na 100% pokrytie WiFi (100Mb/s) v
Prilohe 1a (... podmienky platia aj pre triedy v exteriéri, ktoré su takto oznacené t.j. nie ad-hoc triedy v
exteriéri; ...). Zaroven zo zadania poskytnutého verejnym obstardvatelom nie je zrejmé, akym
sp6sobom sa bude inStalovat WiFi AP, ktoré je v zmysle Specifikacie Tabulky 13 AP v exteriérovom
prevedeni.

Odpoved'¢. 1:

Exterierova/vonkajsia ucebna je pre ucely zabezpedovania WLAN pokrytia podla poZiadaviek skoly
definovana ako stabilny vonkajsi priestor obmedzeny rozlohou situovany pri budove Skoly. Priestor v
ktorom prebieha vyucovanie na ktory sa vyzaduje presne jedno exteriérové AP zabezpelujluce
poziadavky na sluzby podla prilohy 1b sekcia 2.1.1, 2.1.3, pozadované hodnoty parametrov sluzieb je
potrebné dosahovat len v pokryti tohoto AP.

Otazka ¢. 2:

Co rozumie verejny obstaravatel pod pojmom , Casovy harmonogram* v plane realizicie (bod 4.2 -
Priloha 01a), a ¢o ma tento ¢asovy harmonogram obsahovat. Chapeme spravne, Ze v kontexte dalSich
suvisiacich informdcii sa jedna o ,predpokladany ¢asovy harmonogram® naviazany na termin podpisu
rdmcovej dohody a predpoklad vystavenia prvej objedndvky na realizaciu $kol vysutazenych
opatovnym otvaranim sutaze? Méze VO uviest svoj predpoklad za aki dobu od podpisu rdmcovej
dohody planuje opatovne otvorit sutaz pre prvé skoly? Tato informacia je kliéova pre spravne
nastavenie verejnym obstardvatefom poZadovaného navrhu ¢asového harmonogramu.

Odpoved ¢. 2:

Verejny obstaravatel neSpecifikuje presny termin zacatia opatovného otvarania rdmcovej dohody
vzhladom na skutocnost Ze zoznam $kol, ktoré su predmetom opatovného otvorenia ramcovej dohody,
vznika na zaklade prejaveného zaujmu zo strany Skoly.

Verejny obstaravatel na zdklade ramcovej dohody, ¢lanok 10 bude poZadovat lehotu pre spustenie
sluzieb v lokalite skoly minimalne do troch a maximalne do Sest mesiacov od zadania objednavky na
skolu.

RPS podla opisu predmetu zakazky v prilohe 1b, sekcie 4.2 pripravuje plan realizacie pokryvajuci vietky
aktivity a ich plan realizacie na strane RPS pre zabezpeéenie pripravenosti RPS na zadatie poskytovania
sluzieb podla opisu predmetu zdkazky do troch mesiacov od zadania objednavky na skolu.

Otazka ¢. 3:

Verejny obstaravatel v odpovedi na otdzku ¢ 17 (Ziadost o vysvetlenie €& 3 doruéena:
17.01.2025zodpovedand: 22.01.2025) uviedol, e predvedenie riesenia vykond RPS v priestoroch
obstaravatela ,Predvedenie riesenia (PoC) vykona RPS podla Priloha 1a, sekcia 4.4 v priestoroch
obstaravatela. Obstaravatel zabezpedi miestnost so stolmi stolickami elektrickou pripojkou,
prezentacnu plochu”, pricom v bode 4.4 je aj uvedené, Ze , Sucastou predvedenie mébze byt aj naviteva
a predvedenie operaéného strediska RPS.“ . V zmysle odpovede na otdzku ¢ 17 mdme za to, e
predvedenie rieSenia ma byt vykonané prezentaénou formou, a pri takto zvolenej forme nie je mozné
realizovat demonstraciu vsetkych poZadovanych funkénych vlastnosti na modelovej konfiguracii
instalovanej v prezentaénej miestnosti. MOzZe verejny obstaravatel upresnit svoju poziadavku na
predvedenie riesenia?



Odpoved ¢. 3:

Verejny obstaravatel sa chce uistit, Ze Uspesnych uchadzac je schopny predviest predmet zakazky pre
lokalitu Skoly mimo svojho vlastného fyzického prostredia z tychto dévodov:

Autentickost prostredia: Prezentdcia infrastruktiry priamo v priestoroch verejného obstaravatela
umoziiuje simulovat redlne podmienky, ktoré budi ovplyvriovat fungovanie rieSenia (PoC). To
znamena, Ze sa mozu zohladnit faktory ako konfiguracia priestorov, dostupnost napajania, geografia
priestorov, ¢i fyzicka struktdra budovy, ktoré mézu ovplyvnit kvalitu a stabilitu rieSenia (PoC).

ZvySovanie dévery verejného obstardvatela: Ukazka, Ze uchadzac sa dokaze prispdsobit konkrétnemu
prostrediu a Ze projekt bude implementovany priamo tam, kde sa bude pouzivat, mdze verejnému
obstaravatelovi preukdazat, Ze uchadzaé je schopny zrealizovat predmet zdkazky mimo vlastného
fyzického prostredia a takto sa ubezpelit, Ze rieSenie je prispdsobené potrebam verejného
obstaravatela, ktoré su predmetom zakazky.

Otazka ¢. 4:

Verejny obstaravatel v bode 5.2 - Priloha Ola uvadza dodavka sietovych prvkov LAN/WLAN/WAN s
potrebnymi licenciami a podporou je sluzba. V kontexte s dalSimi informaciami poskytnutymi v
Sutaznych podkladoch najmé bodu 2.2.2. ndavrhu ramcovej dohody ,,aktivnymi prvkami a v tejto Casti
su aktivne prvky a ich konfiguracie dodavané ako sucast SluZieb” (ako sucast bodu 2.2. RieSenie
LAN/WLAN pozostava z vybudovania infrastruktury tvorenej ...) a ,,Prilohy 2 Naceriovacia tabulka“ nie
je jednoznacne zrejmé, ¢i dodavka sietovych prvkov LAN/WLAN spadé pod: a) Polozka 1 - Vytvorenie
rieSenia LAN/WLAN v skolach kraja — jednotkova cena za 1 Pripajany bod (PB) skoly, alebo b) Polozka
2 - Poskytovanie sluzieb zabezpecovania prevadzky, udrzby a dalieho rozvoja - rieSenie LAN/WLAN v
Skolach kraja, a to pod ID skupiny sl_skup_01 ,Sluzby zabezpedovania prevadzky rieSenia LAN/WLAN".
Ziadame verejného obstaravatela, aby jednoznaéne stanovil, v ktorej polozke ma byt kalkulovand cena
za poskytnutie sluzby zabezpecenie hardvérovych a softvérovych komponentov potrebnych na
prevadzku lokdlnej (LAN), bezdrétovej (WLAN), a takisto o potvrdenie, ¢i cena za poskytnutie sluzby
zabezpeclenie hardvérovych a softvérovych komponentov potrebnych na vytvorenie WAN konektivity
(CE smerovac) ma byt sucastou polozky 3 (Poskytovanie sluzieb zabezpecovania prevadzky, udrzby a
dalSieho rozvoja - datova konektivita WAN v Skolach kraja). Tieto informdcie su kltic¢ové pre predloZenie
spravne Struktlirovanej cenovej ponuky.

Odpoved ¢. 4:

V pripade poloZzky 1, tak ako je uvedené v prilohe ¢.2 v zalozke "e.1 nacenenie", v polozke 1 uvadza
uchadzac jednotkovu cenu za PB pre vytvorenie rieSenia LAN/WLAN v lokalite Skoly. Ide teda o naklady
spojené so zriadenim sluzieb v lokalite Skoly a ich stic¢astou su aj aktivne prvky LAN/WLAN a ostatné
sietové prvky LAN/WLAN. DalSie vysvetlenie ¢o je sucastou ceny za PB je uvedené v Easti "Vysvetlivky"
v predmetnej zalozke. V tejto polozke 1 nie sU naklady na komponenty WAN (koncové WAN
zariadenie/CE).

V pripade poloZzky 3, tak ako je uvedené v prilohe ¢.2 v zaloZzke "e.1 nacenenie" v polozke 3, uvadza
verejny obstaravatel v Casti "Vysvetlivky" v bode p.3.10 ¢i mdzu byt v mesacnej cene za sluzby
zapocitane komponenty WAN (koncové WAN zariadenie/CE).

Otazka ¢. 5:

Verejny obstaravatel v bode 1.4.2 - Priloha 01lb definuje ,Ad hoc sluzby”, priom zo znenia
predmetného bodu pre nas vyplyva, Ze pod ad-hoc sluzbami sa rozumeju sluzby operativne (vyvolané
poruchou, incidentom) alebo sa méze jednat o riesenie poziadaviek. Mame za to, Ze sluzby operativne
su zahrnuté v cene sluzby prevadzkovania, ale cenova ponuka neumoziiuje stanovit cenu za rieSenie



poziadaviek nad ramec prevadzkovania sluzby, resp. rieSenia incidentov nezapricinenych
poskytovatelom. Zaroven v kontexte bodu 1.6 Riadenie zmien sa nam javi, ze sucastou ,,Prilohy 2
Nacefiovacia tabulka” by mali byt pokryté aj takéto typy sluzieb (Obdobne ako verejny obstaravatel
Specifikuje v suvisiacom verejnom obstaravani na centrdlny uzol — vid' nacenovaciu tabulku pre
stanovenie PHZ — polozka 4 - Sluzby hradené na zdklade spotrebovaného ¢asu — Riadenie zmien).
Dovolujeme si verejného obstaravatela poziadat, aby bliZsie ozrejmil svoje poZiadavky na ad-hoc sluzby
vyplyvajuce z poziadaviek na zmeny, a ako budu kalkulované a uhrddzané naklady vzniknuté s
poskytovanim tychto sluZieb.

Odpoved ¢. 5:

Predmetom tejto sutaze su len sluzby uvedené v opise predmetu zakazky. Pre kazdu sluzbu verejny
obstaravatel uvddza o aky typ sluzby sa jednd. Zoznam pozadovanych ad-hoc sluzieb je rovnako
uvedeny v prilohe ¢.2, v zalozke €.3 .

Otazka C. 6:

Verejny obstardvatel pozaduje, aby uchdadzaci predlozili ponuku na ,,Sluzby opcie — Nahrada sluzieb
NCU", pricom kalkulacia v naceriovacej tabulke Prilohy ¢.2 k sitaznym podkladom je vztiahnuta na
jednotku jeden pripojny bod na mesacnej baze a kalkulovand na 84 mesiacov. V navrhu ramcovej
dohody v bode 6.5.1. verejny obstardvatel uvadza, ze , ... tieto sluzby sa objedndvaju najmenej na dobu
jedného roka ...“, pricom v bode 2.6.2 Prilohy 1b je uvedena poZiadavka ,zabezpecovat sluzby CPE“,
t.j. poskytnut do riesenia CPE zariadenie (HW s prislusnym firmware a licenciami). V zmysle
architektury rieSenia (Priloha 1a Obrazok 1: Zakladny/Ramcovy navrh architektiry) a suvisiaceho
popisu je CPE samostatnym zariadenim na rozhrani LAN a WAN sieti logicky prepojené s CU, pricom
spoloéne umoznuju poskytovanie sietovych sluzieb a sluzieb sietovej bezpecnosti. Vzhladom na
skutocnost, Ze s obstaranim a dodanim CPE zariadenia do rieSenia Sluzby opcie — Nahrada sluzieb NCU“
sU spojené investicie, je rozdiel, ¢i sa tato investicia ma rozratat na obdobie jedného roka (minimalne
garantované obdobie verejnym obstardvatelom v pripade objednania), alebo na obdobie 84 mesiacov,
ako je uvedené v nacerovacej tabulke prilohy 2. Dovolujeme si verejného obstaravatela poziadat, aby
odstranil tento rozpor medzi dobou, na ktoru sa Sluzby opcie naceriuji a dobou, na ktoru sa Sluzby
opcie objednavaju.

Odpoved ¢. 6:

Pri opatovnom otvarani ramcovej dohody verejny obstaravatel bude definovat dizku poskytovania
sluzieb pre kazdu konkrétnu $kolu: Sluzby opcie — Nahrada sluzieb NCU. Minimalna di?ka na ktord si
obstaravatel tieto sluzby objednava je 12 mesiacov, tak ako vyplyva z ramcovej dohody bodu 6.5.1.

Otazka ¢. 7:

Verejny obstaravatel v ramci odpovede na otdzky ¢. 3 a 23 (Ziadost o vysvetlenie ¢. 3 dorudena:
17.01.2025z0dpovedana: 22.01.2025) uvadza ,V pripade Ze bude potrebné na strane 3koly zabezpedit
vacsi rozsah nad ramec opisu predmetu zakazky nevyhnutny pre zriadenie sluzieb, to zabezpecuje v
ramci sucinnosti verejny obstaravatel.”. Chapeme sprdvne, Ze na tento ucel bude vystavena
samostatna objednavka na Poskytovatela?

Odpoved'¢. 7:

Uvedena situacia nie je predmetom tejto verejnej sutaze a bude rieSend samostatnym postupom
v sucinnosti verejného obstardvatela a prislusnej skoly.



Otazka C. 8:

V ndvrhu rdmcovej dohody v bode 6.5.3. verejny obstaravatel uvadza, ze ,Odberatel poZzaduje
odstranit na Zapojenej skole nachadzajlce sa prvky existujucich vnutornych sieti a ich popis”, pri¢om
v opise predmetu zdkazky neuvadza o aké prvky existujlcich vnutornych sieti sa jednd a neuvadza ani
rozsah tychto poziadaviek. M6zZe verejny obstaravatel upresnit svoju poziadavku a doplnit ju do opisu
predmetu zakazky (predmet demontdze a jej rozsah)? Tieto informacie su doleZité pre nastavenie
cenotvorby RieSenia LAN/WLAN.

Odpoved ¢. 8:

RPS moie vyuiit existujuce prvky ktoré verejny obstaravatel pri opiatovnom otvarani sutaZze
identifikuje. V pripade Ze prvky z bodu 6.5 RD nie su vyuzité, tyka sa ich ustanovenie v bode 6.5.3. Jedna
sa o sietové prvky typu AP a switch, priéom rozsah tychto prvkov je indikovany v prilohe ¢.2 v zalozke
,d.1—edunet”.

Ziadost o vysvetlenie &. 10 dorudend: 28.01.2025 zodpovedana: 04.02.2025

Otazka ¢. 1:

V navrhu rdmcovej dohody v bode 10.9. verejny obstaravatel popisuje proces akceptacie a v bode
10.10. popisuje pristup k akceptacii, pricom v bode 10.10.1. uvadza ,RieSenie LAN/WLAN sa akceptuje
bezodkladne po jeho zhotoveni a spravidla samostatne; RieSenie LAN/WLAN mozZno akceptovat
spolocne s pripravenostou na poskytovanie Sluzieb prevadzky v rozsahu podla Prilohy €. 1 k tejto
Zmluve, ak nastanu Ucinky akceptacie najskér od 1. januara 2026“ a bode 10.10.2 uvadza
,pripravenost na poskytovanie SluZzieb prevadzky v rozsahu podla Prilohy ¢. 1 k tejto Zmluve sa
akceptuje najskor s ucinkami akceptacie od 1. janudra 2026 a po tomto ddtume sa akceptuje vidy
bezodkladne po zriadeni WAN konektivity”, pricom v Prilohe ¢. 1 ¢ast B k ramcovej dohode v bode 2.
uvadza, Ze zariadenia ,musia byt dodané sucasne a) so vsetkymi potrebnymi licenciami pre splnenie
pozadovanych vlastnosti a parametrov odo dia inStaldcie najmenej po dobu trvania Objedndvky,
vratane opcie” av bode 4. ,musi byt zabezpecenad servisna podpora a zaruka v trvani odo dia inStalacie
najmenej po dobu trvania Objednavky”. V kontexte bodu 4.2., kde verejny obstaravatel uvadza, Ze
poskytovanie Sluzieb prevadzky pre Zapojenu skolu po dobu 5 alebo 7 rokov (v pripade vyuZitia opcie).
Prislusné licencie a podpora su vyZzadované na obdobie 5 rokov s ich aktivaciou ku dru instaldcie,
pricom k aktivacii Sluzieb prevadzky moze dojst neskor, resp. s U¢inkami akceptacie od 1.1.2026. V
bode 4.6. verejny obstaravatel Specifikuje nalezZitosti Objednavky. Trvanie Objednavky vsak medzi
tymito Udajmi, aké informacie Objednavka obsahuje nie je. Dovolujeme si verejného obstaravatela
poziadat, aby blizsie vysvetlil spdsob a nalezitosti vystavenia objednavky, najma: ¢i sa Objednavka
vystavuje na dobu 5 (alebo 7 rokov v pripade opcie), a Ci je Doba zriadenia zahrnuta v tomto obdobi,
alebo bude Doba zriadenia v Objedndvke uvedend ako samostatna lehota a trvanie Objednavky bude
ukoncené uplynutim 5 rokov (alebo 7 rokov) od akceptacie Sluzieb prevadzky? Tieto informdacie su
doleZité pre nastavenie cenotvorby Riesenia LAN/WLAN a SluZieb prevadzky.

Odpoved'¢. 1:

Podla ¢l. 4 Ramcovej dohody su pre vystavenie Objednavky urcené o.i. aj dve zakladné pravidla. Prvym
je, Ze vjednom momente je pre jednu Skolu len jedna Objednavka, z ktorej pIni jeden Poskytovatel. Z
toho vyplyva, ze v mikrosutazi nemozno zadat Objednavku dvom Poskytovatelom na jednu $kolu a ani
dve Objednavky na jednu skolu. Vysledkom mikrosizae (opdtovného otvorenia sutaze) je pre
konkrétnu skolu vidy prave a len jedna Objednavka, zadana jednému Poskytovatelovi. Druhym
pravidlom je, Ze Objednavka sa vykonava tak, aby boli pre Skolu zabezpecené sluzby prevadzky po dobu



najviac sedem rokov. V procese zaddvania Objednavky sa teda nebude uréovat, na akd dobu bude
zadand. Bude zadana tak, aby bola, volne povedané, jedna Skola pokryta plneniami z R&mvocej dohody
najmenej po dobu 5 rokov najmenej a 7 rokov najviac.

Takze odpoved na otdzku je, Ze zdujemca to chdpe spravne, Objednavka sa zadava na dobu 5 rokov,
resp. pri opcii 7 rokov. Uvedené o.i. vyplyva aj z toho, Ze Rdmcovd dohoda neumoznuje zanik
Objednavky uplynutim doby jej tvrania inak, nez obmedzenim v ¢l. 4 ods. 4.2 prva veta. Pre zanik
Objednavky "vinom ¢ase" musi dost bud'k jej zruSeniu, alebo k niektorej z presne uréenych skutoc¢nosti
(zanik Skoly bez nastupcu, zanik R&mcovej dohody inak nez uplynutim ¢asu a dalsie).

Doba zriadenia v tomto obdobi zahrnuta nie je, kedZe podla ¢l. 4 ods. 4.2. sa trvanie Objedndvky viaZze
k najviac siedmim rokm postynovania Sluzieb prevadzky a tato najviac sedem rokov trvajuca doba
zacina plynut od Uspesnej akceptacie Sluzieb prevadzky. Z povahy veci teda Doba zriadenia Riesenia
LAN/WLAN a Sluzieb prevadzky nemdze byt do doby najviac siedmich rokov zapocitana.

Otazka ¢. 2:
V navrhu ramcovej dohody verejny obstardvatel k vystaveniu Objednavky uvadza:

,4.5. Objednavka vystavena v sulade s touto Zmluvou je zdvazna pre Strany od jej dorucenia
Poskytovatelovi podla tejto Zmluvy (skutocné dorucenie alebo fiktivne dorucenie) do jej zrusenia zo
strany Odberatela (¢lanok 5 Zmluvy) alebo do zaniku tejto Zmluvy, podla toho, ktord skutoc¢nost
nastane skor. U¢innost prislunej Objednavky nastava v ¢ase jej zavédznosti, a to uz od jej doruéenia
Poskytovatelovi podla tejto Zmluvy (skuto¢né dorucenie alebo fiktivhe dorucenie), okrem pripadu, ak
Odberatel v prislusnej Objednavke urcil ucinnost prislusnej Objednavky na neskorsi defi v zmysle
odseku 4.6.7 Zmluvy, kedy ucéinnost prislusnej Objednavky nastava v ¢ase jej zavaznosti az takymto v
prislusnej Objedndvke uvedenym dfiom jej ucinnosti v zmysle odseku 4.6.7 Zmluvy.”

t.j. podla znenia tohto bodu by mala byt Objednéavka zavazna do zaniku Zmluvy, ¢o je podla nasho
nazoru v nesulade so znenim ¢lanku 15:

,15.12. Zanikom tejto Zmluvy inak, nez uplynutim doby, na ktoru bola podla odseku 15.2 Zmluvy
uzatvorenad, zanikaju aj vSetky na zdklade tejto Zmluvy uskutoénené Objednavky. Ak tak Odberatel urci
vo vypovedi alebo v odstlpeni od tejto Zmluvy, Poskytovatel je povinny plnit povinnosti podla ¢l. 16 a
17 Zmluvy aj po zaniku Objednavky, a aj ak tato Zmluva skoncila uplynutim doby, na ktoru bola podfa
odseku 15.2 Zmluvy uzatvorena alebo skoncila inak.”

,15.13. Objednavky zadané pocas trvania tejto Zmluvy zanikom tejto Zmluvy z dovodu uplynutia doby,
na ktoru bola podla odseku 15.2 Zmluvy uzatvorend, nezanikaju a na zhotovenie RieSenia LAN/WLAN
alebo poskytovanie Sluzieb prevadzky podla tychto Objednavok sa vztahuje tato Zmluva v zneni ku driu
predchadzajucemu den jej zaniku.”

Dovolujeme si verejného obstardvatela poziadat, aby vysvetlil, ¢o je myslené pod zavaznostou
Objednavky podla bodu 4.5. a aky ma dopad zavaznost Objednavky na trvanie Objednavky a zaroven
o jednoznacnu definiciu trvania objednavky, ktorej trvanie okrem jej skratenia z dovodov pre jej
zru$enie by malo byt garantované aj po skonéeni platnosti zmluvy ako celku.

Tieto informacie su dblezité pre nastavenie cenotvorby Riesenia LAN/WLAN a Sluzieb prevadzky.
Odpoved ¢. 2:

Zanik Objednavky z dovodu zaniku Zmluvy ma dvojaky rezim, podla toho, ¢i Zmluva zanikne uplynutim
¢asu, alebo inak. Z ¢lanku 15. ods. 15.12. explicitne upravuje situdciu Objednavok po zaniku Zmluvy
uplynutim ¢asu - trvaju nadalej, nezanikaju, plni sa z nich.



Zanik Zmluvy ma teda vplyv na povinnost plnenia z Objednavky len v pripade, ak zanikom Zmluvy zanika
aj Objednavka. Verejny obstaravatel ma za to, Ze je to v Zmluve vyjadrené dostatocne zrozumitelné a
je to zrejmé aj z ostatnych suvisiacich ustanoveni Zmluvy (pozri aj predoslu odpoved).

Verejny obstaravatel v ¢l. 4 ods. 4.5 Zmluvy upravit prvd vetu nasledovne:

"Objedndvka vystavenda v sulade s touto Zmluvou je zdvdzna pre Strany od jej dorucenia
Poskytovatelovi podla tejto Zmluvy (skutocné dorucenie alebo fiktivne dorucenie) do jej zrusenia zo
strany Odberatela (¢ldnok 5 Zmluvy) alebo do jej zédniku podla tejto Zmluvy, podla toho, ktora
skuto¢nost nastane skor".

Otazka ¢. 3:

Verejny obstaravatel v rdmci odpovedi na otazky uchddzacov smerujice k vysvetleniu poZiadaviek na
SFP a SFP + odpovedal prili§ vagne a neurdito (Otdzka 4 - Ziadost o vysvetlenie ¢. 4 doruéena:
17.01.2025 zodpovedana: 22.01.2025 a Otézka 5 - Ziadost o vysvetlenie ¢. 8 doruéend: 21.01.2025
zodpovedand: 24.01.2025). Globalna odvolavka v odpovedi verejného obstaravatela na Prilohu ¢.1b je
podfa nasho nazoru neurditd a nejednoznacnad a dostatocne nevysvetluje poZiadavky verejného
obstardvatela na predmet zdkazky, najma v kontexte Prilohy 1a bod 3.5.4 a bod 3.5.5, pricom Ziadne z
pozadovanych zariadeni v bode 3.5.4 nema Specifikovanu poZiadavku na SFP+ , a naviac generalna
poziadavka v bode 3.5.5 na parameter ,Minimalna prenosova rychlost 10 Gbps“ je pre SFP opticky
modul neprislusna.

Dovolujeme si verejného obstaravatela poziadat, aby:

a) jednoznacne stanovil poZiadavky na vlastnosti optickych modulov SFP a SFP+ rozdelenim bodu 3.5.5
na dva samostatné podbody pre SFP a pre SFP +, a

b) zaroven aby blizSie Specifikoval potrebu vyuZitia a nasadenia modulov SFP+ konkretizaciou
odvolavky na konkrétne prislusné ustanovenia Prilohy 1b a zaroven vysvetlil, do akych zariadeni
pozaduje dodat a implementovat moduly SFP+

Odpoved ¢. 3:

Verejny obstaravatel pozaduje dosahovat poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikacia aktivnych prvkov zakladného modelu
v prilohe 1a je definovana pre vseobecnu architektiru LAN/WLAN na $kole s ciefom naplnenia
poziadaviek na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu
zakazky, dalej pre urcenie potrebného poctu prvkov riesenia zdkladného modelu pre kazdu skolu.
Zakladny model rieSenia LAN/WLAN moze byt v lokalite skoly optimalizovany, pricom obstaravatel
pozaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b
opisu predmetu zékazky. V prilohe 1b teda su $pecifikované poZiadavky na priepustnost pre relevantné
sluzby pri ktorych sa RPS rozhodne poufit optické prepojenia a teda aj o pouziti typov a poctov SFP
alebo SFP+ modulov switchov a Sacht pre zabezpecovanie parametrov sluZieb v lokalite Skoly.

Otazka ¢. 4:

Verejny obstardvatel' v bode 3.5.4 Tabulka 8: Technicka Specifikdcia pre switch typu 8ETH+OPT - Priloha
Ola uvadza poziadavku na Switch 8ETH+OPT — ,, 2/4 Sachty typu SFP podporujlce optické rozhrania“,
pricom z tejto poZiadavky nie je jednoznacne zrejmé, ¢i minimalnou poziadavkou verejného
obstardvatela a splnenim poZiadavky na predmet zdkazky je dodanie 2 Sachtového alebo 4 Sachtového
zariadenia pre implementaciu SFP modulu. Dovolujeme si verejného obstardvatela poziadat, aby
jednoznacne stanovil minimalne poZiadavky na pocet Sachiet. Tieto informdcie su délezité pre
nastavenie cenotvorby Riesenia LAN/WLAN a SluZieb prevadzky.



Odpoved ¢. 4:

Verejny obstaravatel pozaduje dosahovat poziadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb
definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu zakazky. Specifikacia aktivnych prvkov zékladného modelu
v prilohe 1a je definovana pre vSeobecnu architektdru LAN/WLAN na skole s ciefom naplnenia
poziadaviek na sluzby a hodnoty parametrov sluzieb definovanych v Prilohe 1b opisu predmetu
zakazky, dalej pre uréenie potrebného poctu prvkov rieSenia zdkladného modelu pre kazdu Skolu.
Zakladny model rieSenia LAN/WLAN mozZe byt v lokalite skoly optimalizovany, pricom obstaravatel
pozaduje dosahovat poZiadavky na sluzby a hodnoty parametrov sluZieb definovanych v Prilohe 1b
opisu predmetu zdkazky. V prilohe 1b teda st $pecifikované poZiadavky na priepustnost pre relevantné
sluzby pri ktorych sa RPS rozhodne poufZit optické prepojenia a teda aj o poufziti typov a poctov SFP
alebo SFP+ modulov switchov a $acht pre zabezpedovanie parametrov sluZieb v lokalite Skoly.

Ziadost o vysvetlenie &. 11 dorudend: 30.01.2025 zodpovedana: 04.02.2025

Otazka €. 1:
Ramcova dohoda, Clanok 4. OBJEDNAVKA A POTVRDENIE

,4.6.3 ak ide o novl Objednavku alebo o zmenu Objednavky v zmysle odseku 4.6.2 Zmluvy, tak
samostatne ku kazdej Zapojenej Skole, ktorej sa prislusnd Objednavka tyka musi obsahovat aj: (i)
oznacenie nazvom Zapojenej Skoly a jej adresou, (ii) RieSenie LAN/WLAN alebo Sluzby prevadzky, aj s
prislusnymi parametrami na ne sa vztahujlcimi, podla Popisu vlastnosti, ktoré je Poskytovatel na
zaklade takejto Objednavky povinny poskytovat a (iii) pripadné dalSie osobitné technické poziadavky,
ktoré je Poskytovatel povinny poskytovat na zaklade takejto Objednavky a ktoré su Specifické pre danu
Zapojenu skolu s ohladom na jej umiestnenie, vnitorné siete, vlastnicke vztahy, fyzickd infrastruktiru
alebo dotknutych pouZivatelov alebo iné obvyklé s Riesenim LAN/WLAN alebo Sluzbami prevadzky
spojené poziadavky;“

Radi by sme dostali odpoved na pripady ak Poskytovatel nebude vediet splnit tieto osobitne technické
poziadavky? MézZe objednéavku tiez rozporovat? Lebo v zmysle zmluvy rozporovat Objednavku méze
len ked'je nespravna.

Odpoved'¢. 1:

Podla ¢l. 4 ods. 4.7. Rdmcovej dohody moZno "rozporovat" aj Objednavku zadanu v rozpore
s RAmcovou dohodou. Podla toho istého ustanovenia "Objedndvkou zadanou v rozpore s touto
Zmluvou nie je Poskytovatel viazany".

Podla ¢l. 6 sa Objednavka zadava na zaklade vysledku opatovného otvarania sitaze, podkladom do
ktorého su aj informacie potrebné pre uchadzaca na plnenie v danej Skole. Okrem toho, je zo zakona
vylucené menit Ramcovl dohodu cez Objednavku.

Z uvedeného vyplyva, Ze akékolvek technické podrobnosti, viaZzuce sa na lokalne pomery na skole, sa
v ramci Objednavky zadaju, tak (i) budd zndme uz pred opatovnym otvorenim sutaze, (i) bude ich
mozné namietat a (iii) musia byt v stlade s popisom sluzieb podla Ramcovej dohody. Pdjde teda o
upresfujluce podrobnosti a nie o podmienky, ktoré menia podmienky Ramcovej dohody.

Otazka €. 2:
Ramcova dohoda, Clanok 5. NAHRADENIE A ZRUSENIE OBJEDNAVKY

,5.1. Odberatel je, s vynimkami podla odseku 5.5.1 Zmluvy, opravneny kedykolvek jednostranne zrusit
ktorukolvek Objednavku v ktorejkolvek jej ¢asti alebo ako celok.”



Ked Odberatel zrusi Objednavku v ¢asti a pre 1 Skolu méze byt len 1 poskytovatel, tak ako a kym sa
budu Skole poskytovat sluzby?

Odpoved ¢. 2:

Podla ¢l. 6 ods. 6.16 Ramcovej dohody sa Objednavka zaddva suhrnne za vSetky opatovné otvarania
ponuk vykonané v predosSlom kalendarnom mesiaci. Nie je teda vylucené, aby jedna Objedndvka
obsahovala objednanie sluzieb pre viaceré skoly. Preto je nutné moct ju zrusit len v ¢asti, napriklad len
pre jednu skolu.

Podla €l. 4 ods. 4.1 mozno zmenu Poskytovatela vykonat len na zaklade nového opatovného otvarania
sutaze.

Ak teda bude zrusena Objednavka na konkrétnu skolu, sluzby bude poskytovat novy Poskytovatel
podla vyberu v opdtovnom otvérani sitaze a do momentu jeho vyberu bud pdvodny Poskytovatel,
alebo nikto (podla toho, k akému datumu dojde k zruseniu Objednavky). ManaZment Objednavok a
zachovanie kontinuity je Glohou verejného obstaravatela a nie je povinnostou RPS.

Otazka ¢. 3:
Ramcova dohoda, Clanok 5. NAHRADENIE A ZRUSENIE OBJEDNAVKY
,5.3. Strany sa dohodli, Ze pre zmenu Objednavky platia tieto pravidla:

5.3.1. nie je mozné doplnit alebo menit Objednavku, ak doplnenie alebo zmena 5.3.1.1. menia
charakter plneni z tejto Zmluvy alebo charakter tejto Zmluvy;“

Prosime verejného obstaravatela o vysvetlenie ¢o znamenad ,, menia charakter plneni alebo charakter
zmluvy“?

Z dévodu velmi neurcitého dojednania prosime uviest aspon prikladmo o aké situacie by mohlo ist?
Odpoved ¢. 3:

Ide o obdobu pravidla podla § 18 ods. 1 pism. a) alebo c), pripadne odsek 4 zakona o verejnom
obstardvani. Podla komentarovej literatiry sa za zmenu charakteru povaZuje predovSetkym
skuto¢nost, Ze sa zmeni pravne postavenie charakteru zakazky z pohladu predpisov verejného
obstaravania (napriklad rekvalifikacia zakazky na dodanie tovaru na zédkazku na vykonanie stavebnych
prac). Zmenou charakteru Rdmcovej dohody by bolo teda v prvom rade také plnenie, ktoré nemozno
subsumovat pod typ plneni RAmcovej dohody. Ide o pomerne bezny a Siroko judikovany pojem - v
dalSom odporucame napriklad Azud, J., Plavakova, L., Bartos, P. Zdkon o verejnom obstaravani.
Komentar. Bratislava: C. H. Beck, 2019.

Otazka ¢. 4:

Ramcova dohoda, Clanok 6. ZADANIE OBJEDNAVKY Pre uréitost dojednania navrhujeme zmenu znenia
bodu 6.2. ,6.2. Odberatel v stlade s poZiadavkou Zapojenej Skoly pisomne oznami Poskytovatelom
zdmer zadania zakazky na poskytovanie RieSenia LAN/WLAN alebo Sluzieb prevadzky pre tuto
Zapojenu skolu opdtovnym otvorenim sutaze spolu s podstatnymi informaciami o zamyslanej kvalite a
rozsahu Riesenia LAN/WLAN alebo SluZieb prevadzky, vratane Doby zriadenia, tak ako je definovana v
odseku 10.8 Zmluvy. Zaroven Poskytovatelom oznami, kedy je mozné v dotknutej Zapojenej Skole
vykonat miestnu obhliadku a uréi lehotu na doruéenie navrhov na Gpravu zamyslanej kvality a rozsahu
rieSenia LAN/WLAN alebo Sluzieb prevadzky.” Navrh znenia bodu 6.2.:

,6.2 Odberatel v sulade s poZiadavkou Zapojenej Skoly pisomne oznami Poskytovatefom zamer zadania
zdkazky na poskytovanie Riesenia LAN/WLAN alebo Sluzieb prevadzky pre tuto Zapojenu skolu



opatovnym otvorenim sutaze spolu s podstatnymi informaciami o zamyslanej kvalite a rozsahu
RieSenia LAN/WLAN alebo Sluzieb prevadzky, tak ako st definované v Prilohe ¢.1 tejto Zmluvy, vratane
Doby zriadenia, tak ako je definovand v odseku 10.8 Zmluvy. Zaroven Poskytovatelom ozndmi, kedy je
mozné v dotknutej Zapojenej Skole vykonat miestnu obhliadku a urci lehotu na dorucenie navrhov na
Upravu zamyslanej kvality a rozsahu RieSenia LAN/WLAN alebo Sluzieb prevadzky.” Pre uréitost
daného bodu Ziadame o vykonanie zmeny vyznadenej Cervenou a zaroven Ziadame verejného
obstaravatela, aby precizoval dojednanie uvedené v poslednej vete, akou formou vykona ozndmenie
a v akej lehote.

Odpoved ¢. 4:

Navrhované doplnenie verejny obstardvatel povazuje za Uplne zbytocné, kedzZe tak "RiesSenie
LAN/WLAN", ako aj "Sluzby prevadzky" maju presny obsah definovany Ramcovou dohodou. Ide o
pojmy, resp. zmluvné skratky pouzivamné v hojnom pocte v celom texte Rdmcovej dohody a nie je
najmensi dévod mysliet si, Ze zrovna v ¢l. 6 ods. 6.2 maju iny obsah, nez vo zvysku Ramcovej dohody.
To, Ze obsah tychto plneni je definovany v Prilohe €. 1 je explicitne uvedené uz v ¢l. 2 ods. 2.4 a ako
zavazok Poskytovatela je vyjadreny aj v ¢l. 3 ods. 3.1.

Pokial'ide o sp6sob vykonania ozndmenia, ddvame do pozornosti uchadzaca, resp. zaujemcu ¢l. 22 ods.
22.1a 22.2 Rdmcovej dohody.

Otazka ¢. 5:
Ramcova dohoda, Clanok 6. ZADANIE OBJEDNAVKY

,6.3 Poskytovatelia v ramci pisomnej konzultacie podla § 83 ods. 7 pism. a) Zdkona o verejnom
obstaravani mézu navrhnat Odberatelovi Upravu zamyslanej kvality a rozsahu RieSenia LAN/WLAN
alebo SluZieb prevadzky podla odseku 6.2 Zmluvy alebo iné Upravy v zamyslanej zakazke.”

Uvedeny bod je v rozpore s § 83 ods.3 a ods.7 zakona o VO § 83 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani,
ktory hovori: ,Na zdklade ramcovej dohody mébZe verejny obstardvatel alebo viaceri verejni
obstaravatelia, ktori boli jasne a urito identifikovani v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania,
zadavat zdkazku len hospodarskemu subjektu alebo hospodarskym subjektom, ktori si zmluvnou
stranou tejto ramcovej dohody. Pri zadavani zakazky na ziklade rdémcovej dohody nemozno vykonat
podstatné zmeny a doplnenia podmienok uréenych v rdmcovej dohode.” § 83 ods. 7 zdkona o verejnom
obstaravani, ktory hovori: ,Pri sutaZiach, ktoré sa opatovne otvaraji, sa postupuje na zaklade
rovnakych podmienok, a ak je to potrebné, presnejsie formulovanych podmienok, aké sa pouZili pri
postupe verejného obstardvania pouzitého na uzavretie rdmcovej dohody, alebo inych podmienok,
ktoré boli uvedené aj v sutazinych podkladoch k postupu verejného obstaravania pouzitého na
uzavretie ramcovej dohody a podla nasledujiceho postupu.” PresnejsSie formulovanie neznamend
moznost Upravy zamyslanej kvality a rozsahu rieSenia. Prosime verejného obstaravatela, aby uvedeny
bod dal do suladu so zakonom o VO.

Odpoved ¢. 5:

Clanok 6 ods. 6.3 upravuje moznost pre Poskytovatela. Nehovori ni¢ o tom, Ze Odberatel je opravneny
menit podmienky v rozpore so zdkonom o verejnom obstaravani.

Predmetné dojednanie umoziiuje Poskytovatelom vyjadrit svoj ndzor na pripadne iné kvalitativne
alebo kvantitativne parametre. Je vSak vidy na Odberatelovi ako verejnom obstaravatelovi, aby ak sa
vbbec rozhodne tieto navrhy akceptovat, ich vyhodnotil v prvom rade z pohladu stladu s podmienkami
citovanych ustanoveni zdkona o verejnom obstaravani.



V Ramcovej dohode nie je Ziadne dojednanie, ktoré by Odberatelovi umoznovalo konat v rozpore
s podmienkami zdkona o verejnom obstaravani. A ani zdujemca Ziadne také dojednanie
neidentifikoval.

Otazka €. 6:
Ramcova dohoda, Clanok 6. ZADANIE OBJEDNAVKY

,6.4. Strany sa dohodli, Ze v pripade pochybnosti o nemoznosti plnenia Sluzieb prevadzky je
rozhodujucim odborné stanovisko alebo odborné vyjadrenie znalca alebo znaleckého Ustavu v odbore
Elektronické komunikacie a ak ide o otdzku aktudlneho pokrytia Uzemia Slovenskej republiky v urcitej
kvalite, moéZe nim byt aj pisomné stanovisko Uradu pre regulaciu elektronickych komunikacii a
postovych sluzieb.”

Pre urcitost daného bodu prosime o dospecifikovanie tohto bodu, do akej lehoty je potrebné prizvat
znalca, na koho naklady bude vypracovany znalecky posudok, kto bude znalca vyberat, ¢o v pripade ak
RPS s vyberom znalca sthlasit nebude, v akej lehote sa bude posudzovat znalecky posudok?

Odpoved ¢. 6:

V danom pripade nejde o Ziadne formalizované konanie. Ide o dohodu stran pre pripad sporu, kedy
plati, Ze ak niektora zo stran namieta nemoznost plnenia, posudzuje sa tato otazka vdanom zmluvnom
vztahu formou tu uvedenou. Nema to Ziadnu lehotu, pretoze nie je potrebna a naklady znasa vidy
strana, ktora tvrdi - kedZe odliSne v Ramcovej dohode dojednané nie je.

Otazka ¢. 7:
Rémcova dohoda, Clanok 7. ODPLATA

,7.9.3 nasledne, vychadzajuc z ndkladov podla odseku 7.9.1 Zmluvy a zo supisu podla odseku 7.9.2
Zmluvy, Strany dohodou urcia sumu nakladov, ktoré Poskytovatelovi vznikli s RieSenim LAN/WLAN;“

Ziadame verejného obstardvatela o vysvetlenie, pre¢o uréenie sumy nakladov podlieha dohode medzi
Poskytovatelom a RPS, ked' Poskytovatel disponuje presnou evidenciou a rozpisom nakladov? + Co
nastane v pripade ak sa strany nedohodnu na vyske sumy nakladov?

Odpoved'¢. 7:

Nakolko v danom pripade ide o hrani¢nu situaciu, kedy zanikne takpovediac miesto plnenia, bez viny
ktorejkolvek zo stran Ramcovej dohody. Predmetné dojednanie je Ustretovy krok pre Poskytovatela,
ktory by za beZnych okolnosti mal sdm znasat naklady spojené s takouto objektivnou skuto¢nostou.
Dohoda stran je nutna, kedZe ani jedna strana nedisponuje autoritativnym zdrojom pravdivych udajov.

Otazka é. 8:
Ramcova dohoda, Clanok 10 ZRIADOVANIE RIESENIA LAN/WLAN A SLUZIEB PREVADZKY

,10.1. Poskytovatel je povinny postupovat vzdy tak, aby zhotovenie RieSenia LAN/WLAN alebo
poskytovanie Sluzieb prevadzky na zaklade prislusnej Objedndvky plynulo a bezproblémovo nadviazalo
na Zapojenej Skole v danom mieste doposial poskytované rovnaké alebo obdobné sluzby, a to bez
ohladu, kto takéto sluzby doposial poskytoval. Zhotovenim Rie$enia LAN/WLAN alebo ¢innostami
zriadenia Sluzieb prevadzky nikdy nesmie dojst k ohrozeniu alebo k obmedzeniu plnenia zdkonnych
uloh alebo bezpecnosti koncového uzZivatela alebo organov verejnej moci. Poskytovatel zhotovuje
Riesenie LAN/WLAN alebo vykonava cinnosti zriadenia Sluzieb prevadzky predovsetkym mimo ¢asu
vyucovania tak, aby sa to ¢innosti koncového uzivatela dotklo ¢o najmenej a tak, Ze neustale prihliada
na aktudlne zaujmy koncového uZivatela a jeho vnultorné predpisy, ak s nimi bol preukazatelne



oboznameny a na verejny zaujem. Ak nie je mozné predist obmedzeniu poskytovania existujicich
sluZieb alebo znemozZneniu vykonu ¢innosti koncového uzivatela, prislusna ¢innost sa vykona az po
predchadzajucej pisomnej dohode s Odberatefom alebo Zapojenou Skolou.”

Poskytovatel nepozna podmienky pdvodného zmluvného vztahu s pdvodnym poskytovatelom,
navrhujeme preto doplnit do tohto bodu, Ze odberatel je povinny zabezpedit pre Poskytovatela od
Skoly pisomné prehlasenie za akych podmienok povodny poskytovatel ukoncil poskytovanie sluzieb a
kedy (napr. v suvislosti s pouZzitim existujucich zariadeni, existujuceho vedenia najma nie vsak vylucne
v stvislosti s Upravou vlastnickych vztahov k nim a pod.)

Pod pojmom koncovy uZivatel v poslednej vete tohto bodu sa mysli ,Zapojena skola“? Posledna veta
- a ¢o nastane v pripade, Ze sa Odberatel s Poskytovatelom nedohodnu? Posledna veta by mala koncit
slovom ,,Odberatelom®, nakolko len ten vystupuje ako strana voci Poskytovatelovi.

Odpoved ¢. 8:

Predmetna otdzka patri do oblasti sucinnosti medzi Odberatefom a Poskytovatelom. Plati, Ze ak je
nevyhnutna na splnenie povinnosti Poskytovatela stu¢innost a tato sucinnost nie je poskytnuta, je to z
pohlad Rdmcovej dohody nedostatok sucinnosti na strane ministerstva, teda ide o omeskanie veritela
a naopak, Poskytovatel sa do omeskania nedostane - Obchodny zdkonnik plati. Plati to aj pre povinnost
podla ¢él. 10 ods. 10.1. Poskytovatel je povinny ju plnit v rozsahu informécii, ktorymi méze disponovat.
Ak potrebuje informacie, ktorymi disponuje $kola alebo ministerstvo, je ministerstvo povinné mu tieto
zadovazit. Formalne to odraza najma ¢l. 10 ods. 10.3, kde sa dohoda na suéinnosti Odberatela vyzaduje
vidy pre zacatim prac na RieSeni LAN/WLAN. NavySe, Poskytovatel ma moznost oboznamit sa so
stavom veci na mieste aj v ramci opdtovného otvarania sutaze, teda pred zadanim Objednavky. Preto
verejny obstaravatel nepovaZzuje doplnenie za potrebné, Ramcova dohoda tuto situdciu pokryva
dostatocne.

V otazke na poslednu vetu, koncovym uzivatefom sa mysli najma Zapojena skola, ale mdze nim byt aj
ministerstvo.

Ak sa Odberatel a Poskytovatel nedohodnu z dévodov na strane Odberatela, alebo Zapojenej Skoly a
ide o nevyhnutné informacie pre Poskytovatela, p6jde o omeskanie veritela. Dohoda mdze byt aj so
Zapojenou $kolou, kedZe primdrne pdjde o rieSenie z pohladu podmienok na mieste.

Otazka €. 9:
Ramcova dohoda, Clanok 10 ZRIADOVANIE RIESENIA LAN/WLAN A SLUZIEB PREVADZKY

,10.2 Ak je to technicky mozné a vhodné a Poskytovatel ma na to pravo, je Poskytovatel povinny vidy
sa usilovat efektivnhe a hospodarne pouZivat uZ existujuce pridruzené prostriedky v ramci uz
existujucich vnutornych sieti, tak aby pokial moino nedochadzalo k takému znasobovaniu
pridruzenych prostriedkov, ktoré by nebolo v zaujme Odberatela, prislusnej Zapojenej skoly alebo vo
verejnom zaujme.“

Prosime o vysvetlenie, ¢o sa rozumie pod pojmom pridruzené prostriedky? Tento pojem totiz nie je
v zmluve definovany, prosime dodefinovat.

Odpoved ¢. 9:

Definicia tohto pojmu je v zdkone o elektronickych komunikdacidch na ucely celého pravneho poriadku,
resp. na Ucely poskytovania sieti a sluZieb.

https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-predpisy/SK/ZZ7/2021/452/20250117#paragraf-2.odsek-28

Otazka €. 10:


https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-predpisy/SK/ZZ/2021/452/20250117#paragraf-2.odsek-28

Ramcova dohoda, Clanok 10 ZRIADOVANIE RIESENIA LAN/WLAN A SLUZIEB PREVADZKY

,10.6 Poskytovatel je povinny bezodkladne pisomne oznamit Odberatelovi, ak by Zapojena Skola
neposkytovala Poskytovatelovi nevyhnutnd suéinnost k zhotoveniu Riesenia LAN/WLAN a zacatiu
poskytovania Sluzieb prevadzky na zaklade prislusnej Objednavky.”

Odberatel uz s¢asti na otdzku k tomuto bodu odpovedal a teda je zrejmé, ze oznamuje bezodkladne
a lehoty sa z dévodu neposkytnutia sucinnosti postvaju. Podla Vasho nazoru by nemali byt stanovené
hrani¢né lehoty? A v pripade ich nedodrzZania resp. neposkytnutia sucinnosti v ohrani¢enej lehote zo
strany Odberatela aby bol Odberatel za porusenie tejto povinnosti aj sankcionovany (napr. formou
zmluvnej pokuty za omeskanie)?

Odpoved ¢. 10:

Verejny obstardvatel povazuje text v ndvrhu Ramcovej dohody za dostato¢ny.

Otazka ¢. 11:

Ramcova dohoda, Clanok 10 ZRIADOVANIE RIESENIA LAN/WLAN A SLUZIEB PREVADZKY

,10.7. Ak ide o Sluzby prevadzky, Poskytovatel ich prvych Sest (6) mesiacov odo dra podpisu
Akceptacného protokolu k poskytuje v testovacej prevddzke za znizenu Odplatu alebo bezodplatne,
ako je dohodnuté v odseku 7.1.2 Zmluvy. Pocas testovacej prevadzky sa neuplatiiuju zlavy z ceny podla
odsekov 14.2 a 14.4 Zmluvy.” Veta na konci prvého a na zaciatku druhého riadku nedava zmysel,
prosime o Upravu.

Zaroven Ziadame verejného obstardvatela ako Odberatela o vysvetlenie na zaklade akej metodiky
stanovil dobu testovacej prevadzky za znizenu Odplatu alebo bezodplatne a to v trvani 6 mesiacov.
Mame za to, Ze zriadenie a poskytovanie takéhoto typu sluzieb nevyzaduje takto dlhd testovaciu
prevadzku a hlavne s ohfadom na to, Ze za takéto dlhé obdobie Poskytovatelovi nebude vébec alebo
len ¢iastocne uhradzand odmena. Navrhujeme zmenit dobu trvania testovacej prevadzky na max. 3
mesiace.

Odpoved ¢. 11:

V texte je nadbytocné jediné pismeno, konkrétne pismeno "k". Na urcenie zmyslu a najma obsahu
daného dojednania to nema Ziaden vplyv, ale je mozné toto opravit.

Urcenie doby trvania testovacej prevadzky vyplynulo v prvom rade z doleZitosti tohto typu plnenia pre
Skoly a z potreby dékladného overenia si kvality sluZby v r6znych situdcidch. Rovnako sa prihliadalo aj
na dobu trvania riadneho poskytovania sluzieb, ktora je predpokladana na najmenej 60 a najviac 84
mesiacov. Ide teda o desat a menej percent z celkovej doby prevadzky sluZieb.

Otazka €. 12:
Ramcova dohoda, Clanok 11 PREPAJANIE, INTEROPERABILITA A SUCINNOST

Ak v zapojenej skole (...) 11.2.2. v tomto mieste suéasne su alebo maju byt pre Odberatela alebo
Zapojenu skolu poskytované siete, telekomunikacné sluzby, pridruzené prostriedky alebo iné obdobné
sluzby inym podnikom ako Poskytovatelom, tak Poskytovatel je povinny pre kazdu takuto Zapojenu
Skolu zabezpedit, aby na jeho strane neboli kladené prekazky tomu, aby takyto podnik mohol v plnom
rozsahu poskytovat siete, telekomunikacné sluzby, pridruzené prostriedky alebo iné obdobné sluzby
pre takuto Zapojenu skolu uvedené v odseku 11.2.2 Zmluvy.

Sposob prepojenia, integrovania a interoperability musi byt v stlade s pisomnymi pokynmi Odberatela
podla odseku 11.1 Zmluvy.”



U

Chapeme tomuto bodu spravne?, Ze ak je v Skole iny podnik ako ma byt poskytovatel, tak poskytovatel
nemoze klast takémuto podniku Ziadne prekazky na to aby podnik dalej poskytoval siete a sluzby?

Chdpeme tomuto spravne, Ze jedna skola mézie mat kludne aj 2 poskytovatelov? - poskytovatela
v zmysle tejto zmluvy a iny podnik, kt. sluzby a siete v skole uz poskytuje? A chapeme tieZ spravne, Ze
poskytovatel je povinny sa integrovat, prepojit s inym podnikom v stlade s pokynmi odberatela? Ak s
tymito pokynmi nebude Poskytovatel suhlasit, tak ¢o nastane po takomto vyjadreni nesuhlasu?

Odpoved ¢. 12:
K prvej otdzke, ano, zaujemca tomu rozumie spravne.

K druhej otazke, v zmysle Rdmcovej dohody a zmluvného vztahu z tohto verejného obstaravania nie,
pretoZe tato Rdmcova dohoda ma pravidlo jedného Poskytovatela na jednu Zapojenu skolu. Neda sa
vsak wylucit, Ze na Skole budu ini poskytovatelia elektronickych komunikaénych sieti alebo
elektronickych komunikaénych sluzieb.

K tretej otazke, pokyny musia spifiat podmienky podla Ramcovej dohody (¢l. 9 ods. 9.1.7) - teda pokyny
nesmu odporovat ¢l. 9 ods. 9.1.1 az 9.1.6 Zmluvy a nesmu ani menit prislusni Objednavku. Pokyny
mozu iba spresniovat sposob plnenia Ramcovej dohody - ¢o o.i. vyplyva aj z obsahu "hlavného" zavazku
Poskytovatela podla ¢l. 3 ods. 3.1, ktorého obsah je vymedzeny Rdmcovou dohodou a jej prilohami,
nie pokynmi.

Otazka ¢. 13:

Ramcova dohoda, Clanok 19 ZMENY ZMLUVY

V Bode 19.2.6.2 prosime zmenit v celom texte bodu pojem ,, Kli¢ovy odbornik” na , klticovy expert”
Odpoved ¢. 13:

Verejny obstaravatel dakuje za upozornenie na chybu v pisani.

Verejny obstaravatel v ndvrhu zmluvnych podmienok nahradil pojem , KI'icovy odbornik“ na ,klucovy
expert”.

Otazka ¢. 14:

Priloha 1b, Opis predmetu zdkazky: Definicia sluZieb zabezpecovania prevadzky, udrzby a dalsieho
rozvoja rieSenia LAN/WLAN a datovej konektivity WAN

,,Definicia sluzieb RPS“

Prosime verejného obstaravatela v celom dokumente Prilohy 1b zjednotit pouZivané pojmy
Poskytovatel/Odberatel/Zapojena Skola tak ako ich definuje RD.

Odpoved ¢. 14:

Verejny obstaravatel v opise predmetu zdkazky v prilohe 1B Specifikuje pre kazdu sluzbu rolu
poskytovatela a pouZivatela, vzhladom k tomu, Ze tieto roly je potrebné vnimat v kontexte typu sluzby,
ktora je zabezpecovana.
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Otazka ¢. 1:



Otazka 1a: Akceptuje Objednavatel technické rie$enie v pripade opcie, v ramci ktorého RPS poskytne
sluzby docasného centrdlneho uzla priamo na firewalle Zapojenej Skoly?

Otazka 1b: Akceptuje Objedndavatel v pripade opcie také technické riesenie, v rdmci ktorého mé RPS
poskytnut sluzby docasného centrélneho uzla, v ktorom tieto sluzby RPS poskytne distribuovane t.j.
WAN pripojenie bude priamo do internetu a sluzby CU poskytne RPS priamo na WAN routri Zapojenej
Skoly?

Odpoved'¢. 1:

Odpoved 1a:

Ano, vzhladom na to 7e pdjde o docasné nahradné poskytovanie sluzieb.
Odpoved 1b:

Ano, vzhladom na to 7e pdjde o docasné nahradné poskytovanie sluZieb.
Otazka ¢. 2:

V €l. 14 bod 14.5. RD sa uvadza:"Strany sa dohodli, Zze v pripade porusenia povinnosti Poskytovatela
podla odseku 10.16 Zmluvy (teda povinnosti Poskytovatela zdrzat sa demontaze a odnesenia aktivnych
prvkov zo Zapojenej Skoly), ktoré trva aj po uplynuti desiateho (10.) pracovného diia odo diia dorucenia
vyzvy Odberatela alebo Zapojenej skoly Poskytovatelovi na obnovenie stavu pred porusenim
povinnosti, Odberatelovi vznika voci Poskytovatelovi nad rdémec pripadnej zmluvnej pokuty alebo zlavy
z Odplaty podla odsekov 14.1 az 14.4 Zmluvy prdvo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 50% sumy
Odplaty za RieSenie LAN/WLAN."

Otazka: Moze prosim Obstaravatel objasnit podstatu a opodstatnenost tohto bodu a narok na tak
vysoku pokutu pre Poskytovatela?

Odpoved ¢. 2:

Dévodom je, Ze predmetné zariadenia by sa mohli pouZivat aj po skonceni zmluvného vztahu. Pre
ministerstvo je teda klticové, aby povinnost "neodniest zariadenia" bola sankcionovana velmi prisne.
Zaroven je tato sankcia viazana na ukon Poskytovatela alebo nim poverenej osoby a nie na akékolvek
odnesenie zariadeni zo Skoly, ani na akukolvek inu situaciu, pre ktoru by sa na Skole nenachadzali.

Otazka ¢. 3:

V bode 7.2. RD sa uvadza: Strany sa dohodli, Ze ak Odberatel v rozpore s touto Zmluvou zrusi
Objedndvku, z ktorej su poskytované Sluzby prevadzky, Poskytovatel ma pravo na Odplatu aj ak z
dovodu takéhoto uUkonu Odberatela nemoézZe riadne poskytovat Sluzby, a to v sume ako keby
poskytoval Sluzby prevadzky riadne a vcas a pocas celej doby trvania tejto Objednavky, ako keby nebola
zrusena.

Otazka: Znamena to, Ze by mal Poskytovatel narok na hodnotu Polozky 2 cenovej ponuky ak Na
"Zapojenu skolu" bude Odberatel vystavovat 1 objednavku alebo na kazdu Polozku z Prilohy 2 bude
samostatna objednavka? Ako chapat bod 7.2?

Odpoved ¢. 3:

Cl. 7 ods. 7.2 je potrebné chapat tak, ze ak by doslo zo strany Odberatela k poruseniu Ramcovej dohody
tym, Ze zrusi Objednavku v rozpore s RAmcovou dohodou, tak Poskytovatelovi nezanikne pravo na
odplatu za Sluzby prevadzky, bez ohladu na to, Ze ich napriklad pre tuto prekdzku nebude moct
skuto¢ne poskytovat.



Otazka €. 4:
Z akého zakladu sa pocita navysSovanie rychlosti kazdy rok o 15 percent ?
Odpoved ¢. 4:

Verejny obstaravatel uvadza presny vypocet navysSovania rychlosti o 15% roc¢ne v opise predmetu
zakazky v prilohe 1b, sekcia 2.2.1 v Tabulke 10

Otazka €. 5:

Podla bodu 14.3. RD sa na postup pri zistovani skuto¢nej (nameranej) dostupnosti Sluzby prevadzky
pouzije Priloha ¢. 1 RD.

Otazka: moze obstaravatel definovat, kde sa predmetny postup nachadza? V Prilohe c.1 RD sme takyto
postup nenasli.

Odpoved ¢. 5:

Ako sa v navrhu Rdmcovej dohody v jej Prilohe €. 1 explcitne uvadza, jej obsahom budu "popisy
kvalitativnych a kvantitativnych parametrov plneni podla tejto Zmluvy, ako st sucastou opisu
predmetu zdkazky vo verejnom obstaravani".

Hodnoty parametrov sluZieb a aj sp6sob merania pre relevantné sluzby je poZadovany v opise
predmetu zadkazky v prilohe 1b.

Otazka €. 6:

V bode 10.4. a 10.4.3. RD sa uvadza: Pri realizacii prvej Objednavky pre danu Zapojenu Skolu podla
tejto Zmluvy Poskytovatel v Dobe zriadenia zabezpedi, aby prislusny koncovy uzivatel, a vSetky nim
uréené osoby, ktoré u koncového uZivatela Riesenie LAN/WLAN alebo Sluzby prevadzky maju pouZivat,
boli objektivne schopni a opravneni ich v plnom rozsahu preukazatelne pouZivat a boli v potrebnom
rozsahu zaskoleni;

Otazka: mozZe Obstaravatel blizsie definovat redlnu predstavu o zaskoleni? Koncovym uZivatelom
rozumieme tak pedagogického pracovnika ako aj Ziaka. Aké iné osoby a akym sposobom by mali byt
vySkolene, vzhladom na enormny rozsah prac a povinnosti Poskytovatela v projekte?

Odpoved ¢. 6:

Verejny obstaravatel uvddza poZiadavky na Skolenia v opise predmetu zakazky, priloha 1a, sekcia 5.8,
poziadavky na dokumentdciu v sekcii 5.9, poziadavky na akceptaciu v sekcii 5.10.

Otazka €. 7:
Akd bude doba zriadenia sluZieb na zaklade Objedndvky?
Odpoved ¢. 8:

Podla ¢l. 10 ods. 10.8. RAmcovej dohody "Doba zriadenia je uvedend v prisluSnom Popise vlastnosti a
ak v Popise vlastnosti lehota uvedena nie je, tak je Doba zriadenia uvedena v Objedndvke. Dobu
zriadenia v prvej Objednavke pre prislusnd Zapojenu $kolu mozno uviest v rozpati najmene;j tri mesiace
a najviac Sest mesiacov odo dna zadania Objednavky, alebo, ak ide o Sluzby prevadzky aj odo dna
zhotovenia RieSenia LAN/WLAN. Doba zriadenia sa pocita sa v stlade s § 122 Obcianskeho zakonnika
ako lehota.".

V sulade s tymto uréenim bude Doba zriadenia vidy uréend v Objednavke, ize bude znama uz pri
opatovnom otvoreni sutaze.
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Otazka ¢. 1:

"V dokumente “RAMCOVA DOHODA DIGITALNA INFRASTRUKTURA SKOL” sa v €asti B, sekcii ,RieSenie
LAN/WLAN“ vo vztahu k vSeobecnym poZiadavkam na zariadenia je uvedené nasledovné:

1. musi byt zabezpecena servisna podpora a zaruka v trvani odo dfa instaldcie najmenej po dobu
trvania Objednavky, a to tak, aby bolo zabezpecené nasledovné: a) pravidelna aktualizacia a
instalovanie novych verzii programového vybavenia (softwarové a firmwarové aktualizacie, patche); b)
odstrafiovanie vad prebieha v lehotdch podla zavaznosti, ako st uvedené v Prilohe €. 1 tejto Zmluvy, c)
ak sa odstrdnenie vady realizuje vymenou zariadenie, preprava a vymena budd na naklady
poskytovatela;

Otéazka: Znamena to, Ze verejny obstaravatel pozaduje, aby vietky aktivne zariadenia vysutazené a
dodané Poskytovatelom (dodavatelom), na ktorych Poskytovatel poskytuje sluzby pre pripojent skolu,
jednd sa o Wifi AP a switche, boli pokryté servisnou podporou vyrobcu najmenej po dobu trvania
Objednavky, umoznujicou aktualizacie software, firmware a poprednu vymenu zariadenia (nové
zariadenie bude dodané pred odobratim vadného zariadenia), pripadne patchovanie ?

Odpoved'¢. 1:

Ano, tak ako verejny obstaravatel uvadza aj v opise predmetu zakazky, v prilohe 1a v ¢asti 5.2 a si¢asne
v prilohe 1 sekcie B Rdmcovej dohody.

Otazka ¢. 2:

"V dokumente “RAMCOVA DOHODA DIGITALNA INFRASTRUKTURA SKOL sa v ¢asti B, sekcii ,Riesenie
LAN/WLAN“ vo vztahu k véeobecnym poziadavkdam na zariadenia je uvedené nasledovné:

1. musi byt zabezpecena servisnad podpora a zaruka v trvani odo dfia inStaldcie najmenej po dobu
trvania Objednavky, a to tak, aby bolo zabezpecené nasledovné: a) pravidelna aktualizacia a
inStalovanie novych verzii programového vybavenia (softwarové a firmwarové aktualizacie, patche); b)
odstranovanie vad prebieha v lehotach podla zavaznosti, ako st uvedené v Prilohe €. 1 tejto Zmluvy, c)
ak sa odstrdnenie vady realizuje vymenou zariadenie, preprava a vymena budu na naklady
poskytovatela;

Otdzka: Znamend to, Ze pri odstrafiovani zdvad poskytovatel zndsa vSetky ndklady suvisiace s
logistikou, prepravou a balenim zariadeni?

Odpoved ¢. 2:

Ano, pri odstrafiovani zdvad poskytovatel zna$a vietky naklady stvisiace s logistikou, prepravou a
balenim zariadeni?

Otazka C. 3:

"V dokumente “RAMCOVA DOHODA DIGITALNA INFRASTRUKTURA SKOL sa v ¢asti B, sekcii ,Rie$enie
LAN/WLAN* vo vztahu k vSeobecnym poZiadavkam na zariadenia je uvedené nasledovné:

1. musi byt zabezpecena servisna podpora a zaruka v trvani odo dfia instalacie najmenej po dobu
trvania Objednavky, a to tak, aby bolo zabezpecené nasledovné: a) pravidelna aktualizacia a
inStalovanie novych verzii programového vybavenia (softwarové a firmwarové aktualizacie, patche); b)
odstranovanie vad prebieha v lehotach podla zavaznosti, ako st uvedené v Prilohe €. 1 tejto Zmluvy, c)
ak sa odstranenie vady realizuje vymenou zariadenie, preprava a vymena budd na naklady
poskytovatela;



Otazka: Mysli sa servisnou podporou pre vsetky aktivne zariadenia vysitazené a dodané
Poskytovatelom, na ktorych Poskytovatel poskytuje sluzby pre pripojenu skolu, jednd sa o Wifi AP a
switche, mat moznost otvarat tzv. support tickety priamo u vyrobcu formou emailu a telefonatu ?"

Odpoved ¢. 3:

Obstardvatel nedefinuje formu a kanaly spoluprdce medzi RPS a dodavatelom zariadeni avsak
poZaduje aby kazdé zariadenie dodané v rieSeni LAN/WLAN v lokalite skoly malo zabezpecdenu servisnu
podporu vyrobcom. A to Softwarovu aj Hardwarovu po dobu trvania objednavky tak, ako je uvedené v
Ramcovej dohode.



