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Vec: Vysvetlenie súťažných podkladov č. 1 

Dňa 17.04.2025 bola verejnému obstarávateľovi doručená Žiadosť o predĺženie lehoty v rámci zadávania nadlimitnej zákazky podľa § 
66 ods. 7 zákona č. 343/2015 Z.z. o verejnom obstarávaní a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov 
(ďalej len „ZVO“) uverejnenej v Úradnom vestníku EÚ OJ S 57/2025 pod č. 185147-2025 zo dňa 21.03.2025 a vo Vestníku verejného 
obstarávania č. 59/2025 zo dňa 24.03.2025 pod číslom 5495-MST na predmet zákazky „Doplnenie prístrojového vybavenia pre 
roboticky asistovanú stimuláciu chôdze“.  

Záujemca žiada o vysvetlenie a predkladá návrhy na úpravu nasledovných technických parametrov špecifikovaných v Prílohe č. 5 — 
Špecifikácia predmetu zákazky (citácia): 

 

Otázka č. 1: 

Bod 2: „Prístroj počas rehabilitácie chôdze umožňuje pevnú oporu až po hrudnú chrbticu s pevnými nezávisle nastaviteľnými modulmi 
pre oporu chrbta/trupu a panvy" Tento parameter považujeme za obmedzujúci hospodársku súťaž, nakoľko technicky a štrukturálne  
zodpovedá konkrétnemu typu zariadenia (napr. Tyromotion LEXO), a vylučuje iné porovnateľné riešenia s rovnakým klinickým 
účelom. Náš prístroj zabezpečuje oporu prostredníctvom postroja a fixačných popruhov v celom rozsahu — od panvy až po hrudník 

— čo zabezpečuje stabilitu trupu počas chôdze bez potreby „pevných modulov”. 

Žiadame o vysvetlenie: Aké je medicínske odôvodnenie pre požiadavku „pevných nezávisle nastaviteľných oproti bežne 

používanému, overenému systému postroja a popruhov? Považujete takúto fixáciu za klinicky nevyhnutnú pre efektívnu roboticky 

asistovanú stimuláciu chôdze? Ak áno, prosíme o poskytnutie relevantného medicínskeho zdôvodnenia. 

Návrh na úpravu parametra: 

„Prístroj počas rehabilitácie chôdze umožňuje oporu a fixáciu panvy až po hrudnú chrbticu s nezávisle nastaviteľným panvovým 

modulom alebo s ekvivalentnou oporou zabezpečenou pomocou nastaviteľných popruhov.” 

 
Odpoveď verejného obstarávateľa:  
Verejný obstarávateľ vyššie uvedenú otázku záujemcu zodpovedal už v rámci prípravných trhových konzultácií. 

Pri fixácii pacienta až po hrudníkovú chrbticu  počas včasnej fázy rehabilitácie chôdze  sa zabezpečí plynulý prenos pôsobiacich síl 
z prístroja na pacienta pri laterálnom posune a rotačnom pohybe panvy. Je to žiadúce   pri spinálnych pacientoch po úrazoch 
v hrudníkovej oblasti,  pri ktorých je pri nácviku chôdze nutná  fixácia v tejto oblasti a nie je prípustný nežiadúci pohyb jednotlivých 
oblastí chrbtice resp. panvy. 

V zmysle vyššie uvedeného verejný obstarávateľ neakceptuje požiadavku záujemcu na úpravu parametra a trvá na pôvodnom 
parametri „Prístroj počas rehabilitácie chôdze umožňuje pevnú oporu až po hrudnú chrbticu s pevnými nezávisle nastaviteľnými 
modulmi pre oporu chrbta /trupu/ a panvy“-. 

Otázka č. 2:  

Bod 3: „Pevná opora panvy zospodu s možnosťou odľahčenia s použitím závesného systému aj bez jeho použitia” 

Domnievame sa, že požiadavka na „pevnú oporu panvy zospodu” nespĺňa kritérium funkčnej relevancie k cieľu zákazky, ktorým je 

robotická stimulácia chôdze. Tento spôsob opory je skôr typický pre terapiu v sede a nie pre dynamickú lokomóciu. Tento parameter 

považujeme za obmedzujúci hospodársku súťaž, nakoľko technicky a štrukturálne zodpovedá konkrétnemu typu zariadenia (napr. 

Tyromotion LEXO), a vylučuje iné porovnateľné riešenia s rovnakým klinickým účelom. 

Žiadame o vysvetlenie: Aké je medicínske odôvodnenie pre požiadavku? Prečo má byť zospodu podopretá panva kritickým 

parametrom pri stimulácii chôdze? 

Návrh na úpravu parametra: 

Navrhujeme parameter úplne vypustiť, nakoľko môže byť chápaný ako priama referencia na konkrétny produkt (napr. Tyromotion 

LEXO), čím sa porušuje princíp zákazu diskriminácie podľa S 42 ods. 3 ZVO. 



 

 
 

 

 

Odpoveď verejného obstarávateľa: 

Verejný obstarávateľ vyššie uvedenú otázku záujemcu zodpovedal už v rámci prípravných trhových konzultácií. 

S použitím pevného sedla je možné rehabilitovať pacientov s rôznym stupňom stability trupu. Pri pacientoch s rôznym stupňom stability 

trupu je v klinickej praxi výhodou možnosť využitia opory so závesným systémom  alebo aj bez jeho použitia s pomocou pevnej opory 

zospodu panvy. Týmto je možný nácvik rovnováhy, aktivácia hlbokého stabilizačného systému a prenos váhy. 

V zmysle vyššie uvedeného verejný obstarávateľ neakceptuje požiadavku záujemcu na úpravu parametra a trvá na pôvodnom 

parametri „Pevná opora panvy zospodu s možnosťou odľahčenia s použitím závesného systému aj bez jeho použitia“. 

 

Otázka č. 3:  

Bod 5: „Softvérové nastavenie laterálneho pohybu panvy" 

Tento parameter vnímame ako príliš úzko zadefinovaný. Náš prístroj umožňuje nastavenie viacerých typov pohybov panvy (laterálny 

a rotačný), a preto obmedzenie len na „laterálny” nie je odôvodnené, ak je dostupná širšia funkcionalita. 

Žiadame o vysvetlenie: Je dôvod, prečo verejný obstarávateľ požaduje výlučne softvérové nastavenie laterálneho pohybu panvy, ak 

klinickú hodnotu má aj kombinácia ďalších rovín pohybu? 

Návrh na úpravu parametra: 

„Prístroj umožňuje softvérové nastavenie pohybov panvy, vrátane laterálneho alebo rotačného pohybu — podľa voľby terapeuta.” 

Odpoveď verejného obstarávateľa: 

Verejný obstarávateľ na základe požiadavky záujemcu upresňuje vyššie uvedený paramete nasledovne „Softwarové nastavenie 

min. laterálneho pohybu panvy“ 

Otázka č. 4:  

Bod 9: „Hmotnosť pacienta min. 140 kg — tolerancia ±10 %. 

Tento parameter môže byť nejasne formulovaný. V aktuálnom znení by mohol byť chápaný ako minimálna záťaž pacienta, čo nedáva 

zmysel z hľadiska medicínskeho ani technického. Predpokladáme, že išlo o nesprávne znenie. 

Žiadame o vysvetlenie: Má parameter definovať minimálnu alebo maximálnu hmotnosť pacienta? Je medicínsky dôvod, prečo by sa 

prístroj mal používať iba od hmotnosti 140 kg? 

Návrh na úpravu parametra: 

„Prístroj je určený pre pacientov s hmotnosťou do max. 180 kg ±10 0%.” 

Odpoveď verejného obstarávateľa 

Verejný obstarávateľ prehodnotil požiadavku záujemcu na úpravu parametra a parameter Hmotnosť pacienta min. 140 kg — tolerancia 

±10 0/0” upravuje nasledovne „Prístroj je určený pre pacientov s hmotnosťou do max. 180 kg ±10 0%.” 

 

V nadväznosti na poskytnuté vysvetlenie verejný obstarávateľ upraví technickú špecifikáciu predmetu zákazky a s tým súvisiace 

dokumenty uvedené v súťažných podkladoch a bezodkladne zabezpečí aktualizáciu príslušných súťažných podkladov a ich 

zverejnenie v sw JOSEPHINE.  

V zmysle § 21 ods. 4 ZVO verejný obstarávateľ predlžuje lehotu na predkladanie ponúk do 30.04.2025 do 12:00 hod.  

Príslušné oznámenie (tzv. korigendum) bude zverejnené v Úradnom vestníku EÚ a vo Vestníku verejného obstarávania v najbližších 

dňoch.   

 

V Košiciach, dňa 22.04.2024      


