Sekcia dohPadu

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
RuzZova dolina 10, 821 09 Bratislava

l?ratislava: 13.10. 2025
Cislo: 9999-6000/2025

Urad pre verejné obstaravanie ako ustredny organ Statnej spravy pre verejné
obstaravanie podl'a § 140 a orgén prislusny podl'a § 147 pism. c), § 167 ods. 2 pism. b) a § 169
ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo veci namietok uchadzaca Stargen EU
s.r.0., Malesicka 2251/51, 130 00 Praha, Ceska republika, ICO: 28 487 150 (dalej len
,havrhovatel*‘), smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
proti vyhodnoteniu ponuk alebo navrhov vo verejnej sutazi na predmet nadlimitnej zédkazky
»Doplnenie pristrojového vybavenia pre roboticky asistovanu stimuldciu chddze®, vyhlasenej
verejnym obstardvatelom Univerzitnd nemocnica L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43,
041 90 Kosice, ICO: 00 606 707 (d’alej len , kontrolovany*) v Uradnom vestniku Eurépskej
unie pod znackou 2025/S 57-185147 dia 21. 03. 2025 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 59/2025 dna 24. 03. 2025 pod znackou 5495 — MST (d’alej len ,,verejna sttaz*), vydava toto

rozhodnutie:

Urad pre verejné obstaravanie podl'a § 175 ods. 4 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov namietky
navrhovatel'a zamieta.

Navrhovatel' Stargen EU s.r.o., MaleSicka 2251/51, 130 00 Praha, Ceska republika,
ICO: 28 487 150, je povinny nahradit’ trovy konania vo vyske 2 420,- EUR, ktoré vznikli
Uradu pre verejné obstaravanie v savislosti s vypracovanim odborného stanoviska, a to v Iehote
do 15 dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet spravneho organu
gislo (v tvare IBAN): SK13 8180 0000 0070 0006 2756, vedeného v Statnej pokladnici
s uvedenim identifikaéného variabilného symbolu 9999600025 a konStantného symbolu 0558.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel’ diia 08. 07. 2025 dorucil Uradu pre verejné obstarivanie (dalej len ,urad*)
namietky v listinnej podobe, smerujlice podl'a § 170 ods. 3 pism. f) zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
o0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon o verejnom obstardvani®) proti vyhodnoteniu pontik (d’alej len ,,namietky*).
Kontrolovanému boli namietky navrhovatel'a doruc¢ené toho istého dina v elektronickej podobe
prostrednictvom informacného systému JOSEPHINE, prostrednictvom ktorého sa predmetna
verejna sut’az realizuje (dalej len ,,IS JOSEPHINE®).

2. Namietky navrhovatel'a boli dorucené uradu a kontrolovanému v lehote podl'a § 170 ods. 4
zakona o verejnom obstaravani, v podobe podla § 170 ods. 9 zdkona o verejnom obstardvani
a obsahuju vsetky nélezitosti podla § 170 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani. Navrhovatel’
dorucil tradu namietky v zmysle § 170 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani
ako uchadzaé. Podl'a § 2 ods. 5 pism. c) zdkona o verejnom obstaravani na ti¢ely tohto zdkona
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sa rozumie uchidzatom hospodarsky subjekt, ktory predlozil ponuku. Urad uvadza,
ze navrhovatel’ predlozil ponuku do predmetnej verejnej sut'aze dna 07. 05. 2025 o 11:50:50
hod. Na zéklade uvedeného mozno jednoznacne konStatovat, ze navrhovatel vystupuje
v predmetnej verejnej sutazi v postaveni uchadzaca, a preto je aktivne legitimovanym
subjektom na podanie namietok.

3. Podla§ 172 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani s podanim namietok je navrhovatel’ povinny
zlozit’ na ucet tradu kauciu. Kaucia musi byt pripisand na ucet uradu najneskor na druhy
pracovny deni nasledujuci po doruceni namietok v lehote podl'a § 170 ods. 4. Za kazdu
skutoCnost’, proti ktorej namietky podl’a § 170 ods. 3 smeruju, sa skladd samostatné kaucia.

4. Podla § 172 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani vyska kaucie pri podani namietok je 0,1 %
z predpokladanej hodnoty zdkazky alebo koncesie, najmenej vsak 2 000 eur a najviac

a) 10000 eur, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50000 eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).

5. Nakol'ko predpokladand hodnota predmetu zdkazky predstavuje sumu 309 850,- EUR
bez DPH, tak v zmysle vyssie uvedeného plati, ze 0,1 % z predpokladanej hodnoty zakazky
predstavuje sumu 309,85 EUR. Nakolko uvedend suma nepresahuje zdkonom stanovenu
minimalnu hodnotu kaucie, navrhovatel’ bol v danom pripade povinny s podanim nadmietok
zlozit’ na ucet uradu kauciu vo vyske 2 000,- EUR.

6. Urad lustraciou uétu uradu zistil, Ze navrhovatel’ s podanim namietok zloZil na uiéet tiradu
dna 08. 07. 2025 kauciu v celkovej vyske 2 000,- EUR.

7. Na zéklade vyssie uvedenych skutocnosti ma urad za to, ze s podanim namietok navrhovatel'a
boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

8. Navrhovatel’ v ivode podanych ndmietok uvadza, Ze mu bola doruc¢ena informécia o vysledku
vyhodnotenia ponuk, v ktorej ho kontrolovany oznacil za netspesného uchadzaca, priCom ako
uspesného uchéadzafa kontrolovany vyhodnotil spolo¢nost BTL Slovakia, s.r.o., Zavodska
cesta 26, 010 01 Zilina, ICO: 36 404 772 (dalej len ,,ispesny uchadza¢*), ktora v ramci svojej
ponuky predlozila zariadenie R-Gait. Navrhovatel' uvadza, Zze ponuka uspesného uchadzaca
bola vyhodnotena ako ispeSna na zdklade kritéria najnizSej celkovej ceny.

9. Navrhovatel’ uvadza, Ze podl'a dokumentéacie k predmetnej verejnej stt'azi boli v prilohe €. 5
sutaznych podkladov, v &asti ,,Specifikicia predmetu zakazky“ (dalej aj ,.Specifikdcia
predmetu zakazky*), stanovené minimalne technické poziadavky, ktoré bol povinny splnit’
kazdy uchadzac. Navrhovatel’ je vSak toho nédzoru, Ze z verejne dostupnych dokumentov
vyplyvaju skuto¢nosti, ktoré vzbudzuji dovodné podozrenie, ze tspesny uchddza¢ a nim
pontikané zariadenie R-Gait minimalne v dvoch parametroch nespiiia poziadavky uvedené
v Specifikacii predmetu zédkazky.

Nesplnenie poZiadavky na pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavite’nymi modulmi (bod 2 Specifikacie predmetu zakazky)

10. Navrhovatel' poukazuje na to, Zze kontrolovany v bode 2 Specifikacie predmetu zikazky
vyslovne uviedol poziadavku, podl'a ktorej, cit.. ,, Pristroj pocas rehabilitdcie chodze umozZnuje

2

Cislo zaznamu Typ zdznamu Forma originélu Dat. prij. zaz.
23413/2025 Prijaty zaznam Hodnoverne elektronicky 21.10. 2025



pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu
chrbta /trupu/ a panvy “.

11. Navrhovatel zdoraziiuje, ze technicki poziadavku uvedenti v predchadzajucom bode
kontrolovany opakovane obhajoval vo svojich odpovediach na otazky uchadzacov
pred uplynutim lehoty na predkladanie pontk a potvrdil jej zasadny a nepodkrocitelny
charakter, najmé z dévodu klinickych poziadaviek na realizovanu terapiu.

12. Navrhovatel' d’alej cituje odpoved’ kontrolovaného na vysvetlenie sitaznych podkladov €. 1,
konkrétne vo vztahu k bodu 2 (blizSie vid® bod 73 tohto rozhodnutia), ako aj odpoved
kontrolovaného na bod 2 v radmci vysvetlenia sitaznych podkladov €. 2 (blizsie vid’ bod 74
tohto rozhodnutia).

13. Navrhovatel’ uvadza, ze z vysvetlenia sitaznych podkladov €. 2 je potrebné zdoéraznit’ vyklad
pojmu ,,pevna opora“, ako ho kontrolovany $pecifikoval nasledovne, cit.: ,, Pevny alebo spojeny
podporny systéem, ktory fixuje obe casti tela (..)“. Navrhovatel dodava, ze podla
kontrolované¢ho znamend pojem ,,pevny* vyraz ,,spojeny*.

14. Navrhovatel' d’alej uvadza, ze z dokumentu ,,Priloha ¢. 2 k Zapisnici z vyhodnotenia ponuk
a podmienok ucasti — obsah ponuky*“ zo dna 26. 06. 2025, ktory tvori prilohu informécie o
vysledku vyhodnotenia ponuk, vyplyva, ze Gspesny uchddza¢ bol opakovane vyzvany na
objasnenie splnenia predmetnej technickej poziadavky v ramci svojej ponuky. Ako tvrdi
navrhovatel’, podl'a predmetnej prilohy informécie o vysledku vyhodnotenia pontuk poskytol
uspesny uchadzac dna 19. 06. 2025 vysvetlenie s odkazom na konkrétne strany pouzivatel'ského
manudlu zariadenia R-Gait, priCom nasledne kontrolovany uznal splnenie bodu 2 zo strany
uspesného uchadzaca.

15. Navrhovatel' uvadza, ze na zéklade podrobného prestudovania pouzivatel'ského manudalu
zariadenia R-Gait, ktory ma k dispozicii (a ktory bol tradu zo strany navrhovatel'a predloZeny
v prilohe namietok), ma za to, Ze existuje dovodné podozrenie, Ze predmetné zariadenie nespiia
poziadavku na pevnu oporu az po hrudni chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi
modulmi pre oporu chrbta (trupu) a panvy, ked’ze podl'a jeho ndzoru poskytuje iba pevni oporu
v oblasti panvy, nie je vybavené pevnymi modulmi pre oporu chrbta (trupu) a chybajii nezavisle
nastavite'né moduly.

16. Navrhovatel' poukazuje na to, Ze UspeSny uchadza¢ v ramci otdzky ¢. 1 vysvetlovania
sutaznych podkladov ¢&. 2 tvrdil, cit.: ,, (...) Ze ako zdujemca dokazeme ponuknut pristroj
zabezpecujuci oporu prostrednictvom postroja a fixacnych popruhov v celom rozsahu — od
panvy az po hrudnik — co zabezpecuje stabilitu trupu pocas chodze bez potreby pevnych
modulov. (...) .

17. Navrhovatel’ dodéava, Ze v tejto otazke uspeSny uchadzac navrhol Gpravu bodu 2 Specifikacie
predmetu zakazky tak, aby bolo umoznené zabezpecenie opory prostrednictvom popruhov.
Takéto alternativne rieSenie vSak kontrolovany vo svojej odpovedi zamietol a trval
na povodnom zneni predmetného bodu, pricom svoje stanovisko podporil klinickym
odovodnenim. Tymto vyjadrenim podl'a navrhovatel’a uspesny uchadzac sam potvrdil, Ze nim
ponukané zariadenie nedisponuje pevnymi a nezavisle nastavitelnymi modulmi, ktoré boli
pozadované v Specifikacii predmetu zdkazky, a ponukol alternativne rieSenie, ktoré podla
navrhovatel'a nie je v sulade s podmienkami sutaznych podkladov (vid’ nizSie bod 28 tohto
rozhodnutia), pri€om toto rieSenie bolo zaroveil zamietnuté aj z klinického hl'adiska.
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Navrhovatel’ d’alej uvadza, cit.: ,, (...) Popruhy a prezky uvazku odlehcovaciho systému zarizeni
nelze povazovat za pevné nezavisle nastavitelné moduly ve smyslu pozadavku Specifikace
predmétu zakazky zadavact dokumentace. Dale pak zminiovany postroj fixuje pacienta pouze do
urovné cca obratle TH6 hrudni patere, coz nelze povazovat za oporu celého trupu (cast téla bez
krku, hlavy a koncetin) cili az po obratel THI1 hrudni patere. Je potreba take konstatovat, ze
kombinace podpory panve a uvazku s popruhy nenaplnuji definici pevné opory dle vysveétleni
zadavatele - spojeny - ale naopak se jedna o dva oddelené prvky. (...) "

Navrhovatel zdoraziiuje, ze uvedené zistenia su dolozené dokumenticiou v podobe
pouzivatel'ského manuélu zariadenia R-Gait, pricom na strane 11 je vyobrazeny postroj
s popruhmi, o ktorom je podl'a navrhovatel'a zrejmé, Ze v ziadnom pripade nejde o pevnil oporu
s pevnymi nezavisle nastavitenymi modulmi. Navrhovatel' zaroven tvrdi, ze z uvedeného
vyobrazenia je zrejmé aj to, ze postroj nie je pevne spojeny s oporou panvy. Na strane 20, v Casti
tykajucej sa nastavenia postroja, podla navrhovatela absentuje akakol'vek zmienka
o nastaviteI'nych pevnych moduloch pre oporu celého trupu. O takychto moduloch sa podla
neho nehovori ani na strane 21, kde sa nachadza ¢ast’ navodu tykajica sa umiestnenia pacienta
do zariadenia. Navrhovatel' tvrdi, Ze z ilustraénych obrdzkov na strane 21 je zjavné,
ze zariadenie nedisponuje ziadnymi pevnymi nezavisle nastavitenymi modulmi pre oporu
chrbtice a trupu. Navrhovatel’ zaroven uvadza, ze z tej istej ilustracie je zrejmé, Ze postroj
takisto neplni funkciu opory celého trupu/hrudnej chrbtice (az po prvy hrudny stavec), ked’ze
jeho horné hrana kon¢i v oblasti podpazusia figuranta.

Navrhovatel' uvadza, ze k namietkam priklada d’alSiu ilustraénu fotografiu (dokaz ¢. 7)
z predvadzacej akcie vyrobcu zariadenia R-Gait, ktora podla neho znéazorfiuje absenciu
pozadovanej komponenty.

Nesplnenie poZiadavky na pevni oporu panvy zospodu (bod 3 Specifikacie predmetu
zakazky)

Navrhovatel' poukazuje na to, Ze kontrolovany v bode 3 Specifikacie predmetu zakazky
vyslovne uviedol poziadavku, podla ktorej cit.. ,, Pevna opora panvy zospodu s mozZnostou
odlahcenia s pouZitim zdvesného systéemu aj bez jeho pouZitia“. Navrhovatel vo vztahu
k uvedenej poziadavke tvrdi, ze aj tuto oznacil kontrolovany za zasadnu a nepodkrocitel'ni
a obhajoval ju vo svojich odpovediach na podané otazky pred uplynutim lehoty na pripravu
ponuk, a to najmi z hl'adiska poziadavky na klinicku aplikovatel'nost’ predmetu zakazky.

Navrhovatel’ d’alej cituje odpoved’ kontrolovaného na vysvetlenie sit'aznych podkladov €. 1,
konkrétne vo vztahu k bodu 3 (blizSie vid’ bod 73 tohto rozhodnutia), ako aj odpoved
kontrolovaného na bod 3 v ramci vysvetlenia stitaznych podkladov €. 2 (blizsie vid’ bod 74
tohto rozhodnutia).

V tejto suvislosti navrhovatel poukazuje na prilohu informacie o vysledku vyhodnotenia
ponuk, z ktorej podla jeho tvrdenia vyplyva, Ze aj k predmetnej poziadavke bol uspesny
uchadza¢ opakovane vyzyvany na objasnenie predlozenej ponuky. Navrhovatel uvadza,
ze dna 19. 06. 2025 uspesny uchadza¢ deklaroval splnenie uvedenej poziadavky s odkazom
na pouzivatel'sky manudl, pricom nasledne kontrolovany uznal splnenie bodu 3 zo strany
uspesného uchéadzaca.

Navrhovatel’ uvadza, Ze na zéklade podrobného posudenia manudlu, ktory ma k dispozicii,
existuje dovodné podozrenie, Ze zariadenie R-Gait ponukané tspeSnym uchadzacom nesplia
poZadovanu technicka vlastnost. Konkrétne navrhovatel’ tvrdi, Ze zariadenie nezabezpec€uje
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pevni oporu panvy zospodu, a to prostrednictvom ,,pevného sedla“ alebo ,konstrukcie
podobnej sedadlu®, ako bola tato poziadavka jednoznacne definovana v dodatoc¢nej Specifikacii
kontrolovaného vo vysvetleni sutaznych podkladov €. 1 a €. 2. Zaroven navrhovatel’ uvadza,
ze zariadenie neumoznuje odl'ahCenie pacienta bez pouzitia zavesného systému.

25. Podla navrhovatel'a zariadenie R-Gait disponuje iba jednym odl'ahcovacim systémom, ktorym
je zavesny systém. Kontrolovany pritom podl'a navrhovatel’a v Specifikécii predmetu zakazky
vyslovne pozadoval, a v rdmci vysvetleni sitaznych podkladov na tejto poziadavke opakovane
trval, aby zariadenie umoznovalo aj odl'ahCenie pacienta bez pouzitia zavesné¢ho systému.
Navrhovatel' tvrdi, Ze pri zariadeni R-Gait nie je mozné pacienta odl'ah¢it’ inak ako
prostrednictvom zéavesného systému, ked’ze inym systémom pre odlahCenie nedisponuje.
V pripade, ak by bol pristroj pouzity bez zavesného systému, pacient by podl’a navrhovatel’a
zostal v zariadeni R-Gait nezabezpeceny, o je v rozpore s navodom vyrobcu na pouzitie tohto
pristroja.

26. Na podporu svojich tvrdeni navrhovatel’ odkazuje na pouZivatel'sky manudl zariadenia R-Gait,
pricom uvadza, ze na strane 11 je zobrazeny postroj pacienta s popruhmi ur¢eny na odl’'ahcenie
pacienta prostrednictvom zavesného systému. V celom manudli podl’a navrhovatel'a absentuje
akakol'vek zmienka o moznosti pouzitia zariadenia bez zadvesného systému, a preto takyto
spdsob nemozno povazovat’ za vyrobcom schvélent formu aplikacie zdravotnickej pomocky.
Naopak, v postupe pre umiestnenie pacienta do zariadenia je podla navrhovatela vyslovne
uvedené, Ze v kapitole 8.2 bod 4 sa mé pripevnit’ podporny postroj k zdvihacej ty¢i a v bode 5
je uvedené, Ze pacient sa zdviha pomocou zavesu. V kapitole 8.6 sa nasledne opisuje odpojenie
pacienta od zdvesného systému, konkrétne pokyn ,spustte pacienta do vozika — odpojte
popruhy od zdvihacej tyce®.

27. Navrhovatel' d’alej tvrdi, Ze v celom pouzivateI'skom manudli sa nenachadza ani jedina
zmienka o pevnej opore panvy zospodu s moznostou odlahcenia pacienta bez pouzitia
zavesného systému. Na ilustratnom obrazku na strane 21 je podla navrhovatela zretelne
viditeI'né, Ze zariadenie nedisponuje takouto pevnou oporou panvy zospodu, ako bola blizsie
Specifikovand kontrolovanym — teda formou ,,pevného sedla® alebo ,.konstrukcie podobnej
sedadlu®. Navrhovatel zaroven uvadza, ze akékol'vek alternativne rieSenia nemozno povazovat’
za relevantné, pokial’ nie s vyslovne opisané vyrobcom v pouzivatel'skom manuali.

Nepripustnost’ variantnych rieSeni

28. Navrhovatel’ uvadza, ze v bode 4.1 sitaznych podkladov kontrolovany vyslovne uviedol,
ze v suvislosti s poZadovanym predmetom zakazky nepripust’a predloZenie variantnych rieSeni.
V nadvéznosti na vyS$Sie uvedené skutocnosti ma navrhovatel’ za to, ze existuje dovodné
podozrenie, Ze ponuka tispesného uchiddzada nesplita viaceré zakladné technické poziadavky
Specifikacie predmetu zakazky stanovené v sutaznych podkladoch. Ked'Ze kontrolovany
zaroven deklaroval nepripustnost’ alternativnych rieSeni, navrhovatel’ je toho nazoru, zZe ponuka
uspesného uchadzaca nemala byt zohl'adnena a mala byt vyhodnotena ako nevyhovujuca.

29. Navrhovatel’ v petite svojich namietok navrhuje, aby trad rozhodol podla § 175 ods. 1 pism. a)
zdkona o verejnom obstaravani a nariadil kontrolovanému napravu, t. j. cit.: , zruseni
rozhodnuti o prijeti nabidky uchazece (...), jako vitézné a vylouceni uchazece (...) pro nesplnéeni

«

podminek zadavaci dokumentace. .
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Zacatie preskimania ikonov kontrolovaného

30. Podl'a § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani sa namietkové konanie zacina dinom
doruc¢enia namietok uradu. Na zaklade uvedeného trad konstatuje, ze predmetné namietkové
konanie sa zacalo diia 08. 07. 2025.

31. Podla § 173 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom obstaravani je kontrolovany povinny dorucit’
uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentaciu potrebnti na
posudenie namietanych skuto¢nosti, a to do piatich pracovnych dni odo diia dorucenia namietok
kontrolovanému, ak ide o namietkové konanie; urad neprihliada na pisomné vyjadrenie
k podanym nédmietkam a dokazy doruc¢ené kontrolovanym po uplynuti tejto lehoty.

32. Podla. § 173 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani, ak ide o elektronicki komunikéciu,
dokumentacia sa tradu dorucuje spristupnenim elektronickej podoby dokumentacie zriadenim
pristupu do elektronického prostriedku pouzitého na elektronickt komunikéciu v lehote podl'a
odseku 1, pricom stcastou elektronickej podoby dokumenticie su aj auditné zdznamy
o vSetkych tkonoch vykonanych v pouzitom elektronickom prostriedku. Ak kontrolovany
predkladd dokumentaciu alebo jej ast’ v listinnej podobe, mdze uradu dorucit’ aj fotokopiu tejto
dokumentécie, ak zdroven pisomne potvrdi, ze tadto dokumenticia sthlasi s origindlnym
vyhotovenim dokumentacie. Kontrolovany méze nahliadat’ do dokumentacie nim dorucene;j
uradu. Ak sa preskiimanie ukonov kontrolovaného nezacne, urad bez zbytocného odkladu
poskytnutu dokumentaciu vrati.

33. Dna 14. 07. 2025 bol tradu doruceny dokument kontrolovaného oznaceny ako ,,Vyjadrenie
k ndmietke* z toho istého dna (d’alej len ,,vyjadrenie®), ktorym kontrolovany poskytol uradu
pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a pristupové udaje do IS JOSEPHINE,
¢im bola uradu spristupnena elektronickd podoba dokumentécie postupom podla § 173 ods. 2
zdkona o verejnom obstardvani. Na zaklade uveden¢ho urad konStatuje, ze kontrolovanym
doru¢enti dokumentaciu k predmetnému verejnému obstaravaniu povazuje za kompletni
odo dna 14. 07. 2025.

34. Urad uvadza, 7e¢ nakolko v predmetnom pripade vyvstali vo vztahu k namietanym
skuto¢nostiam  navrhovatela  otazky odborného charakteru, urad rozhodnutim
¢. 9999-6000/2025-P zo dna 22. 07. 2025 prerusil ndmietkové konanie na zédklade namietok
navrhovatel'a podl'a § 173 ods. 8 zdkona o verejnom obstaravani s cielom ziskat' odborné
stanovisko, znalecky posudok.

35. Vzhladom na skuto€nost’, Ze medzi uradom a oslovenym odbornikom prebiehala intenzivna
komunikacia, ¢i bude v jeho kapacitach odborné vyjadrenie uradu poskytnut’, sa uradu do konca
lehoty prerusenia konania s cielom ziskat' odborné stanovisko, t. j. do 30 dni od vydania
rozhodnutia o preruSeni konania, nepodarilo ziskat' pozadované odborné stanovisko, trad
vzmysle § 173 ods. 8 zakona o verejnom obstaravani prediZil lehotu na zabezpeéenie
odborného stanoviska o d’al§ich 30 dni.

36. Vzhl'adom na vys$Sie uvedené skutocnosti urad ucastnikov konania prostrednictvom listov
&. 9999-6000/2025-L1 a &. 9999-6000/2025-L2 oznagenych ako ,,Informacia o predizeni lehoty
na dorucenie odborného stanoviska podl'a § 173 ods. 8 posledna veta zédkona ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov® zo dia 18. 08. 2025 informoval, Ze v zmysle § 173 ods. 8 zakona o verejnom
obstaravani predizil lehotu na zabezpeéenie odborného stanoviska o d’alsich 30 dni.
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37. Dna 17. 09. 2025 navrhovatel doru¢il uradu dokument oznaceny ako ,Pravna
argumentacia/relevantnd rozhodovacia prax. navrhovatela podla § 33 ods. 2 Spravneho
poriadku (zakon €. 71/1967 Zb.)* zo dna 16. 09. 2025. Podl'a § 170 ods. 11 zakona o verejnom
obstaravani navrhovatel’ moze predlozit’ dokazy a opis rozhodujucich skuto¢nosti, ktoré neboli
obsahom namietok, v lehote na dorucenie namietok podl'a § 170 ods. 4 uvedeného zakona.
Na dokazy a opis rozhodujtcich skutoc¢nosti predlozenych po uplynuti lehoty na dorucenie
namietok podla § 170 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani urad neprihliada. Vzhladom
na uvedené, urad na obsah predmetného dodato¢ne doruc¢eného dokumentu neprihliada.

38. Urad nasledne listom & 9999-6000/2025-0OS zo diia 25. 08. 2025 oznatenym ako ,,Ziadost
o odborné stanovisko® poziadal doc. Ing. Petra Kudrnu, Ph.D, Ceské vysoké uéeni technické
v Praze, nam. Sitna 3105 272 01 Kladno, Ceska republika (dalej len ,,odbornik®)
o zodpovedanie otazok uradu vo forme odborného stanoviska. Dna 06. 10. 2025 bol tradu
doruceny dokument s nazvom ,,Odborné vyjadieni k rehabilitacnimu pfistroji R-GAIT
z hlediska splnéni vybranych technickych pozadavkii zadani a ovéfeni tvrzeni navrhovatele
zo dna 18. 09. 2025 (dalej len ,,odborné stanovisko), ktorym odbornik poskytol uradu
pozadované odborné stanovisko v danej veci.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

39. Kontrolovany uvodom svojho vyjadrenia uvddza, ze parametre definované v Specifikécii
predmetu zakazky reflektuji jeho klinické poziadavky a boli stanovené v stlade s narokmi
na najvysSiu odborni Uroven rehabilitatnych systémov. V tejto suvislosti kontrolovany
zdoraznuje, ze ako druhd najvacSia nemocnica na Slovensku, ktord zaroven plni vyznamnu
vyskumni a vyu¢bovi funkciu, méa zaujem obstarat’ systém spiiiajuci poziadavky najvysiej
kategorie. Klinika fyziatrie, balneologie a lieCebnej rehabilitacie predstavuje v stcasnosti
najvicsie vyucbové pracovisko v danom odbore v ramci celého Slovenska.

40. Kontrolovany d’alej uvadza, Ze eSte pred vyhldsenim predmetnej verejnej sutaze venoval
nalezitl pozornost’ jej priprave, a to najma prostrednictvom uskuto¢nenia pripravnych trhovych
konzultacii. Hlavnym cielom tychto pripravnych trhovych konzultacii bolo podla
kontrolovaného stanovenie transparentného opisu predmetu zakazky a urcenie predpokladane;j
hodnoty zékazky.

41. Kontrolovany uvadza, Ze diia 30. 06. 2025 zaslal v§etkym uchadzacom, ktori predloZili ponuku
v ramci vyhlasenej verejnej sitaze, v lehote na predkladanie ponuk ,,Informéciu o vysledku
vyhodnotenia ponuk* vratane priloh, a to v stilade s § 55 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani,
pricom informdciu o vysledku zaroven zverejnil aj v dokumentoch zdkazky.

42. Kontrolovany uvadza, Ze v ramci predmetnej verejnej sutaze boli v lehote na predkladanie
pontk predloZzené dve ponuky, pricom zdoéraziiuje, ze v sutaznych podkladoch vyslovne
stanovil, Ze vyhodnotenie ponik z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zdkazky
podla § 53 zédkona o verejnom obstaravani a z hl'adiska splnenia podmienok ucasti podl'a § 40
zakona o verejnom obstaravani sa uskutocni aZ po vyhodnoteni pontk na zaklade kritéria
na vyhodnotenie pontk, a to len u uchadzaca, ktory sa umiestnil na predbeznom prvom mieste
v poradi. V tejto suvislosti kontrolovany konstatuje, Zze komisia nasledne hodnotila ponuku
uspesného uchadzaca, ktory sa podl'a kontrolovaného na zéklade stanoveného kritéria umiestnil
na predbeznom prvom mieste. Po vyhodnoteni tejto ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek
na predmet zdkazky a podmienok ucasti bola podla kontrolovaného ponuka vyhodnotena
ako uspesna.
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43. Kontrolovany uvadza, Ze v stilade s § 55 ods. 2 pism. b) a ¢) zdkona o verejnom obstaravani
zaslal uchadzaCom informéaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk ako aj informécie
o charakteristikach a vyhodach prijatej ponuky alebo ponuk, vysledok vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti u uspesného uchadzaca, ktory obsahuje informacie preukazujice splnenie
podmienok ucasti tykajucich sa financného a ekonomického postavenia a technickej
spoOsobilosti alebo odbornej sposobilosti, vratane identifikdcie osoby poskytujicej financné
zdroje podl'a § 33 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani a osoby poskytujucej technické
a odborn¢ kapacity podl'a § 34 ods. 3 uvedené¢ho zakona.

Nesplnenie poziadavky na pevnu oporu aZ po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavitePnymi modulmi (bod 2 Specifikicie predmetu zakazky)

44. Kontrolovany v ramci vyjadrenia k uvedenému bodu cituje tvrdenia navrhovatel'a uvedené
v bodoch 9, 10, 15, a 18 tohto rozhodnutia, pricom k tomu uvadza, Ze v bode 2 Specifikacie
predmetu zakazky stanovil, cit.: ,, Pristroj pocas rehabilitacie chodze umozituje pevnu oporu
az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta /trupu
a panvy .

45. Kontrolovany uvadza, ze komisia pri hodnoteni ponuky Uspesného uchadzaca z hl'adiska
splnenia poziadaviek na predmet zdkazky, konkrétne technického parametra uvedeného v bode
2 S$pecifikacie predmetu zakazky, posudzovala stlad udajov/informdacii v dokumente
Specifikicia predmetu  zdkazky predlozeného tGspesnym uchidzatom v ponuke
a dokladoch/dokumentoch: R-Gait — uzivatel'sky manual, dokument s ndzvom ,,Technické
Specifikacie BTL R-Gait“, ako aj d’alsou dokumentaciou predlozenou uspesnym uchadzacom
v ponuke. Ako tvrdi kontrolovany, z dovodu nejasnosti, resp. s cielom jednoznaéného
vyhodnotenia splnenia poziadaviek na predmet zédkazky, bola ponuka uspesného uchadzaca
predmetom troch ziadosti o vysvetlenie.

46. Podla tvrdenia kontrolovaného komisia v ramci postdenia splnenia technickych poziadaviek
na predmet zdkazky overovala informacie uvedené v ponuke uspeSného uchadzaca
aj prostrednictvom verejne dostupnych zdrojov, ako su oficidlna webova stranka vyrobcu,
zverejnené kiipne zmluvy v Centrdlnom registri zmlav a d’alSie dostupné informacie. Cielom
tohto postupu bolo podl'a kontrolovaného jednoznacne overit’ predlozené udaje a zabezpecit
objektivne vyhodnotenie ponuky uspesného uchadzaca.

47. Kontrolovany v tejto suvislosti uvadza, ze komisia pri posudzovani ponuky vychadzala
aj z verejne dostupnych zdrojov, pricom podl’a jeho tvrdenia identifikovala videodokumentaciu
zariadenia R-Gait!. Uvedené videozdznamy podla kontrolovaného zachytdvaji funkcie
a technické vlastnosti ponukaného pristroja, pri¢om boli zohl'adnené pri vyhodnocovani stiladu
ponuky s poziadavkami uvedenymi v sut'aznych podkladoch.

48. Kontrolovany uvadza, cit.: ,,(...) Komisia vyhodnotila splnenie technickej poziadavky v bode 2
na zaklade posudenia informacii/udajov uvedenych v dokumente s nazvom ,, Vysvetlenie ponuky
¢ 3% zo dna 19.06.2025, kde uchadzac preukazal, Ze nim ponukany pristroj umoziiuje oporu
pacientovi vratane podpory v oblasti hrudnej chrbtice pomocou postroja s pevnymi popruhmi,

! Kontrolovany uviedol, Ze ide o videodokumentaciu dostupnii na nasledujucich adresach:
https://www.youtube.com/watch?v=4PRtkQQQWFq

https:// www.youtube.com/watch?v=evCZVidkzK4
https://www.youtube.com/watch?v=4PRtkqgQWFg
https://www.facebook.com/BTLZT/videos/558083143526670/
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ktoreé pevne fixuju chrbticu pacienta a nezavisle od toho sa moze pacient pevne pripevnit aj na
panvovy modul, takZe nezavislost modulov pre oporu chrbta a panvy je tymto splnena
ekvivalentnym riesenim. (...) .

49. Zaverom kontrolovany konStatuje, ze technicku poziadavku uvedent v bode 2 Specifikacie
predmetu zdkazky povazuje za riadne preukazani zo strany uspeSného uchadzaca, a to
prostrednictvom dokumentacie prilozenej k ponuke a vysvetlenia ponuky €. 3. Z uveden¢ho
dovodu kontrolovany uvadza, ze neakceptuje namietku navrhovatela v tejto Casti a zotrvava
na stanovisku, ze komisia postupovala v sulade so sutaznymi podkladmi, ked’ na zéklade
predlozenych udajov a dokumentov vyhodnotila predmetnu technickt poziadavku ako splnend.

Nesplnenie poziadavky na pevnu oporu panvy zospodu (bod 3 Specifikacie predmetu
zakazky)

50. Kontrolovany v ramci vyjadrenia k uvedenému bodu cituje tvrdenia navrhovatel'a uvedené
v bode 24 tohto rozhodnutia, pricom k tomu uvadza, Zze v bode 3 Specifikacie predmetu
zdkazky stanovil, cit.: ,, Pevnd opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouZitim
zavesného systému aj bez jeho pouZitia “.

51. Kontrolovany uvadza, Ze komisia pri vyhodnoteni ponuky uspesného uchadzaca z hl'adiska
splnenia poziadaviek na predmet zdkazky, posudzovala aj technicky parameter uvedeny
v bode 3 $pecifikacie predmetu zakazky. K uvedenému vsak kontrolovany opisuje rovnaky
postup ako pri hodnoteni parametra uvedeného v bode 2 Specifikacie predmetu zakazky (pozri
body 44 az 47 tohto rozhodnutia).

52. Kontrolovany konstatuje, ze cit.: ,,(...) Komisia vyhodnotila splnenie technickej poziadavky
vbode 3 Specifikicie predmetu zdikazky na zdklade informacii, ktoré uchdadzac uviedol
v dokumente ,, Vysvetlenie ponuky ¢. 3 “ zo dna 19.06.2025, v ktorom sa uvadza, Ze pevna opora
uchadzacom (...) ponukanym pristrojom R-Gait je realizovand systémom panvového modulu,
ktory je mechanicky spojeny s hlavnym ramom zariadenia a postrojom pacienta s panvovym
uchytenym, ktory sa k modulu pripdja pevnou kovovou sponou. Tymto sa vytvara mechanicka
a stabilna vizba medzi pacientom a opornym systémom pristroja zospodu. Panvova cast
postroja (nozné piitka) sa pouziva ako sedlo a funkéne napliia stabilizaciu panvy a shizi ako
opora, co vyplyva aj z video zaznamu zo dia 28.05.2025. panvy zospodu mechanickou vizbou
panvového modulu a postroja. Putka vediice okolo stehien pacienta sluzia ako pevnd opora
panvy zospodu. (...)

53. Kontrolovany uvadza, ze s tvrdenim navrhovatel’a, podl'a ktorého mal kontrolovany pozadovat’
ako pevnu oporu panvy ,,pevné sedlo®, sa nestotoziiuje, ked’ze takato poziadavka podl'a jeho
nazoru nebola v rdmeci stanovenych technickych parametrov explicitne uvedena.

54. Dalej kontrolovany konstatuje, Ze komisia pri vyhodnocovani splnenia technickej poziadavky
v bode 3 Specifikidcie predmetu zakazky prihliadla na dokument uchidzaa s nazvom
»Vysvetlenie ponuky €. 3“ zo diia 19. 06. 2025. Z uvedené¢ho dokumentu podl'a kontrolované¢ho
vyplyva, ze ponukany pristroj umoznuje rehabilitaciu pacienta aj bez pouzitia zavesného
systému, pricom opora je zabezpecena panvovym modulom, ktory je mechanicky spojeny
s postrojom pevnou kovovou sponou. Takto vzniknuty oporny systém ma podla
kontrolovaného zabezpecovat’ pozadovanii oporu zospodu.

55. Na zaver kontrolovany uvadza, Ze vzhladom na uvedené skutocnosti nevidi dovod
na vyhovenie ndmietkam ani v tejto Casti a zotrvava na svojom stanovisku, Ze ponuka
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

Gispesného uchadzaca spiia technickl poziadavku uvedena v bode 3 $pecifikacie predmetu
zakazky.

Nepripustnost’ variantnych rieSeni

Kontrolovany k predmetnému bodu namietok poukazuje na tvrdenia navrhovatela uvedené
v bode 28 tohto rozhodnutia, pricom kontrolovany poukazuje, Zze v bode 4.1 Casti A. ,,Pokyny
pre zaujemcov auchadzaCov sutaznych podkladov uviedol, cit.: ,, Verejny obstaravatel
neumoznuje predloZenie variantnych rieseni vo vztahu k pozadovanému predmetu zakazky. “.
Zaroven kontrolovany uvadza, ze v bodoch 6.1 a 6.2 casti C. ,,Opis predmetu zdkazky*
je uvedené, ze kontrolovany akceptuje aj iny ekvivalentny tovar, pricom dokazné bremeno
pri predlozeni ekvivalentu je na strane uchadzaca.

Kontrolovany konStatuje, ze sthlasi s navrhovatelom v tom, ze predlozenie variantného
rieSenia nebolo pripustné, avSak poukazuje, ze uspesny uchadza¢ ziadne variantné rieSenie
v ponuke nepredlozil a ziadne takéto rieSenie nebolo komisiou vyhodnocované.

V nadvéznosti na uvedené kontrolovany uvadza, ze pri vyhodnoteni pontk postupoval v stilade
s podmienkami stanovenymi v sutaznych podkladoch a v ozndmeni o vyhlaseni verejného
obstardvania, priCom zdoraziiuje, ze dodrzal princip rovnakého zaobchadzania, princip
nediskriminéacie hospodarskych subjektov, princip transparentnosti, princip proporcionality
a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Pravny ramec

Podrla § 10 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel si povinni
pri zadavani zakaziek, koncesii a pri sut’azi navrhov postupovat’ podla tohto zadkona.

Podla § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel’ a obstaravatel’ musia
dodrzat’ princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskrimindcie hospodarskych subjektov,
princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti a efektivnosti.

Podl’a § 24 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su povinni
zdokumentovat’ cely priebeh verejného obstardvania s dorazom na preskiimatel’'nost’ rozhodnuti
prijatych vo vSetkych fazach verejného obstardvania, bez ohl'adu na pouZité prostriedky
komunikacie. Na tento Gcel eviduju kompletni dokumentaciu, ktorti uchovavaju desat’ rokov
odo dna odoslania oznadmenia o vysledku verejného obstardvania, ak osobitny predpis
neustanovuje inak; rovnopis zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy uchovavaju
pocas celej doby jej trvania. Ak trvanie zmluvy, rdamcovej dohody alebo koncesnej zmluvy
presiahne desat’ rokov odo dna odoslania oznamenia o vysledku verejného obstardvania,
verejny obstaravatel’ a obstaravatel uchovavaju kompletni dokumentaciu do uplynutia troch
rokov odo dna skoncenia alebo zaniku zmluvy, koncesnej zmluvy alebo rdmcovej dohody.
Dokumentéciu vyhotovovani v jednotlivych fazach verejného obstaravania, ktord nie je
sucastou elektronickej komunikacie podl'a § 20, verejny obstaravatel’ a obstardvatel mozu
viest’ aj prostrednictvom elektronického prostriedku, ktorého prostrednictvom sa komunikécia
a vymena informécii vo verejnom obstaravani uskutociuje.

Podrla § 42 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sut'azné podklady su pisomné, grafické alebo
iné podklady obsahujuce podrobné vymedzenie predmetu zakazky. V sutaznych podkladoch
verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ uvedll vSetky okolnosti, ktoré budu dolezité na plnenie
zmluvy a na vypracovanie ponuky. Opis predmetu zdkazky moze odkazovat aj na osobitny

10
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postup alebo metddu vyroby alebo poskytovania pozadovanych tovarov, stavebnych prac alebo
sluzieb, ako aj na osobitny postup inej fazy ich zivotného cyklu, a to aj vtedy, ak tieto faktory
netvoria sucast ich hmotnej podstaty, musia vSak stvisiet s predmetom zakazky a byt
primerané jej hodnote a cielom. Predmet zakazky musi verejny obstaravatel’ a obstaravatel
opisat’ jednoznacne, uplne a nestranne na zaklade technickych poziadaviek podla prilohy ¢. 3.
Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ zodpoveda za spravnost’ a uplnost’ sit'aznych podkladov.
Technické poziadavky (...)

b)musia byt urcené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vSetkych uchadzacov
alebo zaujemcov a zabezpecena hospodarska stt'az.

63. Podl'a § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani vyhodnocovanie ponik komisiou je
neverejné. Komisia vyhodnoti ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek verejného obstaravatela
alebo obstaravatela na predmet zakazky alebo koncesie a v pripade pochybnosti overi
spravnost’ informécii a dokazov, ktoré poskytli uchadzaci; ak ide o zakazku v oblasti obrany
a bezpecnosti, komisia vyhodnoti ponuky aj z hl'adiska poziadaviek na bezpecnost’ a ochranu
utajovanych skutocnosti a bezpecnost’ dodavok. Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’
vyzadoval od uchddzacov zabezpeku, komisia posudi zloZenie zabezpeky. Ak komisia
identifikuje nezrovnalosti alebo nejasnosti v informaciach alebo dokazoch, ktoré uchadzac
poskytol, pisomne poZiada o vysvetlenie ponuky a ak je to potrebné aj o predlozenie dokazov.
Vysvetlenim ponuky nemdéze dojst’ k jej zmene. Za zmenu ponuky sa nepovazuje odstranenie
zrejmych chyb v pisani a pocitani alebo oprava polozkového rozpoctu, ak celkova cena ponuky
zostane zachovana a ak oprava polozkového rozpoctu nema vplyv na iné Kkritérium
na vyhodnotenie ponuk.

64. Podl'a § 55 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel a obstaravatel’ si povinni
po vyhodnoteni ponuk, po skonceni postupu podl'a odseku 1 a po odoslani vSetkych oznameni
o vyluceni uchadzaca, zdujemcu alebo ucastnika bezodkladne pisomne oznamit vSetkym
dotknutym uchadzacom vysledok vyhodnotenia ponuk vratane poradia uchddzacov a sucasne
uverejnit’ informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuk a poradie uchadzacov v profile.
Dotknutym uchadzacom je uchadzac, ktorého ponuka sa vyhodnocovala, vyluceny uchadzac,
ktorému plynie lehota na podanie namietok proti vyliceniu, a uchddzac, ktory podal namietky
proti vylaeniu, pri¢om trad o namietkach zatial pravoplatne nerozhodol. Uspesnému
uchadzaCovi alebo uchddzacom oznamia, Ze jeho ponuku alebo ponuky prijimaju.
Neuspesnému uchadzacovi oznamia, Ze neuspel a dovody neprijatia jeho ponuky. Informacia
o vysledku vyhodnotenia ponuk zasieland dotknutym uchddzacom obsahuje najma

a) 1identifikéciu ispesného uchadzaca alebo uchadzacov,

b) informdciu o charakteristikdch a vyhodach prijatej ponuky alebo pontk,

()

d) lehotu, v ktorej moZze byt doru¢end namietka.

65. Podl'a § 66 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani ak verejny obstaravatel’ nepouzije
elektronickt aukciu, méze rozhodnut’, ze vyhodnotenie ponuk z hl'adiska splnenia poziadaviek
na predmet zdkazky a vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti sa uskuto¢ni po vyhodnoteni
ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk.

66. Podl'a § 175 ods. 4 zédkona o verejnom obstardvani ak Urad v namietkovom konani nezisti
porusenie tohto zakona, na ktoré poukazuje navrhovatel' v podanych namietkach a ktoré by
mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstardvania, namietky zamietne.
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67. Podl'a § 176 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani trad méze ucastnikovi ndmietkového
konania, ktory nemal v namietkovom konani uspech, ulozit’ povinnost’ nahradit’ trovy konania,
ktoré vznikli uradu v suvislosti s vypracovanim odborného stanoviska alebo znaleckého
posudku. (...). O vyske nahrady trov konania rozhodne urad v rozhodnuti o namietkach.

Pravne posudenie uradom

Urad preskamal postup kontrolovaného v predmetnej verejnej sutazi v rozsahu namietanych
skutonosti a po zhodnoteni vsetkych podkladov, najmid dokumenticie predloZenej
kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného k podanym namietkam a navrhovatelom
namietanych skuto¢nosti, konstatuje nasledovné:

68. V zavislosti od predmetu zakazky, typu kontrolovaného a predpokladanej hodnoty zédkazky
vo vyske 309 850,- EUR bez DPH, ide o nadlimitnu zdkazku na dodanie tovarov, zaddvanu
postupom tzv. super reverznej verejnej sit'aze v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) zdkona o verejnom
obstardvani. Zakazka sa nedeli na casti. Zdkazka bude Ciasto¢ne financovania z fondov
Eurdpskej tinie, konkrétne z Planu obnovy a odolnosti. Kontrolovany v stvislosti so zdkazkou
zrealizoval pripravné trhové konzultacie’. Kontrolovany realizuje zadivanie predmetnej
zakazky s vyuzitim elektronickych nastrojov IS JOSEPHINE. V lehote na predkladanie ponuk,
ktord bola kontrolovanym urcend na dent 12. 05. 2025 do 12:00 hod. ponuku predlozili dvaja
uchédzaci, vratane navrhovatel’a. Otvaranie pontk sa uskutocnilo diia 12. 05. 2025 o 12:30 hod.
Kontrolovany nasledne dna 30. 06. 2025 odoslal uchiddza¢om dokument oznaceny ako
»Informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk* z toho istého dia a v ten isty deni kontrolovany
zverejnil medzi dokumentami zdkazky v IS JOSEPHINE dokument oznafeny ako
L,INFORMACIA o vysledku vyhodnotenia pontk a poradie uchadzadov* zo diia 30. 06. 2025.
V reakcii na predmetny tkon kontrolovaného navrhovatel’ diia 08. 07. 2025 dorucil tradu
namietky smerujice podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona o verejnom obstaravani proti
vyhodnoteniu ponuk.

69. V kapitole 1. ,,VSeobecné informacie®, v bode 2. ,,PREDMET ZAKAZKY“, v podbode 2.2.
»Podrobné vymedzenie predmetu zékazky:“, je okrem iného uvedené, cit.: , (..) 2.2.2.
Podrobné vymedzenie predmetu zakazky, vratane vypracovanych technickych Specifikacii
a poZiadaviek verejného obstardvatela na predmet zdakazky, tvori Prilohu ¢. 5 — Specifikdcia

predmetu zakazky a samostatnu cast C. Opis predmetu zakazky tychto sutaznych podkladov
(dalej len ,,SP*). (...)“

70. V kapitole III. ,,Priprava ponuky*, v bode 14. ,,OBSAH PONUKY*, v podbode 14.2. ,,Ponuka
predloZend uchadzacom v lehote na predkladanie ponik musi obsahovat:*, je okrem iného
uvedené, cit.: ,,(...) 14.2.6 Vyplnenii a uchddzacom podpisanii Prilohu & 5 — ,,Specifikdcia
predmetu zakazky “ tychto SP (dalej len ,, Priloha ¢. 5 ). Pozadovany doklad musi zaujemca
predloZit vo forme naskenovaného origindlu, vo formdte .pdf s nazvom ,, Specifikdcia predmetu

zdkazky“. (...)“

71. V &asti C. ,,OPIS PREDMETU ZAKAZKY*, v bode 6. ,,Ostatné poziadavky na predmet
zakazky a doklady preukazujuce splnenie osobitnych poZiadaviek na plnenie* sit'aznych
podkladov je okrem iného uvedené, cit.:

., (-..) Doklady, ktorymi uchadzac preukazuje splnenie pozZiadaviek na predmet zakazky v sulade
s bodom 14 casti A. Pokyny pre zaujemcov a uchadzacov tychto SP.

2 https://josephine.proebiz.com/sk/tender/61039/summary
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6.1 Vyplnenii a podpisanti Prilohu & 5 — Specifikdicia predmetu zakazky lychto SP, v ktorej
uchddzac uvedie informdciu, ¢ nim ponikany produkt splita, resp. nesplita verejnym
obstaravatelom definované poziadavky na predmet zakazky (v pripade, ak ponukany tovar
nesplita definované poziadavky uvedie ekvivalentnii hodnotu nim poniikaného produktu).
Uchadzac wuvedie informdciu, kde sa parametre nim ponukaného tovaru nachddzaju
v prilozenom prospektovom materiali (resp. inom predlozenom doklade, napr. ¢islo strany) pre
ucely overenia spravnosti uchadzacom uvedenych udajov. Z vyplnenej Prilohy ¢. 5 tychto SP
musi _jednoznacne vyplynit, Ze ponikany tovar spliia verejnym obstardvatelom pozadované
minimalne technické vlastnosti, parametre a hodnoty polozky predmetu zakazky. Verejny
obstaravatel bude akceptovat’ aj iny — ekvivalentny tovar, ak ma porovnatelné kvalitativne
a vwkonnostné charakteristiky, technické vlastnosti, parametre a hodnoty ako tie, ktoré
pozaduje verejny obstaravatel. PozZadovany doklad musi uchdadzac predlozZit vo forme
naskenovaného origindlu, vo formdte .pdf s ndzvom ,, Priloha & 5 - Specifikdcia predmetu
zdkazky “
6.1.1 Dokazné bremeno pri predlozeni ekvivalentu je na strane uchddzaca.
Pri navrhovani ekvivalentu musi uchadzac postupovat s odbornou starostlivostou,
pri ktorej musi zohladnit povodny, verejnym obstardavatelom pozadovany ucel a plnu
funkcnost. Predlozeny ekvivalent nesmie vyzadovat iné vedlajsie naklady, ktoré by
musel zabezpecit verejny obstaravatel v ramci sucinnosti viazucej sa k plneniu
predmetu zmluvy, ktora bude vysledkom verejného obstaravania a prijatim
predlozeného ekvivalentu nesmie dojst k zvysenym priamym alebo nepriamym
nakladom vyplyvajucim z uzivania dodaného predmetu zmluvy.

()
6.3 Prospektovy material/produktovy list/ technicky list (resp. iny doklad) s podrobnym

technickym opisom ponukaného predmetu zdakazky s uvedenim vyrobcu, obchodného nazvu
resp. typového oznacenia zariadenia a udajmi deklarujucimi technicko-medicinske a funkcné
parametre ponukaného predmetu zakazky uvedené v Prilohe ¢. 5 Technicka specifikacia
a Prilohe ¢. 6 — Navrh na plnenie kritéria — kalkuldcia ceny, prostrednictvom ktorého uchadzac
Jednoznacne preukdze, Ze nim ponikané zariadenie spliia verejnym obstardvatelom
pozadované minimalne technické vlastnosti, parametre a hodnoty predmetu zakazky. V pripade,
ak z predlozeného prospektového materialu nie je mozné overit pravost uchadzacom
deklarovanych parametrov, verejny obstaravatel moze v sulade s § 53 ods. 1 ZVO poZiadat
uchddzaca, aby predlozil potvrdenie vyrobcu zariadenia, Ze pomikané zariadenie spliia
verejnym obstaravatelom pozZadované minimdlne technicko-medicinske a funkcéné parametre
predmetu zdkazky, pokial’ uvedené potvrdenie uchdadzac nepredlozil v ramci svojej ponuky.

()"

72. Kontrolovany pozadoval v $pecifikacii predmetu zdkazky, aby pristroj, ktory je predmetom
zékazky, spiiial, okrem iného nasledovné poziadavky, cit.: ,, Pristroj pocas rehabiliticie chbdze
umoznuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi
pre oporu chrbta /trupu/ a panvy*“ a ,, Pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia
s pouzitim zavesného systému aj bez jeho pouZitia“.

73. Vo Vysvetleni sutaznych podkladov ¢. 1 zverejnenych dna 22. 04. 2025 je okrem iného
uvedené, cit.:

()
Otazka ¢ 1:

Bod 2: ,, Pristroj pocas rehabiliticie chodze umoznuje pevau oporu az po hrudnu chrbticu
s pevaymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta/trupu a panvy *“ Tento parameter
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povazujeme za obmedzujuci hospodarsku sutaz, nakolko technicky a Strukturdlne zodpoveda
konkrétnemu typu zariadenia (napr. Tyromotion LEXO), a vylucuje iné porovnatelné riesenia
s rovnakym klinickym ucelom. Nas pristroj zabezpecuje oporu prostrednictvom postroja
a fixacnych popruhov v celom rozsahu — od panvy az po hrudnik — co zabezpecuje stabilitu
trupu pocas chodze bez potreby ,, pevnych modulov”.

Ziadame o vysvetlenie: Aké je medicinske odévodnenie pre poZiadavku , pevnych nezavisle
nastavitelnych oproti bezne pouzivanému, overenému systéemu postroja a popruhov?
Povazujete takuto fixaciu za klinicky nevyhnutnu pre efektivnu roboticky asistovanu stimuldciu
chodze? Ak ano, prosime o poskytnutie relevantného medicinskeho zdovodnenia.

Navrh na upravu parametra:

., Pristroj pocas rehabilitacie chodze umoziiuje oporu a fixaciu panvy az po hrudnu chrbticu
s nezavisle nastavitelnym panvovym modulom alebo s ekvivalentnou oporou zabezpecenou
pomocou nastavitelnych popruhov.”

Odpoved’ verejného obstardavatela:

(...)Pri fixdcii pacienta az po hrudnikovu chrbticu pocas vcasnej fazy rehabiliticie chodze
sa zabezpeci plynuly prenos posobiacich sil z pristroja na pacienta pri laterdalnom posune
a rotacnom pohybe panvy. Je to Ziaduce pri spinalnych pacientoch po urazoch v hrudnikovej
oblasti, pri ktorych je pri nacviku chédze nutnd fixacia v tejto oblasti a nie je pripustny
neziaduci pohyb jednotlivych oblasti chrbtice resp. panvy.

V zmysle vyssSie uvedeného verejny obstaravatel neakceptuje poziadavku zdujemcu na upravu
parametra a trvd na povodnom parametri (...)

Otazka C. 2:

Bod 3: ,, Pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouzitim zavesného systéemu aj
bez jeho pouzitia” Domnievame sa, Ze poziadavka na ,, pevnii oporu panvy zospodu” nespliia
kritérium funkcnej relevancie k cielu zdkazky, ktorym je roboticka stimuldacia chodze. Tento
sposob opory je skor typicky pre terapiu v sede a nie pre dynamicku lokomociu. Tento
parameter povazujeme za obmedzujuci hospodarsku sutaz, nakolko technicky a Strukturalne
zodpoveda konkrétnemu typu zariadenia (napr. Tyromotion LEXO), a vylucuje iné
porovnatelné riesenia s rovhakym klinickym ucelom.

Ziadame o vysvetlenie: Aké je medicinske odévodnenie pre poZiadavku? Preco ma byt zospodu
podopreta panva kritickym parametrom pri stimuldcii chodze?

Navrh na upravu parametra:

Navrhujeme parameter uplne vypustit, nakolko moze byt chapany ako priama referencia
na konkrétny produkt (napr. Tyromotion LEXO), ¢im sa porusuje princip zakazu diskrimindcie
podla S 42 ods. 3 ZVO.

Odpoved’ verejného obstardavatel’a:

(...). S pouzitim pevného sedla je mozné rehabilitovat’ pacientov s roznym stupniom stability
trupu. Pri pacientoch s roznym stupniom stability trupu je v klinickej praxi vyhodou moznost
vyuzitia opory so zavesnym systémom alebo aj bez jeho pouZitia s pomocou pevnej opory
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zospodu panvy. Tymto je mozny ndcvik rovnovahy, aktivacia hlbokeho stabilizacného systéemu
a prenos vaihy. V zmysle vyssie uvedeného verejny obstaravatel neakceptuje poZiadavku
zdujemcu na upravu parametra a trva na povodnom parametri(...) .

74. Vo Vysvetleni sttaznych podkladov €. 2 zverejnenom dia 06. 05. 2025 je okrem iného
uvedené, cit.:

W ()

Otazka C. 1:

K otazke ¢. 1 smerujucej k bodu 2 Prilohy ¢. 5 sutaznych podkladov, teda: ,, Pristroj pocas
rehabilitacie chodze umoznuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta /trupu/ a panvy “, ste uviedli, Ze pri fixacii pacienta
az po hrudnikovii chrbticu pocas véasnej fazy rehabilitdcie chodze sa zabezpeci plynuly prenos
posobiacich sil z pristroja na pacienta pri lateralnom posune a rotacnom pohybe panvy. Je to
Ziaduce pri spindlnych pacientoch po urazoch v hrudnikovej oblasti, pri ktorych je pri ndcviku
chodze nutna fixacia v tejto oblasti a nie je pripustny neZiaduci pohyb jednotlivych oblasti
chrbtice resp. panvy. S poukazom na uvedené ste zotrvali na povodnom parametri.

Tento povodny parameter vSak ako zdujemca povazuju za obmedzujuci hospodarsku sutaz,
nakolko technicky a Strukturdlne zodpoveda konkrétnemu typu zariadenia (napr. Tyromotion
LEXO), a vylucuje iné porovnatelné riesenia s rovnakym klinickym ucelom.

Podla § 42 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a (...)Podla
§$ 42 ods. 3 ZVO (...) S poukazom na vysSie citované zdakonné ustanovenia tymto uvadzame,
Ze ako zaujemca dokazeme ponuknut pristroj zabezpecujuci oporu prostrednictvom postroja
a fixacnych popruhov v celom rozsahu — od panvy az po hrudnik — co zabezpecuje stabilitu
trupu pocas choédze bez potreby ,, pevnych modulov”.

Zarovern zaujemca povazuje za podstatné zdoraznit, Ze Vase stanovisko: ,, Pri fixacii pacienta
az po hrudnikovu chrbticu pocas véasnej fazy rehabilitacie chodze sa zabezpeci plynuly prenos
posobiacich sil z pristroja na pacienta pri laterdlnom posune a rotacnom pohybe panvy. Je to
Ziaduce pri spindlnych pacientoch po urazoch v hrudnikovej oblasti, pri ktorych je pri ndacviku
chodze nutna fixacia v tejto oblasti a nie je pripustny neZiaduci pohyb jednotlivych oblasti
chrbtice resp. panvy“, pre nas posobi zmdtocne, kedZe v pozZadovanych technickych
parametroch zdkazky je tento sposob fixdcie navyse konkretizovany dodatocnou pevnou
oporou, co opdt moze poukazovat na konkrétny model pristroja (napr. Tyromotion LEXO).
Sucasne ste vSak ako verejny obstaravatel do poZiadavky neuviedli , zZiaduci* technicky
parameter, a to moznost rotacného pohybu panvy, ktory popisujete vo Vasom stanovisku.

Zaujemca Ziada o vysvetlenie, aké je medicinske odovodnenie (s odkazom na konkrétny zdroj)
pre poziadavku pevnych nezavisle nastavitelnych modulov oproti bezne pouzivanému,
overenému systému postroja a popruhov? Povazujete takuto fixaciu za klinicky nevyhnutnu pre
efektivnu roboticky asistovanu stimuldaciu chodze? Ak ano, prosime o poskytnutie relevantného
medicinskeho zdovodnenia s uvedenim konkrétneho zdroja. Vzhladom k vyssie uvedenému,
zdoraznujuc z nasho pohladu aktualne existujiici rozpor Specifikdacie technickych parametrov
zdkazky s platnou pravnou upravou podla ZVO, sucasne zdvorilo Ziadame o upravu parametra
2 uvedeného v Prilohe ¢. 5 sutaznych podkladov nasledovne:

Bod 2: ,, Pristroj pocas rehabilitacie chédze umozinuje oporu az po hrudnu chrbticu s podporou
nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta /trupu/ a panvy. *
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Odpoved’ verejného obstardvatel’a (v§eobecné vyjadrenie k otdzkam ¢. 1 a ¢. 2):

Pristroj, ktory je predmetom zdkazky planuje verejny obstaravatel’ pouzivat pre Siroku Skalu
pacientov s ortopedickymi, traumatologickymi, neurochirurgickymi a neurologickymi
diagnozami s roznym stupiiom poskodenia ako aj v roznom Stadiu ochoreni. Verejny
obstaravatel pri svojom vyjadreni k vyssie uvedenym otdzkam vychadza z rozsiahlych
medicinskych vyskumov v tejto oblasti, ako aj z viastnej klinickej praxe.

Verejny obstaravatel je povinny brat do uvahy sucasné poznatky a zaroven odmieta moznost
uprednostiovania konkrétnych uchadzacov. Vsetky doterajsie vedecké a odborné poznatky
svedcia o tom, Ze cielend personalizovana terapia poskytuje vacsiu efektivitu rehabilitdcie
chodze. Preto ma verejny obstaravatel zaujem o pristroje s ¢o najpresnejsou a zaroven s co
najviac variabilnou nastavitelnostou parametrov tykajucich sa spésobu fixdacie trupu a panvy.
A preto uvitame vsetky ponuky, ktoré splitajii tieto moderné poziadavky.

Odpoved’ verejného obstardavatela k otazke ¢, 1:

Strucné zhrnutie dévodov preco verejny obstardvatel trva na pristroji, ktory pocas rehabilitacie
chodze umoznuje jednak pevnu oporu az po hrudnu chrbticu, ale zaroven s pevnymi nezavisle
nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta a panvy.

.....

Skalu pacientov, s ¢o najvicsou variabilitou nastavitelnosti parametrov, sumarizuje aj niektoré
dalsie dovody:

Ucinné  rehabiliticia chédze vo velkej miere zavisi od obnovenia prirodzeného,
koordinovaného pohybu medzi panvou a trupom , ktoré spolu tvoria jadro kinetického retazca
tela. U pacientov, ktori sa zotavuju z neurologickych, traumatologickych, alebo ortopedickych
ochoreni (napr. mozgova prihoda, poranenie miechy) je kontrola nad touto segmentalnou
koordindciou casto ohrozend. Viaceré Studie potvrdzuju, Ze panva a trup prispievaji pocas
chodze k odlisnym, ale potrebnym pohybom:

e Panva sa pocas chédze otica a naklana, aby umoznila efektivny prenos dizky kroku
a hmotnosti.

o Trup stabilizuje tazisko , udrziava posturalnu kontrolu a rovnovahu pocas dynamického
pohybu. Tento diferencialny pohyb je klucovy pre efektivnu chodzu, pretoze panva a trup
musia pracovat synergicky, aby sa prisposobili meniacemu sa terénu a udrzali si
stabilitu. Pochopenie tejto dynamiky moze ovplyvnit navrh robotickych systéemov, ktoré
umoznuju vacsiu slobodu pohybu a lepsie vysledky rehabilitdcie.

Nezavisla nastavitelnost podpory panvy a chrbtice/trupu v robotickych zariadeniach na chédzu
je rozhodujuca pre obnovenie tejto koordinacie — klucového faktora pri dosahovani
bezpecnych, stabilnych a efektivnych vzorcov chodze.

Pevny alebo spojeny podporny systém, ktory fixuje obe casti tela, obmedzuje tieto rozdielne
pohyby, co vedie k neprirodzenej mechanike chédze, kompenzacnym stratégiam (ako je
nadmernd rotacia trupu) a znizenej ucinnosti rehabilitacie. Dalej bolo pozorované, Ze
nedostatok nezavislého pohybu trupu a panvy moze sposobovat’ dysfunkciu. Niektori autori
preukazali, Ze ked’ je panva fixovana pocas roboticky asistovaného tréningu chodze, trup je
nuteny do kompenzacnych vzorcov , ako je prehnand rotacia. To ohrozuje kinematiku celého
cyklu chédze, obmedzuje funkcné zotavenie a pretrvava patologicky vzorec chodze. Ini autori
dalej zdoraznuju, Ze dynamicky a realisticky pohyb panvy je nevyhnutny pre dosiahnutie
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rovnovahy a stability — oboje s zdakladnymi cielmi modernej neurorehabiliticie. Stidia
dokazuje, Ze podpora pohybu panvy prirodzenym sposobom pozitivne ovplyviuje stabilitu
chodze a charakteristiky chodze, c¢o zdoraznuje potrebu dynamického, realistického tréningu
rovnovahy v robotickych systéemoch chodze. Spravna koordindcia a kontrola panvy pomdahaju
privytvarani prirodzeného vzoru chodze riadenim centra hmotnosti a zabezpecenim rovnovahy.
To nasledne podporuje stabilnu polohu trupu, ktora je rozhodujuca pre efektivnu a bezpecnu
chodzu. Tieto poznatky zdoraziuju dolezitost polohy panvy aj trupu pri chodzi, najmd na
rehabilitacné ucely.

Viaceri dalsi autori poznamenavaju, ze koordinovany pohyb trupu a panvy zlepsuje plynulost
chodze, symetriu kroku a dynamicku rovnoviahu a mal by byt neoddelitelnou sucastou
protokolov robotickej terapie. Dobre koordinované pohyby trupu a panvy pomahaju udrziavat
stabilné tazisko tela, znizuju straty energie a zlepsuju celkovii dynamicku stabilitu. Poukazuje
sa tiez na to, Ze tato prisposobivost nielenze podporuje individualizovanu rehabilitaciu, ale
riesi aj Specificke deficity, ktoré mozu branit zotaveniu. Integracia nezavislej nastavitelnosti
trupu a panvy do robotickych zariadeni na chodzu moze v konecnom dosledku viest k lepsim
vysledkom u pacientov a efektivnejSiemu rehabilitacnému procesu.

Zaclenenie robotického systému s tymito funkciami:

e zodpoveda rehabilitacnym stratégiam zaloZenym na dokazoch,

e rozsiruje moznosti liecby pre SirSiu populaciu pacientov,

e zvysSuje terapeuticku presnost, potencidalne skracuje cas rekonvalescencie a zlepsuje
vysledok.

Tieto pokroky zabezpecuju, zZe rehabilitacné protokoly su nielen prisposobené individudlnym
potrebam pacienta, ale su aj zalozené na najnovsom biomechanickom vyskume.
Uprednostnenim nastavitelnej podpory trupu aj panvy mozeme podporit’ holistickejsi pristup
k rehabilitacii chodze, ktory reaguje na zlozitost ludského pohybu. Zaroven je ale potrebné
zdoraznit, Ze pri urcitych diagnozach, hlavne v zavislosti od stadia ochorenia, Klinika fyziatrie,
balneoldgie a liecebnej rehabilitacie potrebuje mat k dispozicii aj moznost nastavenia pevnej
fixdcie trupu, ktord zabezpeci pevnii oporu.

Zaverom verejny obstardavatel’ uvddza, Ze nezavisla nastavitelnost podpory a fixacie trupu
a panvy pri robotickej rehabilitacii chodze nie je len technickou viastnostou — je to klinickd
nevyhnutnost’ zalozena na biomechanickej, neurofyziologickej a rehabilitacnej vede.
Umoznuje znovu vytvorit' prirodzenu mechaniku chédze, podporuje neuroplasticitu
a umoznuje personalizovanu terapiu — to vSetko je ustrednym prvkom modernej lekarskej praxe
vo fyzikdlnej a rehabilitacnej medicine. Zvysuje sa tym kvalita ako aj terapeuticka Sirka
poskytovanej liecby

V zmysle vyssie uvedeného verejny obstaravatel neakceptuje poziadavku zdujemcu na upravu
parametra a trva na povodnom parametri ,, Pristroj pocas rehabilitacie chodze umoZiiuje
pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitel’nymi modulmi pre oporu
chrbta /trupu/ a panvy ““ (bod 2 Specifikacie predmetu zakazky).

()

Otazka ¢, 2:

K otazke ¢. 2 smerujucej k bodu 3 Prilohy ¢. 5 sutaznych podkladov, teda: ,, Pevna opora panvy
zospodu s moznostou odlahcenia s pouZitim zavesného systéemu aj bez jeho pouZitia”, ste
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wviedli, Ze s pouzitim pevného sedla je mozné rehabilitovat’ pacientov s roznym stupiiom
stability trupu. Pri pacientoch s roznym stupiiom stability trupu je v klinickej praxi vyhodou
moznost' vyuzitia opory so zdavesnym systemom alebo aj bez jeho pouzitia s pomocou pevnej
opory zospodu panvy. Tymto je mozny nacvik rovnovahy, aktivacia hlbokého stabilizacného
systéemu a prenos vahy. S poukazom na uvedené ste zotrvali na povodnom parametri.

Z uvedeného stanoviska podla nasho nazoru vyplyva, Ze obstaravany pristroj by mal
disponovat technickym vyhotovenim tak, aby bola zabezpecena terapia pacienta s ndacvikom
rovnovahy, prenosu vahy a aktivacie hlbokého stabilizacného systému s nulovou participaciou
hrudného modulu, ¢o pristroj, ktory mézeme poniknut spliia, ked%e poskytuje oporu panvy
aj zospodu prostrednictvom panvového modulu a moznostou dynamického aj statického
odlahcenia od 0 % do 100 %. Naproti tomu Vami uvadzany parameter ,,pouzitia pevného
sedla* (obdobne ako pri predchadzajucom bode) méze poukazovat' na konkrétny pristroj
s danou technickou Specifikaciou (napr. Tyromotion LEXO), c¢o je z nasho pohladu v rozpore
s vyssie citovanymi ustanoveniami § 42 ods. 1 pism. b) ZVO a § 42 ods. 3 ZVO.

S poukazom na uvedené tymto uctivo zZiadame o vysvetlenie aké je medicinske odévodnenie
(s odkazom na konkrétny zdroj) pre uvedenu poziadavku a preco ma byt zospodu podopreta
panva kritickym parametrom pri stimulacii chodze?

Vzhladom k vysSie uvedenému, zdoraznujiuc z nasho pohladu aktudlne existujuci rozpor
Specifikacie technickych parametrov zakazky s platnou pravnou upravou podla ZVO, zdvorilo
Ziadame o vypustenie parametra 3 uvedeného v Prilohe ¢. 5 sutaznych podkladov.

Pokial' by ste k vypusteniu parametra 3 uvedeného v Prilohe ¢. 5 sutaznych podkladov
nepristupili, povazujeme za potrebné poukdzat na z nasho pohladu zmdtocny a potencidalne
diskriminujuci postup pri predoslej uprave technickych parametrov zakazky, kde v ramci
prvotnej upravy - este v ramci PTK — bol v bode 3 uvedeny parameter: ,, Roboticky modul pre
synchronizované mechanické vedenie pohybu panvy laterdlne a do rotacného pohybu*, ktory
bol nasledne vypusteny. No i napriek tomu, Ze citovany parameter bol vypusteny z technickej
Specifikacie predmetu zakazky, v ramci VasSej odpovede k Ziadosti o vysvetlenie zo dna
22.04.2025 bola moznost rotacného pohybu panvy oznacena ako ,,Ziaduca “.

Z vyssie uvedeného dovodu, preto zdvorilo Ziadame — za predpokladu, ze by parameter 3
uvedeny v Prilohe ¢. 5 sutaznych podkladov nebol ako celok vypusteny — o jeho upravu
nasledovne: Bod 3: ,,Opora panvy zospodu s mozZnostou individualne nastavitelného
odlahcenia a to s pouZitim zdvesného systéemu aj bez jeho aktivnej participacie, min.
podporované pohyby panvového modulu: lateralny a rotacny pohyb.

Odpoved’ verejného obstardavatel’a na otdazku ¢. 2:

Volba sposobu fixdcie a podpory trupu a panvy ma svoje indikdcie a podlieha starostlivéemu
kineziologickému rozboru. Aj v tomto pripade je odporucand, co najvyssia variabilita
nastavitelnosti parametrov podla konkrétneho stavu pacienta.

Vyhody pouzivania sedla pri robotickej rehabilitacii chodze:

Pri sedlovom sposobe je umoznené v pripade potreby lepsie udrzat vicsi rozsah inklindcie
trupu v porovnani s popruhom. Tato vlastnost' moze pacientom pomaoct precvicovat rovnovahu
a stabilitu sposobom, ktory napodobnuje skutocnu chodzu. Zvysuje to potencidl, kedy je
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potrebny nacvik rovnovahy - balancny vycvik. Je to dolezité, pretoze dobra rovnovaiha je
nevyhnutna nielen pri chédzi pocas terapie, ale aj pri kazdodennych cinnostiach.

Konstrukcia podobna sedadlu kotvi panvu zospodu a zabranuje bocnym alebo rotacnym
posunom pocas tréningu chodze, ktoré v urcitych stavoch nie su Ziaduce. Tym sa napodobnuje
prirodzené nosenie vahy cez sedacie kosti, podporuje sa spravne nastavenie bedrového kibu
a obmedzujii sa kompenzacné stratégie (napr. cirkumdukcia bedrového kibu).

Dalsou vyhodou je zniZenie pracovného zatazenia terapeutov, kedze systém sedlovej opierky
poskytuje pomerne jednoduchy sposob nastavenia, terapeuti travia menej casu asistovanim
pacientom pri nastavovani do spravnej polohy. V porovnani so zdavesnymi postrojmi, ktoré
mozu vytvarat neprijemné tlakové body a dokonca sposobovat podrazdenie pokozky, poskytuje
sedlo pohodlnejsi zazitok. Pacienti maju vacsiu pravdepodobnost, ze sa budu citit bezpecne a
menej obmedzovani podpornym zariadenim, co zlepsuje ich celkovy zazitok z tréningu . Zvysuje
sa tak perspektiva lepsej spoluprdce s pacientom.

Verejny obstardvatel na zaver uvddza, Ze kazdy zo sposobov fixdcie panvy a trupu, pomocou
zavesnych popruhov alebo sedadlovej podpory ma svoje vyhody aj nevyhody, je preto vyhodné,
ked’ existuju pristroje, ktoré umoznuju siroku volbu nastavitelnosti parametrov podla potrieb
pacienta.

V zmysle vyssie uvedeného verejny obstaravatel neakceptuje poziadavku zdujemcu na upravu
parametra a trva na povodnom parametri (...) .

75. Uspesny uchadzaé v ramci svojej ponuky predlozil dokument oznadeny ako ,,Specifikacia
predmetu zdkazky* (d’alej len ,ponuka UspeSného uchddzaca — Specifikacia predmetu
zakazky*), v ktorom vo vztahu k namietanym poZziadavkdm uviedol, cit.:

Pozadované minimalne technické vlastnosti, parametre a hodnoty predmetu Ponuka uchadzacéa
z8kazky nazovityp/model tovaru: BTL R-GAIT ELITE
Parametre Presny nazov predloZeného
pontikaného tovaru | dokladu k pontikanému tovaru, v
(spliialnespliia resp. | ktorom sa parameter nachadza
resp. konkrétna spolu s uvednim éisla strany
hodnota) dokladu
R-GAIT
Pristroj na roboticky asistovanu stimulaciu chodze - 1 ks UZIVATELSKY MANUAL, technicka
Specifikacia R-GAIT
Pristroj po¢as rehabilitacie chodze umoziiuje pevnl oporu az po hrudnl 61 st 10 11 dok ¢
hrbti e g e . g A manual str. 10, 11, dokument:
2 (,; r \(?u s pevnymi nezavisle nastavite/nymi modulmi pre oporu chrbta spiiia, ekvivalent technické $pecifikicia R-GAIT
ftrupu/ a panvy.
3 Pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahéenia s pouZitim i manual str. 19, dokument: technicka
zavesného systému aj bez jeho pouzitia i $pecifikacia R-GAIT

()"

76. Uspesny uchadza¢ v ramci svojej ponuky predlozil dokument oznaéeny ako ,,Technicka
Specifikacia_doverné.pdf* (dalej len ,,technicka Specifikacia®), v ktorom uviedol, cit.: ,,
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oplda

Technické specifikacie BTL R-Gait

Rozmery zariadenia:

« Dizka: 220 cm

« Sirka:101cm

«  Vyska: 270 cm

+« Hmotnost: 800 kg

»  Max. diZka pre nastavenie pacienta: 335 cm

Napdjanie:
«  230V/50Hz
« 115 V/60 Hz (k dispozicii len na poziadanie)

Spektrum pacientov:

+« K dispozicii pre dospelych a detskych pacientov

+« Detsky modul (vyska pacienta) 80-120 cm

+« Modul pre dospelych (vyska pacienta) 120-210 cm
+« Max. hmotnost pacienta: 175 kg

+« Predny vstup pre pacienta

Zariadenie:

«  Max. rychlost: 3,6 km/h

«  Max. pocet krokov/minttu: 80

« Dizka kroku: 27-62 cm

+« Nastavitelna sirka noznej platne: 9-19 cm

+« Podpora telesnej hmotnosti pacienta: 0-100 %

+« Dynamicka podpora pacienta s telesnou hmotnostou

+« Prinulovej podpore telesnej hmotnosti poskytuje postroj pevnl oporu zospodu panvy

+« Nastavitelné laktoveé opierky

+« Panvovy modul pre dospelych a detskych pacientov v standardnom vybaveni, umoznujlci softvérom
riadeny lateralny pohyb s rotaciou panvy

+« Postroj, ktory poskytuje oporu pacientovi vratane podpory oblasti hrudnej chrbtice

+« 4 velkosti postrojov (S pre detskych pacientov; M, L, XL pre dospelych)

+« Nozné platne vybavené 8 tlakovymi senzormi a haptickou spatnou vézbou

+« Flexibilné stupacky s oznacenim velkosti obuvi

Riadiaca jednotka:

+« 10,5” tablet, ktory je mozné umiestnit na obe strany zariadenia
+«  Wifi komunikacia s hlavnou jednotkou

Softvér:

+« Exportovatelna spréva o priebehu terapie

+« Databaza pacientov

+  Konektivita so smart TV

+«  Funkcia STOP pri spastickych kréoch s nastavitelnou citlivostou 100-300 N

« Dynamicka amplitida podpory telesnej hmotnosti 0-25 mm, moznost zapnutia/vypnutia

+« Hapticka spatna vazba, ktorad poskytuje vibracie a zvukovu spatnu vazbu

+« Motivacné hry s volitelnym motivaénym prostredim poskytujucim niekolko rezimov vratane rytmu
chédze, symetrie chodze, tréningu rovnovahy

+ 6 poldh noznych dosiek

+« Nastavitelny casovac

+« Rezimy pohybu: “Normalny” - pasivny pohyb zariadenia a “Interaktivny” s nastavitelnou Ucastou
pacienta 0-100%. Tento rezim automaticky prispdsobuje parametre terapie vykonu pacienta

= Aktivny pohyb panvy s amplitiidou 0-50 mm, moznost zapnutia/vypnutia

€

77. Uspesny uchadza¢ v ramci svojej ponuky predlozil dokument ozna¢eny ako ,,manual® (dalej
len ,,uzivatel'sky manual®), v ktorom je okrem iného uvedené, cit.:

()
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4

4.1

Cislo zaznamu
23413/2025

PRISTROJ A JEHO PRISLUSENSTVi

HLAVNi JEDNOTKA PRiISTROJE R-GAIT

Robot pro rehabilitaci chize R-GAIT se sklada z nasledujicich sestav:

Zakladna stroje: SlouZi jako pfevodovka a ovliadaci skfifika a nese sestavu zvedaku pacienta a nozni
pohon.

NoZni pohon: Patfi sem noZnf jednotky s vazanim pro upevnéni a vedeni chodidel pacienta.

Zveddk pacienta (spodni éast): Pohybuje pacientem v horizontalnim sméru béhem vkladani pacienta a
slouZi jako podpéra pro sestavy panevniho modulu a ovladaciho panelu a takeé opérky rukou.

Zvedak pacienta (horni &ast): Pohybuje pacientem ve vertikalnim sméru b&hem vkladani pacienta a je
zodpovédny za ,odlehéen(” b&éhem terapeutického sezeni.

Opérky rukou: Slouzi pacientovi jako madlo béhem terapeutického sezeni.

Panevni modul: Vede panev pacienta. Panevni modul je pfipojen k nosnému pasu pacienta.

Ovladaci panel: Pfistroj R-GAIT je ovladan obsluhou vykonavajici terapii prostiednictvim ovliadaciho
panelu. Jako ovladaé je pouZit tablet, ktery je bezdratové pfipojen k pfistroji R-GAIT prostfednictvim
bezdratového LAN pfipojeni. Informace na obrazovee umoZfiuji uZivateli sledovat a Fidit cely proces
aplikovani terapie. Béhem terapie tablet zobrazuje informace o terapii, zpétnou vazbu a dalsi parametry
terapie.

Patient lift
(upper part)

Hip guide

Arm rests Control panel

Leg drive with
foot bindings

Patient lift
(lower part)

Machine base

R-GAIT — UZIVATELSKY MANUAL | STRANA 10 Z 32 @i\g

21

Typ zaznamu Forma originalu
Prijaty zaznam Hodnoverne elektronicky

Dat. prij. zaz.
21.10. 2025



4.2 SEZNAM PRISLUSENSTVI

ﬁ Tento pristroj neni uréen pro pouZiti s jakymkoli jinym pfislusenstvim nebo lékafskymi pfistroji,
které nejsou uvedeny v tomto uZivatelském manualu.

Prisluenstvi, které je k dispozici:

« Napajecl kabel

*  Postroj pacienta

s  Pediatricky panevni modul

* Upevnéni pfedni Easti chodidla

« Patni podlozka

e Souprava pro dynamické vyrovnavani kloubu — volitelné
*  Herni modul — volitelné

4.21 POSTROJ PACIENTA

Postroj pro pacienty je k dispozici v riznych velikostech. Velikost Ize zjistit ze Stitku na postroji. Postroj se sklada
ze dvou nosnych poutek, hrudniho pasu (dvé pfezky), bfidniho pasu, dvou ky&elnich uchytl a dvou noZnich poutek.

R-GAIT — UZIVATELSKY MANUAL | STRANA 11 Z 32 @2\9

()
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7 PARAMETRY TERAPIE

7.1 ODLEHCENI
Parametr ovladani zvedaku nastavuje podil télesné hmotnosti pacienta, ktery ma byt zvednut. Lze jej nastavit
bé&hem terapie nebo pfed ni. Parametr odlehéeni by mél byt vZdy nastaven na zakladé stavu a schopnosti pacienta.
Rozsah zvedaku je od 0 do 175 kg.

7.2 DELKA KROKU
Délku kroku Ize nastavit v rozsahu 270 aZ 620 mm. Lze ji nastavit b&hem terapie i pfed ni. Parametr Ize nastavit
pro kaZzdou nohu zvl&&t nebo pro ob& nohy dohromady.

7.3 RYCHLOST

Rychlost I1ze nastavit v rozsahu 3 az 80 krokd za minutu.

7.4 REZIM POHYBU

Normalni reZim je pasivni reZzim bez ugasti pacienta. V interaktivnim reZimu Ize Urovefi spoluti€asti pacienta nastavit
v rozsahu 0 % - 100 %. Interaktivni reZim nastaveny na 0 % je piné& pasivni reZim. Pokud se hodnota uéasti zvysi
nad 0 %, pfistroj se pfepne do asistenéniho reZimu s oéekavanim ucasti pacienta v zavislosti na nastavené hodnoté.
Interaktivni reZim nastaveny na 100 % vyZaduje co nejaktivnéjSi u¢ast pacienta. Spoluti¢ast pacienta je zaloZena
na spravném pfesouvani vahy ve fazi Svihu (letova) a opory (stojna).

7.5 PANEV

Amplitudu pohybu péanve Ize nastavit v rozsahu 0 aZ 50 mm. Celkovy rozsah pohybu je tedy od 0 do 100 mm.

7.6 DYNAMICKA PODPORA TELESNE HMOTNOSTI

Amplitudu dynamické podpory télesné hmotnosti Ize nastavit v rozsahu 0 aZ 25 mm. Celkovy rozsah pohybu ve
sméru nahoru/dolu je tedy od 0 do 50 mm.

7.7 HAPTIKA
Haptickou zp&tnou vazbu Ize nastavit na fazi opory nebo 3vihu pohybu noZni podloZky pro kazdou nohu zvlast. Je
také moZné vypnout haptickou odezvu.

7.8 DETEKCE SPASTICITY

Detekei spasticity Ize nastavit v rozsahu 100 aZ 300 N.

7.9 CAS

Dobu terapie Ize nastavit na ¢asovadi v rozsahu 00:00 aZz 60:00 min.

R-GAIT — UZIVATELSKY MANUAL | STRANA 19 Z 32 @i\g

()"

78. Kontrolovany diia 21. 05. 2025 zaslal uspe$nému uchadzacovi ,,Ziadost’ o vysvetlenie® zo dia
19. 05. 2025 (dalej len ,,ziadost’ o vysvetlenie €. 1*), v ktorej sa okrem iné¢ho uvadza, cit.:
»(-..)vzmysle § 53 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako ,,ZVO) Ziada o vysvetlenie
ponuky. (...)

V ponuke ste predlozili uzivatel'sky manual a dokument s nazvom ,, Technicka Specifikacia —
doverné” k ponukanému pristroju R-GAIT. Komisia verejného obstaravatela pri posudzovani
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informacii uvedenych v predlozenych dokumentoch identifikovala niekolko nezrovnalosti, pri
ktorych Vas Ziada o vysvetlenie:

Ponuka
s uchadzaca -
Pgr. ::?:;?;“a na parametre Popis nestladu Otézka na uchadzaca
: pontkaného
tovaru
V Prilohe &. 5 — Specifikacia predmetu
zakazky ste pri danom parametri uviedli: iadame uviest. &o
,spliia, ekvivalent, manual str. 10, 11 Konkrétne povazuj’ete 28
a dokument s nazvom ,Technicka ekvivalent, ktory spifia
spifia, Specifikacia“, ale neuviedli ste, ¢o pevni oporu| a2 po hrudnd
Pristroj pocas ekvivalent povazujete za ekvivalent. Ponikanym chrbticu s pevnymi
rehabilitacie chédze manudl str. 10, pristrojom R-GAIT na zéklade Vami a zaroven nezavisle
umoznuje pevnu oporu | 11 a dokument predlozenej dokumentacie (manual nastavitelnymi modulmi
2 az po hrudnu chrbticu s technicka a technicka Specifikacia) a na zaklade oy
R s . L ) , . pre oporu chrbta a zvlast
pevnymi nezavisle &pecifikacia informécii z verejne dostupnych zdrojov pre 0poru panvy a tym
nastavitelnymi modulmi - videozaznamu mo3nost nastavenia
pre oporu chrbta /trupu/ ( hitps://youtu.be/kbwuslxkods?si=Ms8 - ozicie hrudnika a panv
a panvy. IMa_OvaAWIra ) nie je preukazatelng, paZIZ akei cast mar'?ualuy,
Ze je mozne zabezpecit pevnu oporu az a techni 'J: Kkej Specifikécie
po hrudna chrbticu s pevnymi nezavisle \va solnenie teito
nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta ypiyv . pinenie te]
a zvlast pre oporu panvy a tym nastavit poziadavky.
nastavenie pozicie hrudnika a panvy.
Pouzitie ponukaneho pristroja na
e rehabilitaciu chédze aj bez pouiitia
Pevnd cpora pen splr;te:,. T; gual zav;sqéhq Zyitémutr}a'zétklade ‘y;ami
v vy predloZenej dokumentacie (manua 5. _— -
zospodu s moznostou ?gg#:?cirg a technicka Specifikacia) a na zaklade Z'ag;mnﬁél:l\jlzs;;r?nﬁgig?m'
3 | odlah¢enia s pouzitim Spedifikac verejne dostupnych informacii - PP o€l
. . . . pecifikacia . . Specifikacie vyplyva
zavesného systému aj R-GAIT videozaznamu solnenie teito poziadavk
bez jeho pouZitia ( https://youtu.be/kbwuslxkods?si=Ms8 - | 5P fop Y
IMa_OvaAWIra ) nie je preukazatelné,
tak ako ste to uviedli aj v rdmci
pripravnych trhovych konzultacii (citacia:

,nespliia, pevna opora panvy s
odlah&enim pacienta pomocou
zavesneho systemu”).

Verejny obstaravatel’v bode 6.3 casti C. Opis predmetu zdkazky sutaznych podkladov uviedol:
, V pripade, ak z predlozeného prospektového materidlu nie je mozné overit pravost
uchadzacom deklarovanych parametrov, verejny obstardavatel’ moze v sulade s § 53 ods. 1 ZVO
poziadat uchadzaca, aby predlozil potvrdenie vyrobcu zariadenia, Ze ponukané zariadenie
spliia verejnym obstardvatelom poZadované minimdlne technicko-medicinske a funkcéné
parametre predmetu zakazky, pokial’ uvedené potvrdenie uchadzac nepredlozil v ramci svojej

ponuky “.

Na zdklade vyssie uvedeného Vas verejny obstaravatel Ziada o predloZenie origindlu
technickej Specifikdcie predmetného pristroja vydaného priamo vyrobcom spolocne s uradne
overenym prekladom alebo inym ekvivalentnym potvrdenim vyrobcu, ktorym preukdzete
splnenie poziadaviek na predmet zakazky, najmd, nie vSak vylucne tych, ktoré su identifikované
vyssie v tabulke

()"
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79. V nadvéznosti na ziadost' o vysvetlenie ¢. 1 uspeSny uchadza¢ dna 28. 05. 2025 dorucil
kontrolovanému odpoved na Ziadost o vysvetlenie’ (dalej len ,,odpoved na Ziadost
o vysvetlenie ¢. 1), v ktorej sa uvadza, cit.:
,, Vysvetlenie ponuky k bodu 5

K otazke - parameter C. 2

Por. ¢. 2

V zmysle Vami poskytnutého vysvetlenia SP zo dna 22.4.2025 v ktorom ste pre dany parameter
uviedli:

()

Na zdklade tejto konzultacie Vam poskytujeme nasledovné vysvetlenie:

Pevna opora az po hrudnu chrbticu je zabezpecena hrudnym popruhom/postrojom, ktory je
pevne upevneny na pacienta az po uroven hrudnej chrbtice. Tdto cast zariadenia je nezadvisle
nastavitelna voci panvovému modulu. Popis postroja sa nachadza na strane 11 v uzivatelskom
manuali a nazorna fotografia je uvedenda na strane 21, kde je zretelne vidiet, Ze postroj je pevne
upevneny na pacientovi az po hrudnu chrbticu. Rovnako je tato vlastnost potvrdenda aj
v dokumente ,, Technicka Specifikacia“, podpisanom vyrobcom, v Ccasti , Zariadenie".
Na zdklade uvedeného povazujeme poZiadavku na tento technicky parameter za splnenu.
Pod ekvivalentnostou sme rozumeli nase riesenie, prevedenie, oproti konkurencnému rieseniu
napr. typu zariadenia (napr. Tyromotion LEXO), spominaného v ramci naSej Ziadosti
o vysvetlenie SP.

K otazke - parameter ¢. 3

V zmysle Vami poskytnutého vysvetlenia SP zo dna 22.4.2025 v ktorom ste pre dany parameter
uviedli:

()

Ako vyrobca ponukaného zariadenia sme poZiadavku uvedenu pod bodom 3 (Pevnd opora
panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouzitim zavesného systému aj bez jeho pouZitia)
konzultovali a podrobnejsie analyzovali s nasim vyvojovym strediskom a Specialistami pre
oblast rehabilitacie

Pozadovana funkcionalita - pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouzitim
zdvesného systému aj bez jeho pouZitia je zabezpecenda nasledovne:

Pevnd opora panvy zospodu je zabezpecend panvovym popruhom, ktory je pevne upevneny
zospodu panvy na pacienta (strana 11, uzivatel'sky manudal). Tento popruh sa nasledne pevne
pripdja k panvovému modulu (Obrdzok 1), ¢im je umoznené pacienta odlahcit. Na strane 19,
kapitola 7.1, je uvedeny rozsah odlahcenia od 0 do 175 kg, rovnako ako aj v dokumente
,, Technicka sSpecifikacia* podpisanom vyrobcom, v casti ,, Zariadenie“, taktiez v priloZenom
videu ,,VIDEO 1“ . Tymto je splnena podmienka ,, s mozZnostou odlahcenia s pouZitim
zavesného systéemu aj bez jeho pouZitia “.

3 Sticastou odpovede na Ziadost' o vysvetlenie €. 1 bolo okrem iného aj videozdznam s nazvom ,,VIDEO1.mp4*.
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Po konzultacii s nasimi vyvojarmi a rieSeniami konkurencnej spolocnosti musime konstatovat,
Ze nase zariadenia v plnom rozsahu splna poziadavky verejného obstaravatela na pozadovany

parameter.

()"

80. Sucastou odpovede na ziadost’ o vysvetlenie ¢. 1 bol okrem iného dokument oznaceny ako
,»Vyhlasenie o zhode (Declaration of conformity) 28.5.2025.pdf*, cit.:

()

Spolo¢nost BTL Industries Limited ako vyrobca vydava toto EU vyhlasenie o zhode na svoju vyhradnu
zodpovednost' a tymto vyhlasuje, Ze vyrobok

Nazov vyrobku; R-GAIT
Popruhy pre pacientov — velkost’ S BTL-660-5
Popruhy pre pacientov — velkost' M BTL-660-6
Popruhy pre pacientov - velkost' L BTL-660-7
Popruhy pre pacientov - velkost’ XL BTL-660-8

Klasifikacia rizika: Trieda |
Postup posudzovania zhody:  priloha Il a priloha Il
Zakladné UDI-DI: ++B108660POEU29

Ucel pouzitia: Zariadenie R-GAIT je uréené na rehabilitaénu lie¢bu pordch
chédze, zapric¢inenych tymto zdravotnym stavom:
* Cievna mozgova prihoda
» Traumatické poranenie mozgu
e Skleréza multiplex
* Detska mozgova obrna
* Parkinsonova choroba

splta poziadavky: Nariadenie (EU) 2017/745 o zdravotnickych poméckach, zmene smernice
2001/83/ES, nariadenia (ES) &. 178/2002 a nariadenia (ES) &. 1223/2009
a o zruseni smernic Rady 90/385/EHS a 93/42/EHS, prepracované
znenie

Smernica 2011/65/EU o obmedzen pouzivania urCitych nebezpecnych
latok v elektrickych a elektronickych zariadeniach, prepracované znenie

Smernica 2006/42/ES o strojovych zariadeniach a o zmene smernice
95/16/ES, prepracované znenie

a ma oznadenie CE: CE

()"

81. Kontrolovany v nadviznosti na predchadzajucu odpoved’ zaslal dita 02. 06. 2025 uspesSnému
uchddzacovi Ziadost’ o vysvetlenie ponuky ¢. 2 ztoho ist¢ho dna (dalej len ,ziadost
o vysvetlenie €. 2%), v ktorej sa okrem iné¢ho uvadza, cit.:

()

Na preukazanie splnenia poZiadaviek na predmet zdkazky, konkrétne bodu 2 (...) a bodu 3 (...)
Specifikacie predmetu zakazky ste vo vysvetleni ponuky zo dia 28.05.2025 opakovane predlozili
dokument s nazvom ,, Technicka Specifikdcia — doverné” k ponukanému pristroju R-GAIT,
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ktory je oproti povodne predlozenému dokladu v ponuke, podpisany ,,udajne produktovym
manazérom (...) za spolocnost’ (...), ktory vsak nie je opatreny peciatkou, dalej dokument
s ndazvom ,, Vysvetlenie ponuky k bodu 5 Ziadosti o vysvetlenie ponuky ¢ 1 (k bodom 2 a 3
Specifikdcie predmetu zdkazky) a video k ponmikanému pristroju R-GAIT. Komisia verejného
obstaravatela po prestudovani predlozenych dokladov a videa konstatuje, Ze z uvedenej
dokumentdacie a videa nevyplyva splnenie predmetnych poZiadaviek.

Na zaklade Vami predlozeného videa k ponukanému pristroju R-GAIT je pacient pocas terapie
neustdale v postroji, ktory je sucastou zavesného systéemu. Ak sa nepouZije horny zavesny systém,
odopne — zvesi sa pacient, tak bude prichyteny iba panvovym popruhom ku panvovému modulu
kovovou sponou cez popruhy, ktoré su stale sucastou dolného zavesného systemu. Vami
uvadzand opora je teda opora zospodu iba cez popruhy, ktoré vedu okolo stehien pacienta.
Hmotnost' pacienta je nesena len popruhmi a Ziadnym inym pevnym systéemom zospodu.
Na zdklade uvedeného ma komisia verejného obstardvatela za to, Ze dany pristroj nesplia
poziadavku stabilnej pevnej opory panvy zospodu bez pouzitia zavesného systému.

V dokumente s nazvom ,, Vysvetlenie ponuky k bodu 5 predloZeného v ramci vysvetlenia
ponuky ¢. 1 zo dna 28.05.2025 uvadzate: ,, Pristroj pocas rehabilitdcie chodze umoznuje pevnu
oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta
/trupu/ a panvy ‘- sme danu poziadavku ako vyrobca ponukaného zariadenia konzultovali s
nasim vyvojovym strediskom a Specialistami pre oblast’ rehabiliticie”. Na zaklade
uzivatel'ského manudalu RGAIT, ktory ste predloZili v ramci ponuky, je vSak vyrobcom pristroja
R-GAIT spolocnost BTL Industries Ltd., 161 Cleveland Way, Stevenage Hertfordshire, SG1
6BU, Spojené kralovstvi .

Komisia verejného obstardavatela nepovazuje vyjadrenia vyvojového strediska za relevantné,
nakolko verejny obstaravatel' v Ziadosti o vysvetlenie ponuky ¢. 1 pozadoval predlofenie
origindlu technickej Specifikdcie predmetného pristroja vydaného priamo vyrobcom spolocne
s_uradne overenym_prekladom _alebo inym_ekvivalentnym_potvrdenim_vyrobcu, ktorym
preukazete splnenie poziadaviek na predmet zdkazky, konkrétne splnenie bodov 2 a 3
Specifikdcie predmetu zdkazky.

Na zaklade vyssie uvedeného Vas verejny obstaravatel opakovane Ziada o predloZenie
origindlu technickej Specifikdcie predmetného pristroja vydaného priamo vyrobcom spolocne
s uradne overenym prekladom alebo inym ekvivalentnym potvrdenim vyrobcu, ktorym
preukazete splnenie pozZiadaviek na predmet zakazky, najmd, nie vsak vylucne tych, ktoré su
identifikované vyssie v tabulke. Vo vyjadreni vyrobcu ponukaného pristroja musi byt explicitne
uvedené splnenie tychto poziadaviek a musi byt podpisané oprdvnenou osobou za vyrobcu
a opatrené peciatkou.

()"

82. V nadvéznosti na ziadost' o vysvetlenie €. 2 uspeSny uchadza¢ dna 09. 06. 2025 odoslal
kontrolovanému odpoved” na ziadost' o vysvetlenie oznafenu ako ,,Podanie vysvetlenia
k Ziadosti o vysvetlenie ponuky ¢. 2 zo diia 02.06.2025%z toho istého diia (dalej len ,,odpoved
na ziadost’ o vysvetlenie €. 2), v ktorej sa uvadza, cit.:

()

Komisia verejného obstaravatela v bode 3 uvaddza, Ze spolocnost’ (...) nesplnila poZiadavky
na predmet zakazky, pretoze dokument s nazvom ,, Technicka specifikacia — doverné* bol
za spolocnost (...) podpisany nespravnym sposobom. Rovnako komisia verejného obstaravatela
vwhodnotila, Ze dokumenty s nazvom ,, Vysvetlenie ponuky k bodu 5 spolu s predlozenym
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videom nespliiajii predmetné poziadavky na predmet zdkazky, ¢éim spolocnost (...) vyzvala na
predlozenie riadne podpisaného originalu technickej Specifikacie predmetného pristroja
vydaného priamo vyrobcom spolu s uradnym prekladom.

()

Odpoved’:

V prilohe predkladame vyjadrenia opatrené peciatkou vyrobcom. Ak mate iny odborny nazor
poprosime o vecné vyjadrenie sa k nami predlozenej Specifikacii zariadenia na Pristroj pre
roboticky nacvik chodze v odlahceni nami ponukané zariadenie BTL R-GAIT.
Nase technické riesenie plne spliia zamery verejného obstardvatela a to moznost rehabilitovat
pacientov s roznym stupiiom stability trupu. Taktiez ako je zobrazené na priloZzenom videu
z nasej predoslej odpovede z datumu 28.5.2025 a ako je uvedené v technickej Specifikacii
priloZzenej v aktudlnej odpovedi, je moznost rehabilitovat’ pacienta len za pouZitia penového
modulu bez pouzitia zdavesného systému, v zmysle pozadovaného technického parametru:
,,Pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouzitim zavesného systému aj bez
Jjeho pouzitia. “ Upevnenie postroja k panvovému modulu vytvara pevné spojenie a v konecnom
dosledku aj pevnu oporu zospodu ako poZaduje obstaravatel. Verejny obstaravatel aj napriek
nasim predoslym Ziadostiam o vysvetlenie daného parametra neupresnil parameter a trval na
pévodnej formulacii funkcionality, ktorii nase technické riesenie splia.

V priebehu pripravy ponuky bola podana Ziadost o vysvetlenie poziadavky ,, Pristroj pocas
rehabiliticie chodze umoziiuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta/trupu a panvy* Tento parameter povazZujeme za
obmedzujuci hospodarsku sutaz, nakolko technicky a Strukturdlne zodpoveda konkrétnemu
typu zariadenia (napr. Tyromotion LEXO), a vylucuje iné porovnatelné riesenia s rovnakym
klinickym ucelom. Nds pristroj zabezpecuje oporu prostrednictvom postroja a fixacnych
popruhov v celom rozsahu

- od panvy az po hrudnik
- Co zabezpecuje stabilitu trupu pocas chodze bez potreby ,, pevnych modulov”.

Ziadame o vysvetlenie: Aké je medicinske odévodnenie pre poZiadavku ,,pevnych nezdvisle
nastavitelnych oproti beZne pouzivanému, overenému systému postroja a popruhov?
Povazujete takuto fixdciu za klinicky nevyhnutnu pre efektivnu roboticky asistovanu stimuldciu
chodze? Ak dno, prosime o poskytnutie relevantného medicinskeho zdovodnenia.
Vasa odpoved” popisala poZiadavku nasledovne:

()

V ramci odpovede neboli uvedené konkrétne sposoby, ale bol poskytnuty medicinsky popis
poziadavky a bolo ponechané na uchddzacovi akym sposobom zabezpeci predmetnu
poziadavku.

Rovnako bolo v ramci vysvetlenia zodpovedana poziadavka na pevnu oporu panvy zospodu s
moznostou odlahcenia s pouzitim zdavesného systéemu aj bez jeho pouzitia”. Napriek tomu, Ze
sa domnievame, Ze poZiadavka na ,, pevnii oporu panvy zospodu’ nespliia kritérium funkcnej
relevancie k cielu zakazky, ktorym je roboticka stimulacia chodze. Tento spésob opory je skor
typicky pre terapiu v sede a nie pre dynamicku lokomociu. Tento parameter povazZujeme za
obmedzujuci hospodarsku sutaz, nakolko technicky a Strukturalne zodpoveda konkrétnemu

28

Cislo zaznamu Typ zdznamu Forma originélu Dat. prij. zaz.
23413/2025 Prijaty zaznam Hodnoverne elektronicky 21.10. 2025



typu zariadenia (napr. Tyromotion LEXO), a vylucuje iné porovnatelné riesenia s rovnakym
klinickym ucelom.

Predmetnu poziadavku s ohladom na poskytnuté vysvetlenie zobrali do vivahy. Nami ponukané
rieSenie umoznuje rehabilitovat’ pacientov s roznym stupnom stability trupu. Nakolko pri
pacientoch s roznym stupniom stability trupu je v klinickej praxi vyhodou moznost vyuzitia
opory so zavesnym systémom alebo aj bez jeho pouZitia s pomocou pevnej opory zospodu panvy.
Tymto je zabezpeceny ndacvik rovnovahy, aktivacia hlbokého stabilizacného systému a prenos
vahy.

Spolocnost’ (...) tymto predklada poZadovany dokument spolu s podpisom oprdvnenej
osoby za vyrobcu, ktory je opatreny aj pecat’ou podl’a poZiadaviek.

Dékaz: Technicka specifikacia pristroja R-GAIT
(..)"

83. Kontrolovany v nadvéznosti na predchadzajucu odpoved’ zaslal dna 17. 06. 2025 GspeSnému
uchéddzacovi ,,Ziadost’ o vysvetlenie ponuky ¢. 3*“ ztoho istého dia (d’alej len ,ziadost
o vysvetlenie ¢. 3°), v ktorej sa okrem iné¢ho uvadza, cit.:

i ()
Bod 1

Vo vysvetleni ponuky ¢. 2 zo dna 09.06.2025 ste predlozili dokument s nazvom ,, Vysvetlenie “,
v ktorom ste k bodu 2 Specifikdcie predmetu zdkazky (Pristroj pocas rehabiliticie chédze
umoznuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre
oporu chrbta /trupu/ a panvy) uviedli, ze Vami ponukany pristroj zabezpecuje oporu
prostrednictvom postroja a fixacnych popruhov v celom rozsahu od panvy az po hrudnik co
zabezpecuje stabilitu trupu pocas chodze bez potreby , pevnych modulov®. Moznost
nezavislého nastavenia modulov chrbta/trupu a panvy ste vsak nepreukazali. V predlozenom
vysvetleni ¢. 2 zaroven Ziadate o medicinske odovodnenie pre poziadavku pevnych nezavisle
nastavitelnych modulov oproti bezne pouzZivanému, overenému systému postroja a popruhov.

Verejny obstaravatel poskytol medicinske odovodnenie k vyssie uvedenému parametru uz vo
., Vysvetleni sutaznych podkladov ¢. 1 zo dna 22.04.2025 a vo ,, Vysvetleni sutaznych
podkladov ¢. 2 zo dna 06.05.2025 vratane viacerych odkazov na odbornu literaturu, ktoré ste
nevzali do uvahy. Verejny obstaravatel uvadza, ze v zmysle sutaznych podkladoch je dokazné
bremeno na strane uchadzaca a pri navrhovani ekvivalentu musi uchadzac zohl'adnit’ pévodny,
verejnym obstaravatelom pozZadovany ucel a plnu funkcnost.

V' zmysle vyssie uvedeného Vias verejny obstaravatel Ziada o vysvetlenie a jednoznacné
preukazanie splnenia poZiadavky/parametra ,, Pristroj pocas rehabiliticie chodze umoznuje
pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu
chrbta /trupu/ a panvy*, predovsetkym, Ze Vami ponukany pristroj umoziuje nezavislé
nastavenie modulov chrbta/trupu a panvy.

Bod 2

V predlozenom dokumente s nazvom “Vysvetlenie “ sa odvolavate na video zaznam a dokument
s nazvom ,, Technicka Specifikacia BTL R-GAIT*, ktoré ste predlozili v ramci vysvetlenia ¢. 2
zo dna 28.05.2025, podla ktorych udajne Vami ponukany pristroj umoznuje rehabilitovat
pacienta len za pouzZitia penového modulu bez pouZitia zdvesného systému, v zmysle
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pozadovaného technického parametru: ,, Pevnd opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia
s pouzitim zavesného systéemu aj bez jeho pouzitia. “ Upevnenie postroja k panvovéemu modulu
vytvara pevné spojenie a v konecnom dosledku aj pevnu oporu zospodu ako pozaduje
obstaravatel”.

Na zaklade Vami predlozeného videa k ponukanému pristroju R-GAIT je vSak pacient pocas
terapie neustdle v postroji, ktory je sucastou zavesného systému. Ak sa nepouZije horny zavesny
system, odopne — zvesi sa pacient, tak je prichyteny iba panvovym popruhom ku panvovému
modulu kovovou sponou cez popruhy, ktoré su stale sucastou dolného zavesného systéemu. Vami
uvadzand opora je teda opora zospodu iba cez popruhy, ktoré vedu okolo stehien pacienta.
Hmotnost pacienta je nesend len popruhmi a Ziadnym inym pevnym systemom zospodu, tak ako
to verejny obstardavatel uviedol uz v Ziadosti o vysvetlenie ponuky ¢. 2 zo dita 02.06.2025.
Splnenie tohto parametra nevyplyva z dokumentu s nazvom ,, Technické Specifikacie BTL
R _GAIT*. Uzivatel'sky manual R-GAIT taktiez neuvadza pouzivatelovi moznost’ pouZitia bez
zdvesného apardtu. Verejny obstardvatel’v Ziadosti o vysvetlenie ponuky ¢. 2 zo dia 02.06.2025
pozadoval, aby bolo vo vyjadreni vyrobcu explicitne uvedené, ze pomikany pristroj splia
poziadavku ,,Pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouZitim zdvesného
systému aj bez jeho pouZitia“.

V zmysle vyssie uvedeného Vas verejny obstaravatel Ziada o vysvetlenie a preukazanie, Ze Vami
ponuikany pristroj R-GAIT je mozné pouZit’ aj bez zdavesného systému.

Verejny obstaravatel na zaver uvddza, Ze opis predmetu zdakazky vypracoval tak, aby stanovené

poziadavky na predmet zakazky odrazali jeho skutocné potreby. Verejny obstaravatel zaroven
podotyka, Ze minimdlne poziadavky na predmet zdkazky boli stanovené s cielom dosiahnut
nesporné zdravotné prinosy pre pacientov a zdravotnicky persondl a tym zabezpecit najvyssiu
kvalitu poskytovanej zdravotnej starostlivosti.

Klinicke, funkcné a technické pozZiadavky boli definované v sulade s narokmi na najvyssiu
odbornii uroven rehabilitacnych systémov, a to najmd s ohladom na to, Ze verejny obstaravatel’
je druhou najvicsou nemocnicou na Slovensku. UNLP Kosice je povinna poskytovat' vysoko
Specializovanu zdravotnu starostlivost, ktord zahria Spickové vybavenie. UNLP KoSice je
zdroven vyznamnym vyskumnym a vyucbovym pracoviskom, a preto je na vyucbu a vyskum
potrebny systém co najvyssej kategorie. Verejny obstaravatel’ ma prdavo pozadovat roboticky
systéem najvyssej kvality, kedZe bude sluzit nielen na poskytovanie beZnej zdravotnej
starostlivosti, ale aj na vyskumné a vyucbove ucely. Klinika fyziatrie, balneologie a liecebnej
rehabilitacie je v sucasnosti najvacsim vyucbovym pracoviskom v odbore v ramci celého
Slovenska.

()"

84. V nadvéznosti na ziadost’ o vysvetlenie €. 3 uspeSny uchadza¢ dina 19. 06. 2025 dorucil
kontrolovanému odpoved’ oznacenu ako ,,Vysvetlenie k ziadosti ¢.3* (d’alej len ,,odpoved’ na
ziadost’ o vysvetlenie €. 3*), v ktorej sa uvadza, cit.:

o ()
BOD 1

1. Pevna opora aZ po hrudnu chrbticu
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Zariadenie BTL R-GAIT poskytuje pacientovi pevné a stabilné uchytenie v oblasti panvy aj
trupu, az po uroven hrudnej chrbtice, prostrednictvom viaczloZkového postroja. Tento postroj
Jje sucastou Standardnej dodavky a je podrobne popisany v uzivatel'skom manuali:

e R GAIT UZIVATELSKY MANUAL, — kap. 4.2.1 — POSTROJ PACIENTA
o Technicka Specifikacia pristroja R-GAIT

Tieto komponenty sa pevne a samostatne pripdjaju k telu pacienta, c¢im zabezpecuju
pozadovanu oporu v oblasti trupu aj panvy.

2. Nezavisle nastavitel’né moduly pre oporu trupu a panvy
Nastavenie a oddelenie podpory panvy a trupu je technicky zabezpecené nasledovne:

e Panvovy modul sa nastavuje na vysku a hibku — Manudl kap. 8.5.1 — PANEVNY
MODUL

e Hrudnd Cast postroja (hrudny pas) je samostatne nastavitelna nezavisle od panvovej
casti.

o Spojenie medzi oboma castami je realizované systémom popruhov s nastavitel’'nou
dl¥kou, ¢im sa umoziiuje nezavislé prispésobenie oboch segmentov pacientovi - kap.
4.2.1 — POSTROJ PACIENTA

Toto riesenie nenarusuje segmentdalnu koordindciu pohybu trupu a panvy pocas chodze a
zdroven umoZiiuje pevnu fixdciu — podla potreby konkrétneho pacienta (napr. spindlne
diagnozy).

3. Funkény ekvivalent — preukdzanie ucelu a plnej funkénosti

Nase technické riesenie napliia ucel a klinickui funkénost’, ktoru verejny obstardavatel
pozaduje:

e Postroj umoziuje nezdvislé nastavenie opory trupu a panvy — podla vysky pacienta,
stavu stability trupu a rehabilitacného ciela.

e Tymto je umoznena aj personalizovand terapia podl’a klinickej diagnozy a Stadia
ochorenia, napr. pri spinalnych pacientoch alebo hemiparézach.

o Sucasne riesenie zabezpecluje pevnii oporu pocas chédze a plni poZiadavky na plynuly
prenos sil pocas rotdacii a lateralnych pohybov panvy.

BOD 2

1. Funkcna schopnost’ pristroja rehabilitovat’ bez pouZitia odlPahcenia (t. j. pri 0 % podpore
zdvesného systému)

Ako je uvedené v manudli zariadenia, str. 19, kap 7.1 ODLEHCENI:

,, Parametr ovladani zvedaku nastavuje podil télesné hmotnosti pacienta, ktery ma byt zvednut.
Lze jej nastavit behem terapie nebo pred ni. Parametr odlehceni by mél byt vidy nastaven na
zdkladé stavu a schopnosti pacienta. Rozsah zveddaku je od 0 do 175 kg.

Z toho vyplyva, Ze pristroj umozZnuje aktivnu terapiu chédze bez akéhokolvek odlahcenia
telesnej hmotnosti pacienta — teda so 100 % zatazZenim jeho vlastnej vahy, co naplia podmienku
,,...8 moznostou odlahcenia s pouZitim zdavesného systéemu aj bez jeho pouZitia“. Funkcne je
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tymto zabezpecena plna stimulacia hlbokého stabilizacného systému, rovnovihy a prenosu
vahy, ako verejny obstaravatel’ v odovodneni uvadza.

2. Pevnd opora panvy zospodu

V dokumente ,, Technicka Specifikacia pristroja R-GAIT* sa vyslovne uvadza
,, Pri nulovej podpore telesnej hmotnosti poskytuje postroj pevnu oporu zospodu panvy, “
Tato opora je realizovana systémom:

* panvového modulu, ktory je mechanicky spojeny s hlavnym ramom zariadenia
(manual, str. 10),

* postroja pacienta s panvovym uchytenim, ktory sa k modulu pripdja pevnou
kovovou sponou (manudl, str. 21, bod 6. ,, Pracka spojenia s vedenim panvy na
opasku sa zasunie do panvového modulu, utiahne a tym upevni. ).

Tymto sa vytvara mechanickd a stabilnd vizba medzi pacientom a opornym systémom
pristroja zospodu, nie vylucne cez popruhy obopinajuce stehnd.

3. Splnenie ucelu poZiadavky verejného obstaravatel’a
Cielom uvedenc¢ho parametra podla vyjadreni verejného obstardvatela je:

» moznost rehabilitdacie pacientov s roznou stabilitou trupu,
* precvicovanie rovnovahy a prenasania vahy bez podpory zavesného systému,
* zabezpecenie opory zospodu podobnej ,, sedlu *“.

Nami ponukané zariadenie pouZiva panvovu cast’ postroja (nozné putka) ako sedlo a funkcéne
napliia rovnaky ucel:

* stabilizuje panvu proti vertikalnym a rotacnym posunom,
* v praxi sluzi ako opora panvy zospodu — nie cez zdvesny systém, ale mechanickou viizbou
panvového modulu a postroja.

Reakcia na pripomienku k pouzivaniu putok okolo stehien:

Putka veduce okolo stehien pacienta sluZia ako pevna opora panvy zospodu. Tato funkcia je
explicitne deklarovana vyrobcom v dokumente ,, Technicka Specifikacia pristroja R-GAIT*, kde
sa uvadza:

,, Pri nulovej podpore telesnej hmotnosti poskytuje postroj pevnu oporu zospodu panvy. “

Z hladiska mechaniky ide o stabilizacny systém, ktory prendsa telesnu hmotnost' pacienta na
panvovy modul prostrednictvom upnutia postroja. Pacient je pritom stabilizovany zospodu —
nie zaveseny, kedze pri 0 % odlahceni nie je aktivovany horny zdvihak ani vertikdlna opora.

Zariadenie BTL R-GAIT umoznuje rehabilitaciu chodze s plnym zatazenim pacienta bez
pouZitia podpory zavesného systéemu. Mechanicka vizba medzi panvovym modulom
a pacientom prostrednictvom postroja zabezpecuje stabilnu a pevnii oporu panvy zospodu.
Funkcne aj klinicky naplia poZiadavku rehabiliticie s pevnou oporou zospodu panvy bez
nutnosti pouZzitia zavesu.

Zaver
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Plne si uvedomujeme, Ze verejny obstaravatel ma opravneny zaujem obstarat’ zariadenie
najvyssej technologickej urovne, ktoré bude sluzit nielen na poskytovanie zdravotnej
starostlivosti, ale aj na vyucbu a vyskum. V tejto suvislosti si vsak dovolujeme zdoraznit, zZe
robotické zariadenie BTL R-GAIT predstavuje Spickové rieSenie v oblasti rehabiliticie
chédze a svojimi viastnostami spliia naroky najvyssej odbornej iirovne.

Zariadenie BTL R-GAIT:

* disponuje mechanizmom ohybu palca pri chédzi, ¢o vyznamne prispieva k maximalizdcii
fyziologického vzoru chodze pocas terapie — ide o klinicky vyznamny aspekt, ktory bezne nie
Jje sucastou systémov,

* ma nozné platne s 6smimi senzormi na kaZdej strane (spolu 16 senzorov),ktore umozZiuju
vysoko presnu analyzu rozloZenia tlaku pocas chédze, cim vytvara cenny nastroj pre vyucbu
aj vedecky vyskum v oblasti kineziologie, neurologickej a ortopedickej rehabilitacie,

* obsahuje softvérovo riadeny lateralny pohyb panvy s mozZnost’ou rotdcie, ¢im umoznuje
dynamicku simuldciu prirodzeného pohybu panvy, ktory je neoddelitelnou sucastou
fyziologickej chodzu a zaroven vyznamnym prvkom pri obnove chodze pacientov
s neurologickym postihnutim.

Tieto klinicky aj vyskumne vyznamné vilastnosti vSak neboli zahrnuté medzi poZiadavky
technickej Specifikdcie, hoci priamo prispievaju k cielu verejného obstardvatela zabezpecit
najvyssiu kvalitu poskytovanej rehabilitacnej starostlivosti. Z nasho pohladu predstavuje
zariadenie BTL R-GAIT technologicky vyspelé rieSenie, ktoré spliia nielen pozadované
minimalne parametre, ale zdroven vyrazne presahuje ramec Standardnej aplikdcie vdaka
vlastnostiam, ktoré podporuju edukdciu, vyskum a individualizovanu terapiu v sulade
s poslanim Nemocnice UNLP Kosice ak vyucbového a vyskumného pracoviska.

()"

85. Sucastou dokumentacie je aj dokument oznacCeny ako ,,Zapisnica z vyhodnotenia ponuk
a splnenia podmienok ucasti v zmysle ustanovenia § 53 a 40 zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,ZVO*)* zo dna 26. 06. 2025 (d’alej len ,,zapisnica z vyhodnotenia pontk*®), v ktorej
je okrem in¢ho uvedené, cit.:

()

Vyhodnotenie splnenia poZiadaviek na predmet zakazky podla § 53 ZVO

Komisia vyhodnocovala ponuku uchddzaca (...) z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet
zdkazky a poziadaviek na ponuku stanovenych v Oznameni o vyhldseni verejného obstaravania
a sutaznych podkladoch.

Komisia posudzovala:

» Obsahové nalezitosti ponuky - predlozZenie pozadovanych dokladov a dokumentov
v sulade s bodom 14 casti A. Pokyny pre zaujemcov a uchddzacov sutaznych podkladov
a poziadaviek na predmet zakazky

» Potvrdenia, doklady, dokumenty, iné pisomnosti prostrednictvom, ktorych uchadzac
preukazal splnenie osobitnych poZiadaviek na predmet zdkazky pozadovanych v casti
C. Opis predmetu zakazky sutaznych podkladov.

» Komisia konstatuje, Ze v uchadzacom predlozenej ponuke sa vyskytli nejasnosti, a preto
je potrebné z dovodu objektivneho posudenia predlozenej ponuky poziadat' uchadzaca
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o vysvetlenie ponuky v sulade s ustanovenim § 53 ods. 1 ZVO, v rozsahu uvedenom
v spracovanej Ziadosti o vysvetlenie ponuky, ktord tvori prilohu tejto zdpisnice.
(detailné hodnotenie splnenia osobitnych pozZiadaviek na predmet zdakazky a obsah
ponuky je zaznamenané v Prilohe ¢. 2 tejto zdpisnice)

Zasadnutie komisie dina 29.05.2025

Komisia pokracovala vo vyhodnocovani ponuky posudenim odpovede uchddzaca (...) na
Ziadost o vysvetlenie ponuky (1). Komisia konstatuje nasledovné:

Uchadzac (...)

» dorucil vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote, dnia 28.05.2025 prostrednictvom
komunikacného rozhrania systéemu JOSEPHINE.

» Komisia po posudeni dokumentov a videa predlozenych uchadzacom v ramci
vysvetlenia ponuky (1) zo dna 28.05.2025 identifikovala nejasnosti a skonstatovala, Ze
uchadzac bude poZiadany o vysvetlenie ponuky v rozsahu uvedenom v spracovanej
Ziadosti o vysvetlenie ponuky (2), ktord tvori prilohu tejto zdpisnice
(detailné vyhodnotenie splnenia osobitnych pozZiadaviek na predmet zdkazky a obsah
ponuky je zaznamenané v Prilohe ¢. 2 tejto zdpisnice a detailné hodnotenie splnenia
podmienok ucasti je uvedené Prilohe C. 1 tejto zdpisnice)

Zasadnutie komisie dna 10.06.2025

Komisia pokracovala vo vyhodnocovani ponuky posudenim odpovede uchddzaca (...) na
Ziadost o vysvetlenie ponuky (2). Komisia konstatuje nasledovné:

Uchddzal (...)

» dorucil vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote, dna 09.06.2025 prostrednictvom
komunikacného rozhrania systéemu JOSEPHINE.

» Komisia po posudeni dokumentov predlozenych uchddzacom v rdamci vysvetlenia
ponuky (2) zo dna 09.06.2025 skonStatovala, zZe uchddzac nepredloZil
dokumenty/doklady, ktorymi by preukadzal splnenie vietkych poZiadaviek na predmet
zdkazky a z uvedeného dovodu sa rozhodla, ze uchadzac¢ bude poZiadany o vysvetlenie
ponuky v rozsahu spracovanej Ziadosti o vysvetlenie ponuky (3), ktord tvori prilohu
tejto zdpisnice
(detailné vyhodnotenie splnenia osobitnych poZiadaviek na predmet zdkazky a obsah
ponuky je uvedené v Prilohe ¢. 2 tejto zdpisnice)

» Komisia verejného obstardvatela na zaklade predlozenej dokumentdcie v ponuke a vo
vysvetleni (1) a vysvetleni (2) konStatuje, Ze uchadzac (...) splnil vsetky verejnym
obstardvatelom stanovené podmienky uicasti vo verejnom obstardvani
(detailné hodnotenie splnenia podmienok ucasti je zaznamenané v Prilohe ¢. 1 tejto
zdpisnice)

Zasadnutie komisie dina 24.06.2025

Komisia pokracovala vo vyhodnocovani ponuky posudenim odpovede uchadzaca (...) na
Ziadost o vysvetlenie ponuky (3). Komisia konstatuje nasledovneé:

Uchddzaé (...)
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» dorucil vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote, dna 19.06.2025 prostrednictvom
komunikacného rozhrania systemu JOSEPHINE.

» Komisia posudila informacie uvedené v dokumente Vysvetlenie ponuky ¢. 3, konkrétne
vysvetlenie k bodu 2 Specifikdicie predmetu zdakazky (Pristroj pocas rehabiliticie chédze
umoznuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitelnymi
modulmi pre oporu chrbta /trupu a panvy) a konstatovala, Ze uchadzacom ponukany
pristroj R-Gait umoziiuje oporu pacientovi vratane podpory v oblasti hrudnej chrbtice
pomocou postroja s pevnymi popruhmi, ktoré pevne fixuju chrbticu pacienta a nezavisle
od toho sa mozZe pacient pevne pripevnit aj na panvovy modul, takZe nezavislost
modulov pre oporu chrbta a panvy je tymto splnena ekvivalentnym riesSenim. Na zaklade
uvedeného komisia vyhodnotila technickii poZiadavku uvedenii v bode 2 Specifikdcie
predmetu zakazky ako splnenu.

» Komisia nasledne pristupila k vyhodnoteniu splnenia technického parametra uvedeného
v bode 3 Specifikicie predmetu zdkazky (Pevnd opora panvy zospodu s moznostou
odlahcenia s pouzitim zavesného systéemu aj bez jeho pouzitia) na zdaklade predlozeného
dokumentu Vysvetlenie ponuky ¢. 3. Komisia na zdklade doruceného vysvetlenia ¢. 3 a
video zdaznamu od uchadzaca konstatovala, zZe je zrejmé, Ze pacient moze byt
rehabilitovany bez pouzitia zavesného apardatu a to pomocou podpory realizovanej
panvovym modulom, ktory je mechanicky, pevne spojeny s postrojom pevnou kovovou
sponou a tym je vytvoreny oporny systém pristroja zospodu, t.j. pristroj umoziuje
odlahcenie aj bez pouzitia zdavesného systéemu. Komisia na zaklade wuvedeného
vyhodnotila technicku poZiadavku uvedenti v bode 3 Specifikacie predmetu zakazky ako
splnenu.

Komisia na zdklade dokumentdcie predlozenej v ramci ponuky a na zaklade dokumentacie
predlozenej v ramci vysvetlenia ponuky (1, 2 a 3) konstatuje, Ze uchadzac (...) splnil vsetky
verejnym obstaravatelom stanovené poZiadavky na predmet zakazky a poZiadavky na ponuku
(obsah ponuky) uvedené v Oznameni o vyhldiseni verejného obstardvania a sutaznych
podkladoch.

()"

86. Sucastou zapisnice z vyhodnotenia ponuk je priloha s nazvom ,,Priloha €. 3 k Zapisnici z
vyhodnotenia pontk a splnenia podmienok tcasti - hodnotenie splnenia poZiadaviek na predmet
zakazky* zo dna 24. 06. 2025, v ktorej je okrem iné¢ho uvedené, cit.:

()
Ponuka uchadzata Hodnoterie pofiadsviek §
Minimaine technické viastnosti, parametre a hodnoty Sl P
predmetu zakazky 6 verejnym ot avatefom v F pondkaného O ie siladu predidadanych informéciio ponck tovarev Prilcte | . b
Prilohe &. 5 - Specifikicia predmetu zakazky sitaznych | fovanisuvedenimstrany | ¢ 5. Specifikicia p zékazky s predioZenym produktovym listomk | "
podkladoy kde sa p pristrojuv ponuke uchédzata (suhlas/nesilad prediozenych doklad komisiou
nachadza : spinil / nespinil
Pristroj pre roboticky asistovani stimulaciu chodze - 1 ks | R-GAIT uZivatefsky manual,
technicka Specifikcia R-GAIT
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Nejasnost' Udajov v predioZene] dokumentacii (¢o konkrétne uchadzaé povazuje —|
za ekvivalent a z akej Easti manualu a dokumentu , Technické Specifikacie BTL
R-Gait' vypljva, Ze uchadzatom ponikany prisroj umozfiuje oporu s pevnymi
nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chibta ftrupu/ a panvy). Uchadzat
bol poziadany o vysvetienie v rozsahu spracovanej Ziadosti o vysvetlenie
ponuky (1) zo dfia 21.5.2025

L!chédzac predioZil vysvetlenie ponuky diia 28.£ 2025, v rami klorého dopinil
spifia, ekvivalent; manual str. | video k ponikanému pristroju a dokument ,“Vysvetienie ponuky k bodu 5*
10, 11, technicka Specifikacia | Ziadosii o vysvetienie ponuky.

. |RGAT : & ;

Pristroj potas rehabiltacie chodze umoZiiuje pevni Na zalda_de predioZenej 'du.thenQue a videa nevyplynulo, Ze pristroj R-Gait
apory a2 po hrudn chrblicu s pevnymi nezavisle umoZfiuje oporu s pevnymi nezavisle nastavitelrymi modulmi pre oporu chrbta spinil
2 nastavitefngmi moduimi pre oporu chrbta frupul a Htrupu/ a panvy). Uchédzat bol poZiadany o vyswetlenie v rozsahu spracovanej

il Ziadosli o vysvetlenie ponuky (2) zo diia 2.6.2025.
Uchadzat: dorudil vysvetienie diia 9.6.2025, v ramei kiorého doplnil dokument
8 nazvom .Podanie vysvetienia k Ziadosti o vrsvetlenie ponuky &. 2 zo dita
02.06.2025.
Na zaklade predioZeného dokumentu komisia nevedela jednoznagného posidit
spinenie predmetného parametra a z uvedeného ddvodu sa rozhodla poZiadaf
uchadzata o vysvetlenie v rozsahu spracovanej Ziadosti o vysvetienie (3).
Uchadzaé dorugil vysvetienie &, 3 dfia 19.6.2025, v ramci kiorého blizsie vysvetlil,
ako nim navrhnuté technické riedenie naplfia Géel a klinicki funkénost.
Uchadzat prediozenym vysvetienim preukazal spinenie poZiadavky.

Nejasnost (idajov v predioZenej dokumentécii (na zaklade dokumentov
prediozenych v ponuke manual a dokument , Technické $pecifikacie R-Gait)
aani na zaklade verejne dostupnjch zdrojov vdeozaznamu -

(nttps:/iyoutu be/kbwusixkods ?si=Ms8_-Ma_CvaAWira ) nevyplynulo, 2e
ponukany pristroj zabezpecuje pevnil oporu panvy zospodu aj bez pousitia
zdvesného systému). Komisia sa rozhodla peZiadat uchadzaéa o vysvetienie
(Ziadost o vysvetlenie ponuky (1).

Uchadzac predioZil vysvetienie ponuky dha 285.2025, v ramci ktorého dopinil
video k ponukanému pristroju a dokument ,Vysvetienie ponuky k bodu 5
Ziadosti o vysvetienie ponuky.
Na zaklade prediozenej dokumentacie a videanevyplynulo, Ze pristroj R-Gait spinil
Pevna opora panvy zospodu s modnostou odiahcenia spliia poZiadavku stabilnej pevnej opory panvyzospodu aj bez poutitia
3 5 poutitim zAvesného u & bez jeho poutitia mo:ného_axstémy. Uchadzat bol poziadanj o vysvetienie v rozsahu

eyeld spracovanej Ziadosti o vysvetlenie ponuky (2).
Uchadza¢ dorutil vysvetlenie diia 9.6.2025, vramci klorého dopinil dokument

s nazvom ,Podanie vysvetlenia k Ziadosti o rysvetienie ponuky €. 2 zo diia
02.06.2025".

spifia, manual str. 19,
technicka Specifikacia R-GAIT

Prediozenou dokumenléciou uchadza nepreukazal spinenie predmetného
parametra. Z uvedeného dovodu sa komisia rothodla poZiadat uchadzaéa
o vysvetienie v rozsahu spracovanej Ziadosti o rysvetienie ponuky (3).

Uchadza¢ predioZil vysvetlenie (3) diia 19.6.2025, na zaklade kiorého komisia
konstatuje, Ze poniikany pristroj umoz2iiuje pevni oporu panvy zospodu aj bez
pouitia zavesného systému. Uchadzaé prediozenym vysvetlenim (3) preukézal
spinenie poziadavky. J

()

Vyhodnotenie :

Komisia s pravom na vyhodnotenie ponuk konstatuje, Ze uchadzac (...) splnil vietky verejnym
obstaravatelom stanovené pozZiadavky na predmet zakazky uvedené v sutaznych podkladoch a
v Ozndmeni o vyhlaseni verejného obstardvania.

()"

87. V dokumente oznacenom ako ,Informécia o vysledku vyhodnotenia ponuk* zo dna 30. 06.
2025, ktory kontrolovany odoslal navrhovatelovi (d’alej len ,informécia o vysledku
vyhodnotenia ponuk*) je okrem iného uvedené, cit.:

()

V zmysle § 55 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov (...)

ste neuspeli
Odovodnenie neprijatia ponuky:

Verejny obstardvatel stanovil v Oznameni o vyhldseni verejného obstardavania a v sutaznych
podkladoch ako kritérium na vyhodnotenie ponuk - najnizsia celkova cena v EUR s DPH za
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predmet zdakazky. Dovodom neprijatia Vasej ponuky je skutocnost, Ze na zdaklade kritéria na
vyhodnotenie ponuik ste sa umiestnili na druhom mieste v poradi.

Poradie uchadzacov:

1. BTL Slovakia s.r.o. (...)
2. Stargen EU s.r.0. (...)

Identifikacia uspeSného uchadzaca a informdcia o charakteristikach a vyhoddach prijatej
ponuky :

Uspesny uchddzac¢ BTL Slovakia, s.r.o. (...) poniikol najnizsiu celkovii cenu v EUR s DPH za
predmet zdkazky, tj. po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritéria na vyhodnotenie ponuk sa
umiestnil na 1. mieste v poradi, spinil stanovené podmienky ucasti vo verejnom obstaravani a
vSetky poziadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky a ponuku.

V sulade s § 55 ods. 2 pism. b) a c) v zneni ,,Informdcia o vysledku vyhodnotenia ponuk
zasieland dotknutym uchdadzacom obsahuje najmd informaciu o charakteristikach a vyhodach
prijatej ponuky alebo ponuk, vysledok vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti u uspesného
uchadzaca, ktory obsahuje informdcie preukazujice splnenie podmienok ucasti tykajucich sa
financného a ekonomického postavenia a technickej sposobilosti alebo odbornej sposobilosti
vrdtane identifikacie osoby poskytujucej financné zdroje podla § 33 ods. 2 a osoby poskytujucej
technické a odborné kapacity podla § 34 ods. 3“. Verejny obstardavatel v zmysle vyssie
uvedeného priklada k Informacii o vysledku vyhodnotenia ponuk aj Prilohu ¢. 1 Zapisnice z
vyhodnotenia ponuk a splnenia podmienok ucasti, ktord obsahuje informadcie preukazujiice
splnenie podmienok ucasti uspesného uchadzaca.

()"

88. Sucastou informéacie o vysledku vyhodnotenia ponuk je priloha s nazvom ,,Priloha ¢. 2 k
Zapisnici z vyhodnotenia ponuk a podmienok tcasti — obsah ponuky“* zo dia 26. 06. 2025
(dalej ako ,,priloha zapisnice z vyhodnotenia ponuk* alebo ,,priloha informécie o vysledku
vyhodnotenia ponuk®), v ktorej je okrem iného uvedené, cit.:

()

Doklady preukazujlice spinenie poZiadaviek na predmet zakazky

Ostatné poziadavky na predmet zakazky a doklady preukazujtice spinenie osobitnych poziadaviek na pinenie (bod 6 €asti C. Opis predmetu
zakazky sat'aznych podkladov)

()

4 Uvedena priloha je zaroveti prilohou zéapisnice z vyhodnotenia pontk.
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Bod 6.3 Casti C. Opis predmetu zékazky sutaznych podkladov -
Prospektovy material (resp. iny doklad), prostrednictvom ktorého
uchédzaé jednoznaéne preukéZe, Ze nim ponlkany produkt spifia
verejnym obstaravatelom pozadované minimalne technické viastnosti,
parametre a hodnoty predmetu zakazky

Uchadza¢ predloZil :
Uzivatelsky manudl R-GAIT a dokument s ndzvom

Technicke Specifikacie BTL R-Gait".

Komisia pri vyhodnocovani spinenia poZiadaviek na
predmet zakazky identifikovala v predlozenych
dokumentoch nejasnosti a z uvedeného dévodu
rozhodla, Ze uchadzaé bude poziadany o vysvetlenie (vid
Ziadost o vysvetlenie ponuky &. 1zo dfia 21.06.2025).

Uchadza¢ doruéil vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote
diia 28.05.2025. V ramci vysvetlenia ponuky uchadzaé
predloZil dokument Technické Specifikécie BTL R-Gait
doplneny o podpis produktoveho manazéra BTL
Industries Ltd., ktory v3ak nie je opatreny peciatkou

a podpisom vyrobeu, video zdznam pontkaného pristroja
R-Gait a dokument s nazvom ,Vysvetlenie k bodu 5°
(pozn. bod 5 Ziadosti o vysvetlenie), v ktorom je
vyjadrenie uchadzaca k bodom 2 a 3 Specifikacie
predmetu zakazky.

Komisia po postideni predlozenych dokladov a videa
konstatuje, Ze z uvedenej dokumentacie a videa
nevyplyva splnenie vy3Sie uvedenych poziadaviek

a z uvedeného dévodu sa rozhodla uchadzaca poziadat
o vysvetlenie a o predloZenie originalu technickej
Specifikdcie predmetného pristroja vydaného priamo
vyrobcom spoloéne s Uradne overenym prekladom alebo
inym ekvivalentnym potvrdenim vyrobcu, ktorym
preukéaze splnenie poziadaviek na predmet zakazky (vid
Ziadost o vysvetlenie ponuky &. 2 zo dfia 02.06.2025).

Uchéadza¢ dorucil vysvetlenie ¢. 2 v stanovenej lehote
diia 09.06.2025. Uchadzac v ramci vysvetlenia
opakovane predlozil dokument s nazvom ,Technické
Specifikacie BTL R-Gait" opatreny podpisom riaditela
BTL Industries Ltd. a peciatkou a dokument s nazvom
Podanie vysvetlenia k Ziadosti o vysvetlenie ponuky &. 2
2o dia 02.06.2025", v ktorom uchadza€ poskytol
informéacie k bodom 2 a 3 Specifikécie predmetu
zékazky.

Komisia po postdeni informécii uvedenych

v predlozenych dokumentoch skon3tatovala, Ze
uchadza¢ jednoznacne nepreukazal spinenie
dopytovanych parametrov (bod 2 Specifikécie: Pristroj
pocas rehabilitacie chodze umoZiiuje pevni oporu az po
hrudnd chrbticu s pevnymi nezévisle nastavitefnymi
modulmi pre oporu chrbta frupu/ a panvy a bod 3
Specifikécie : Pevna opora panvy zospodu s moznostou
odlahcenia s pouzitim zévesného systému aj bez jeho
pouZitia) a z uvedeného dévodu sa rozhodla poZiadat
uchadzaca o vysvetlenie ponuky v rozsahu spracovanej
Ziadosti o vysvetlenie ponuky &. 3 zo diia 17.06.2025.

Uchadza¢ dorucil vysvetlenie v stanovene] lehote dia
19.06.2025, v ktorom blizSie popisal/vysvetlil dva
dopytované parametre (bod 2 a 3 Specifikécie predmetu
zékazky) spolu s odkazmi na konkrétne strany manualu.

Komisia na zaklade predloZzeneho vysvetienia konstatuje,
Ze uchadzac ekvivalentnym rieSenim spinil poZiadavky
na predmet zakazky (vid. Priloha €. 3 k Zapisnici

z vyhodnotenia ponuk a podmienok ucasti).

splnil

()"

89. Navrhovatel namieta, Ze ponuka Gspesného uchadzada nespiia minimalne technické
poziadavky stanovené v Specifikdcii predmetu zédkazky, a to konkrétne poziadavku na pevnu
oporu az po hrudnt chrbticu s pevnymi nezavisle nastavite’nymi modulmi a poziadavku
na pevnll oporu panvy zospodu s moznost'ou odl'ahéenia aj bez pouzitia zavesného systému.

38

Cislo zaznamu Typ zaznamu
23413/2025 Prijaty zaznam

Forma originalu
Hodnoverne elektronicky

Dat. prij. zaz.
21.10. 2025



Uvedené poziadavky boli podl'a navrhovatela kontrolovanym oznacené za zdsadné a klinicky
odovodnené, ¢o vyplyva aj z odpovedi na vysvetlenia sutaznych podkladov. Navrhovatel
uvadza, ze z pouzivatel'ského manudlu zariadenia R-GAIT ako aj z vyjadreni Gspesného
uchadzaca je zrejmé, Ze ponukané zariadenie uvedené poziadavky nespliiia, ked’ze zabezpecuje
oporu len prostrednictvom postroja a popruhov, bez pevnych nastavitelnych modulov
a neposkytuje moznost’ odl'ah¢enia bez zavesného systému, priCom zaroven absentuje aj pevné
sedlo (resp. konstrukcia podobna sedadlu). Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze sutazné podklady
vyslovne vylucovali predlozenie variantnych rieSeni, navrhovatel mé& za to, Ze ponuka
uspesného uchadzaca mala byt’ vyhodnotena ako nevyhovujuca.

90. Kontrolovany uvadza, ze technické poziadavky boli stanovené na zaklade klinickych potrieb
a v sulade s principmi verejného obstaravania. K namietke tykajucej sa poziadavky na pevnu
oporu az po hrudnu chrbticu s nezavisle nastavitelnymi modulmi uvéadza, ze splnenie tejto
poziadavky bolo preukdzané dokumentdciou predlozenou v ponuke uspesného uchadzaca
a vysvetlenim ponuky €. 3, z ktorych vyplyva, Ze opora je zabezpeCena pomocou postroja
a panvového modulu. Rovnako povazuje za preukézané aj splnenie poziadavky na pevni oporu
panvy zospodu bez nutnosti pouzitia zdvesného systému, pricom namietany prvok ,,pevné
sedlo® nebol podl'a neho v Specifikacii vyslovne uvedeny. Kontrolovany zaroven zdoraziuje,
ze uspeSny uchddza¢ nepredlozil variantné rieSenie ale ekvivalent, ktorého sutlad
s poziadavkami bol riadne postdeny.

91. V nadvéznosti na obsah namietok navrhovatela urad v nasledujucich bodoch rozhodnutia
posudi, ¢i vyhodnotenie ponuky uspesného uchadzaca vo vzt'ahu k splneniu minimalnych
technickych poziadaviek uvedenych v Specifikacii predmetu zdkazky — konkrétne poziadavky
na pevnu oporu az po hrudni chrbticu s pevnymi nezdvisle nastavitelnymi modulmi
a poziadavky na pevni oporu panvy zospodu s moznostou odlahenia aj bez pouzitia
zavesného systému — bolo zo strany kontrolovaného uskutocnené v sulade so zdkonom
o verejnom obstardvani a s poziadavkami uvedenymi v stitaznych podkladoch.

92. Urad v kontexte vysiie uvedeného a v nadviznosti na namietky navrhovatela, ktorymi
v stvislosti s pristrojom pontiknutym uspeSnym uchddzacom spochybiiuje posudenie splnenia
technickych poziadaviek uvedenych v bode 2 a bode 3 Specifikacie predmetu zakazky,
preskimanim sttaznych podkladov zistil, Ze kontrolovany v $pecifikécii predmetu zédkazky
stanovil ako minimalne technické poZiadavky okrem iného parameter: (i) ,,Pristroj pocas
rehabilitacie chodze umoziuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta /trupu/ a panvy*, a () ,,Pevnd opora panvy zospodu
s moznostou odlahcenia s pouzitim zavesného systému aj bez jeho pouZitia“. Zaroven
kontrolovany v stit’aznych podkladoch uviedol, Ze bude akceptovat’ aj iny — ekvivalentny
tovar, ak tento preukazate’'ne disponuje porovnate’'nymi kvalitativnymi
a vykonnostnymi  charakteristikami, technickymi vlastnostami, parametrami
a hodnotami, pricom dokazné bremeno na preukazanie ekvivalencie spoc¢iva na uchadzacovi.
Kontrolovany zaroven uviedol, Ze pri navrhovani ekvivalentu je uchadza¢ povinny postupovat’
s odbornou starostlivostou, pri ktorej musi zohl'adnit’ povodny, verejnym obstaravatel'om
pozadovany Ucel a plnt funk¢nost’ predmetu zédkazky. Z uvedeného vyplyva, ze uchadzac bol
povinny preukazat’ bud’ splnenie technickych poziadaviek v rozsahu stanovenom v Specifikacii
predmetu zdkazky, alebo poniknut’ ekvivalentné rieSenie, ktoré muselo zachovat’ pozadovani
funk¢nost’ a ticel predmetu zdkazky.

93. Urad preskimanim ponuky spe$ného uchadzaa zistil, Ze k preukazaniu splnenia poziadaviek
podla bodu 2 a bodu 3 Specifikacie predmetu zakazky predlozil dokument ponuka tspeSného
uchadzaca — Specifikdcia predmetu zékazky, v ktorej pri poziadavke v bode 2 uviedol
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cit.: ,, splia, ekvivalent a odkéazal na, cit.: ,manudl str. 10, 11, dokument: technickd
Specifikdcia R-GAIT*. Tymto uspe$ny uchadza¢ deklaroval, Ze poZiadavku podl'a bodu 2 spina
prostrednictvom ekvivalentného rieSenia, zatial’ Co pri poziadavke podl'a bodu 3 uviedol, cit.:
,,sp[ﬁa “a odkazal na, cit.: ,,manual str. 19, dokument: technicka Specifikacia R-GAIT*. Urad
preskimanim dokumentacie d’alej zistil, Ze pred samotnym vyhodnotenim splnenia spornych
poziadaviek podla bodu 2 a bodu 3 Specifikacie predmetu zakazky kontrolovany adresoval
uspesnému uchadzacovi dokopy tri ziadosti o vysvetlenie ponuky, v ktorych ho vyzval na
objasnenie, nakol’ko mal pochybnosti o ich splneni. Uspe$ny uchadza¢ na Ziadost' o vysvetlenie
¢. 1 predlozil odpoved’, v ktorej sa okrem iného odvolal na uzivatel'sky manudl a technicku
Specifikaciu a okrem iného pripojil videodokumentaciu pouzivania pristroja a vyhlasenie
o zhode spolu s uradnym prekladom. Na ziadost’ o vysvetlenie €. 2 a Ziadost’ o vysvetlenie €. 3
uspesny uchadzac¢ poskytol odpovede, v ktorych okrem iného uviedol svoje vysvetlenia
vo vztahu k predmetnym poziadavkam.

94. Urad uvadza, Ze proces vyhodnocovania pontik uchadzadov z hl'adiska splnenia poziadaviek
na predmet zdkazky je v kompetencii verejného obstardvatela alebo obstaravatela, resp.
komisie na vyhodnotenie pontk. Postup komisie na vyhodnotenie pontk z hl'adiska splnenia
poziadaviek verejného obstaravatela alebo obstaravatel'a na predmet zdkazky upravuje najma
ustanovenie § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani. Toto ustanovenie obsahuje pomerne
vSeobecnu upravu, ktora je vSak logicka a opodstatnend, ked’ze v postupoch zadavania zékaziek
mozu vzniknat rézne situdcie, ktoré nie je mozné do tejto upravy podrobne upravit. Predmetné
ustanovenie de facto hovori iba o tom, Ze komisia na vyhodnotenie ponuk je povinna
vyhodnotit’ ponuky uchddzacov predloZzené do verejného obstaradvania z hladiska splnenia
poziadaviek verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel'a na predmet zakazky. V tejto suvislosti
urad poukazuje na ustanovenie § 42 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani, podla ktorého
podrobné vymedzenie predmetu zdkazky maji obsahovat sutazné podklady. V zmysle
uvedeného, komisia na vyhodnotenie ponuk pri vyhodnocovani ponik uchadzacov
z hPadiska splnenia poZiadaviek verejného obstaravatel’a alebo obstaravatel’a na predmet
zakazky, je povinna vyhodnotit’ ponuky predloZené jednotlivymi uchiadza¢mi v zhode
s poziadavkami urenymi verejnym obstaravatelom alebo obstaravatelom v stit’aznych
podkladoch, zachovavajuc pritom v§eobecné principy verejného obstaravania definované
v § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani.

95. Vo vzt'ahu k moZnosti predloZit’ ekvivalentné rieSenie Urad uvadza, Ze ak uchadzac¢ ponikne
tovar, ktory spiiia vetky poZiadavky na predmet zikazky, tak je verejny obstaravatel
povinny akceptovat’ ho a nie vyhodnocovat’ jeho ekvivalentnost. Vyhodnocovanie
ekvivalentnosti tovarov ma zmysel prave pri tovaroch, ktoré sice vSetky pozZiadavky
na predmet zikazKy nespiiiaji, aviak napriek tomu ich moZno z uréitého dévodu
povaZovat’ za rovnocenné. Z uvedeného teda vyplyva, Ze vo verejnych obstaravaniach, v
ktorych je uchadzatom umoZnené predkladat’ ekvivalentné tovary, ako tomu je aj
v preskiimavanej verejnej sut'azi, existuju de facto tri typy tovarov:

a) tovary, ktoré spiiaji vietky stanovené poziadavky na predmet zakazky,

b) tovary, ktoré nepatria do skupiny a), aviak su k nim ekvivalentné, tzn. spifiaji
uzitkoveé, prevadzkové a funkéné charakteristiky, ktoré s nevyhnutné
na zabezpecenie ucelu, na ktoré su pozadované tovary urcené,

¢) tovary, ktoré nepatria ani do skupiny a) ani do skupiny b).

Pritom plati, Z¢ tak tovary, ktoré spiiiaju vietky poZiadavky na predmet zakazky, ako aj
tovary ekvivalentné, by mali byt z hPadiska ich akceptovatel'nosti vo verejnom
obstaravani rovnocenné, a teda akceptovate’né. Naopak, neakceptovateInymi tovarmi su
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len tovary podla bodu c), teda tie, ktoré jednak nespiiiajii vietky poziadavky na predmet
zdkazky a zaroven ich nemoZno vyhodnotit’ ani ako ekvivalentné k takymto tovarom. Urad
konstatuje, Ze ak je vo verejnom obstaravani pripustné predkladat’ aj ekvivalentné tovary,
tak je verejny obstaravatel’ pri vyhodnocovani ponik povinny realne sa ekvivalenciou
vSetkych pontikanych tovarov zaoberat’, a to zdokumentovanym sposobom. To znamena,
Ze verejny obstaravatel’ je povinny vyhodnotit’ splnenie poZiadaviek na predmet zakazky
a zdokumentovanym spésobom rozhodnit’, ¢i je vyhodnocovany tovar tovarom podla
bodu a), podPa bodu b) alebo podl’a bodu c).

96. Urad vo vztahu k priebehu vyhodnotenia ponuky uspe$ného uchadza¢a uvadza, Ze zo zéapisnice
z vyhodnotenia ponuk (a jej priloh) azvyjadrenia kontrolovaného vyplyva, Ze komisia
po preskimani odpovedi uUspesného uchadzaCa na ziadost' o vysvetlenie ¢. 1 az ziadost
o vysvetlenie ¢. 3 skonsStatovala splnenie poziadaviek podl'a bodu 2 a bodu 3 S$pecifikacie
predmetu zékazky, priCom ponuka uspesného uchadzaca bola akceptovana ako rovnocenné
(ekvivalentné) rieSenie poZiadaviek stanovenych v Specifikacii predmetu zikazky.

97. Vzhl'adom na technicky charakter ndmietok navrhovatela, ktoré smeruju proti splneniu
minimalnej technickej poziadavky uvedenej v bode 2 Specifikacie predmetu zékazky a splneniu
miniméalnej technickej poziadavky uvedenej v bode 3 Specifikacie predmetu zdkazky, ako aj
s ohl'adom na vyjadrenie kontrolovaného, urad za Gc¢elom objektivneho postudenia spravnosti
vyhodnotenia splnenia uvedenych poziadaviek a postdenia, ¢i ponukané zariadenie modze
zabezpeCit' pozadovani funkCnost a tucelnost’ predmetu zakazky, poziadal odbornika
o zodpovedanie nasledujtcich otazok, cit.: ,,

1. S prihliadnutim na parameter uvedeny v bode 2 specifikacie predmetu zakazky, cit.:
., Pristroj pocas rehabilitacie chédze umoznuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu
s pevaymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta /trupu/ a panvy*, ako aj
na vysvetlenia sutaznych podkladov ¢. 1 a ¢. 2 a beruc do uvahy vyhodnotenie splnenia
poziadaviek na predmet zakazky uskutocnené kontrolovanym, ktory skonstatoval,
e rieSenie poniknuté tispesnym uchddzacom spliia pozZiadavky na predmet zdkazky
ekvivalentnym sposobom, mozno povazovat pristroj BTL R-GAIT predlozeny uspesSnym
uchadzacom za kvalitativne vyhovujuci z hladiska funkcného a ucelového naplnenia
poziadaviek na predmet zdkazky?

2. S prihliadnutim na parameter uvedeny v bode 3 Specifikacie predmetu zakazky, cit.: ,, Pevna
opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouzitim zavesného systému aj bez jeho
pouzitia“, ako aj na vysvetlenia siitaznych podkladov ¢. 1 a ¢. 2, spliia pristroj BTL R-GAIT
predlozeny uspesnym uchadzacom dany parameter?

2.1. Ak podla vasho nazoru uspesnym uchadzacom predlozeny pristroj BTL R-GAIT
predmetny parameter nesplina, je moziné ho povazovat za kvalitativne vyhovujuci
z hladiska funkcného a ucelového naplnenia poziadaviek na predmet zdakazky?

98. K vyssie uvedenym otazkam, ktoré urad predlozil na postdenie, poskytol odbornik nasledovnu
odpoved, cit.:

)
3. Poutité podklady

Posudek vychazi z dokumentace poskytnuté zadavatelem a uchazecem, a z verejné dostupnych
zdrojii vyrobce. Zejména byly vyuzity tyto podklady:

* Priloha ¢ 1 — Namietky + prilohy
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o namitky uchazece proti vvhodnoceni nabidek verejné soutéze

* Priloha é. 2 — Vyjadrenie kontrolovaného

o dokument obsahuje stanovisko kontrolovaného,

* Priloha ¢. 3 — Sut’ainé podklady — Roboticky asistovand stimuldcia chodze

o obsahuje obecny opis predmeétu zakazky, podminky ucasti a ramcové pozadavky
* Priloha é. 4 — Sut’ainé podklady — prilohy ¢. 1-10 (SP.xlsx)

o tabulkovy prehled pozadovanych technickych parametrii a hodnot.

0 obsahuje seznam minimalnich technickych viastnosti a parametrii,

o bod 2: ,, Pristroj pocas rehabilitdcie chodze umoziiuje pevau oporu az po hrudnu chrbticu s
pevnymi nezavisle nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta/trupu a panvy

o bod 3: ,, Pevna opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouZitim zavesného systému
aj bez jeho pouZitia“.

o Tyto dva body jsou hlavnim predmétem posouzeni v otazkach ¢. 1 a ¢. 2.

* Priloha C. 5 — Vysvetlenie sut'aZnych podkladov ¢. 1

o obsahuje odpovedi verejného zadavatele na dotazy uchazecii,

o kapitola k bodu 2: potvrzuje pozadavek na pevnou oporu az po hrudni pater,
o kapitola k bodu 3: zdiivodnuje pozadavek na pevhou oporu panve zespodu “.
* Priloha é. 6 — Vysvetlenie sut’aZnych podkladov é. 2

o obsahuje podrobné medicinské zdiivodneéni pozadavkii na nezavislou nastavitelnost podpory
trupu a panve,

o kapitola k bodu 3 vysvétluje vyznam pevného sedla pro nacvik rovnovahy, aktivaci hlubokého
stabilizacniho systému a prenos vahy.

e Priloha & 7 — Ponuka uispesného uchddzaéa (Specifikdcia predmetu zdkazky)

o obsahuje vyplnéné tabulky, kde uchazec uvadi, jak splnuje jednotlivé body specifikace

* Priloha ¢. 8 — Ponuka uspesného uchadzaca — UZivatel’sky manual R-GAIT
o vyuZzity zejména kapitoly:

e [.5 Popis pristroje,

o 4.1-4.2 Hlavni jednotka a prislusenstvi,

e 7 Parametry terapie,

o 8 Prubéh terapie (casti vénované postroji a panevnimu modulu).
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* Priloha ¢. 9 — Ponuka uspesného uchadzaca — Technicka Specifikdacia pristroja R-GAIT
o Popisuje konkrétni nabidku pristroje R-Gait
* Priloha ¢. 10 — Vysvetlenie ponuky uispesného uchddzaca
0 vyuzity zejmeéna casti:
o Vyhlasenie o zhode “ — potvrzeni shody s MDR.

e, Odpovede - vysvetlenia ponuky *“ — stanoviska uchazece k bodum 2 a 3,

o VIDEOI.mp4*“ — demonstrace provozu systemu v rezimu bez aktivniho zavésného
systému.

Kromeé toho byly pro kontext vyuZity i:

* oficialni webové stranky vyrobce (www.btlnet.com),

* instruktdzni a prezentacni videa vyrobce dostupnd na YouTube a firemnich strankdch.
4. Popis zkoumaného zdravotnického prostiedku
4.1 Obchodni nazev, typ, vyrobce

Zkoumanym zarizenim je R-GAIT, stacionarni roboticky rehabilitacni systém urceny
k asistovanému ndcviku chiize. Vyrobcem je spolecnost BTL Industries Ltd., mezindrodni
vyrobce zdravotnickych prostiedkii a rehabilitacnich technologi.

4.2 Urcené pouZziti

Podle uzivatelské dokumentace je pristroj urcen k:

* rehabilitaci a nacviku chiize u pacientii s poruchami lokomoce,

* nacviku symetrické a rytmické chiize,

* zajisteni dynamického odlehcent télesné hmotnosti dle potieb pacienta v priibéhu terapie,

* poskytnuti bezpecné opory a stability pri terapii pod dohledem fyzioterapeuta.

» Zarizeni je urceno k pouZziti ve zdravotnickych zarizemich, pod odbornym dohledem,

pro pacienty s neurologickymi, ortopedickymi ci traumatologickymi diagnozami spojenymi
s poruchou lokomoce.

4.3 Technicky popis a princip funkce

Pristroj BTL R-GAIT je stacionarni roboticky systém, jehoz konstrukce je navrZena tak, aby
umoznila simulaci prirozené chiize prostrednictvim pohyblivych noznich platforem v riiznych
rezimech, a zaroven poskytla pacientovi bezpecnou a prizpusobitelnou oporu.

Princip fungovani spociva v kombinaci aktivniho vedeni dolnich koncetin prostrednictvim
noznich platforem v kombinaci s vedenim panve pomoci panevniho modulu, a dynamického
odlehceni hmotnosti pacienta pomoci zavésného zvedaciho systéemu v kombinaci s panevnim
modulem. Tato kombinace umoziiuje pacientovi bezpecné a efektivné trénovat jednotlivé faze
chuze v kontrolovaném prostredi, s moznosti presného nastaveni parametri terapie podle
diagnozy a aktuadlnich potreb.
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4.4 Hlavni casti systéemu:
Zakladna a nosna konstrukce

Zakladna obsahuje pohony, prevodové a ridici mechanismy vcetné elektroniky. Zajistuje
stabilitu celého systému a slouzi jako nosny ram pro zdvesny system i nozni jednotky.
Konstrukce je dimenzovana pro pacienty s hmotnosti az 175 kg.

Nozni jednotky

Jsou vybaveny podlozkami pro chodidla pacienta, které jsou pohdanény samostatnymi motory.
Kazda podlozka umoznuje nastaveni délky kroku (270—620 mm) i Sirky postaveni chodidel (9
nebo 19 cm). Fixace chodidel je zajistéena systémem s patni opérkou a predni prezkou. Tim je
zajisteno presné vedeni pohybu a simulace fazi chiize.

Zvedak pacienta
Sklada se ze spodni a horni casti.

Spodni cast umoznuje horizontdlni pohyb pacienta pri vstupu do zarizeni a nese nosnou
konstrukci panevniho modulu a ovladaci panel.

Horni cast slouzi k vertikalnimu pohybu a k odlehceni hmotnosti pacienta béhem terapie.
Dynamicka podpora télesné hmotnosti je nastavitelna v rozsahu 0175 kg. Ovladani pohybii
zvedadku je mozné prostrednictvim dotykoveho tabletu nebo noznich spinacii.

Panevni modul

Tento pevny mechanicky prvek je spojen s ramem pristroje a umozZnuje uchyceni postroje
v oblasti panve. Jeho konstrukce umoznuje nastaveni vysky a hloubky. Primadrni funkci modulu
je mechanicka fixace a vedeni panve pacienta pri chiizi. Pri nulovém odlehceni pomoci zavésu
postroje pacienta, slouzi k prenosu hlavniho vertikalni zatizeni do ramu.

Postroj pacienta

Textilni systém slozeny z hrudniho a brisniho pdsu, dvou kycelnich uchyti, noznich poutek
a nosnych popruhui. Postroj je vicebodove upnut a pomoci zavesnych popruhii propojen s horni
casti zvedaku, a pomoci prezek s panevnim modulem. Poskytuje oporu trupu a vertikalni
podporu pacienta, avsak sam o sobé nema pevnou konstrukci. Textilni konstrukce je provedena
tak, Ze umoznuje utazeni popruhu v panevni, brisni
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Obrazek 1: Schéma jednotlivych casti pristroje R-GAIT,
(pfevzato z R-GAIT — UZIVATELSKY MANUAL)

a hrudni oblasti. Zaroven je vybaven noznimi poutky, které funguji na principu seddku, ktery
zajistuje oporu pacienta zespodu. Hrudni, brisni a panevni cdst tvori jeden celek, proto Ize
nastaveni hrudni casti postroje jen velmi malou nezavislosti na nataveni pdanevni oblasti.
Material je do jisté miry deformovatelny, to znamena, Ze pri zatizeni vznikaji malé pruzné
deformace postroje.

Spojeni s pdanevnim modulem je Feseno dvema trmeny s prezkami, coz nelze povazZovat
za absolutné tuhé spojent (tuhost spojeni zavisi na utazeni trmenii a dalsich parametrech,).

Z pohledu biomechaniky postroj umoznuje stabilizovat nasledujici pohyby a zatizeni:
* Axialni zatiZeni (vertikalni sily):

Postroj prenasi hmotnost pacienta na zavésny systéem (vietné pdnevniho modulu) velmi
efektivne. Textilni pasy pracuji v tahu, coz je mechanicky vyhodné — proto je vertikalni
stabilizace a odlehceni tela spolehlivé.

* Sagitalni pohyby (flexe—extenze):

Diky kombinaci hrudniho a brisniho pasu + uchyceni v oblasti panve je pacient dobre zajisten
proti nadmérnému predklonu ci zaklonu. Tahové sily popruhit se rozkldadaji symetricky a puisobt
proti posunu tézisteé dopredu/dozadu, zaroven je stabilizace zajistovana kompresnim efektem
obepnuti trupu a panve. Bez vyuziti zavésného systému je ale efektivita tohoto principu sniZena,
protoze vSechny zdavesné popruhy nebudou v jednu chvili natahovany a funkce postroje se
redukuje na roli mékkého korzetu — stabilizace je zajisténa pouze kompresnim efektem obepnuti
trupu a panve, nikoliv prenosem zatizeni do konstrukce zarizeni.

* Lateroflexe:

Pro Lateroflexy je mechanismus opory stejny jako u sagitalnich pohybii

» Torzni momenty (rotace kolem vertikalni osy):

Textilni postroj dokaze branit rotacnim pohybum trupu tim, Ze se popruhy pri torznim zatizeni
trupu napinaji, a zaroven se dochazi k pruzné deformaci postroje, takze dochazi k pruznému,

ale ne tuhému odporu.

Opérky rukou
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Jsou pripojeny k panevnimu modulu a nastavitelné ve trech osach (vyska, hloubka, rotace). Plni
zejmeéna stabilizacni a psychologickou roli, nikoli funkci pevné mechanické opory pro trup.

Ovladaci systém

Bezdratovy tablet umoznuje obsluze nastavovat parametry terapie — délku kroku, rychlost
pohybu, miru odlehceni, rezim cinnosti (pasivni Ci interaktivni). Systém miize vyuzivat
i haptickou odezvu pro aktivni spolupraci pacienta.

PriisluSenstvi

Patri sem pediatricky panevni modul (pro pacienty od vysky 80 cm), vyménitelné fixace
chodidel, patni podlozky, souprava pro dynamické vyrovnavani kloubu (kolenni pds
s elastickymi lany) a herni modul pro podporu motivace pacienta.

5. Odborné vyjadreni

5.1 Metodika zkoumani

Metodika posouzeni byla zalozena na systematickém studiu zadavaci dokumentace, podkladii
uchazece a jejich ndslednych vysveétleni, které byly konfrontovdany s obecné uzndvanymi
biomechanickymi principy a s klinickou praxi v oblasti roboticky asistované rehabilitace chiize.
Cilem tohoto postupu bylo objektivné zhodnotit, zda pristroj BTL R-GAIT spliuje technickeé
pozadavky uvedené ve specifikaci predmétu zakazky, a soucasné posoudit, zda (v pripade
odchylek od doslovného vykladu) napliuje ucel a funkci téchto pozZadavkii z hlediska
bezpecnosti a efektivity terapie.

Nejprve byla prostudovana zaddvaci dokumentace, zejména Priloha ¢. 3 — Soutezni podklady
a Priloha ¢. 4 — tabulkovy prehled technickych parametrii, predevsim jeji ¢ast ¢. 5 — Specifikace
predmétu zakazky, kterd obsahuje minimalni technické parametry. Z ni byly identifikovany body
2 a 3, jez jsou predmétem tohoto posudku. Nasledné byla vyuzita i Priloha ¢. 5 — Vysvétleni
souteznich podkladii ¢. 1 a Priloha ¢. 6 — Vysvétleni soutéznich podkladii ¢. 2, které detailné
rozebiraji medicinské oduvodnéni téchto poZadavku a dokldadaji, Ze zadavatel povazuje pevnou
oporu az po hrudni pater a pevnhou oporu panve zespodu za klinicky relevantni parametry.
Zaroven v této dokumentaci Ize nalézt informace o predpokladaném rozsahu vyuziti pristroje.

Dale byly analyzovany podklady poskytnuté uchazecem: Priloha ¢. 7 — Nabidka uchazece
(vyplnéna specifikace predmétu zakazky), a technicke dokumenty k pristroji R-GAIT, tj. zejména
Priloha ¢. 8 — UzZivatelsky manudl a Priloha ¢. 9 — Technicka specifikace. V ramci tohoto studia
byly vyhledany a prostudovany zejména kapitoly manualu, které maji primy vztah
k posuzovanym otazkam — konkrétne kapitola 1.5 (Popis pristroje), kapitoly 4.1-4.2 (Hlavni
jednotka a prislusenstvi), kapitola 7 (Parametry terapie) a kapitola 8 (Pritbéh terapie). Zvlastni
pozornost byla vénovdna castem, které se zabyvaji konstrukci a uchycenim postroje
a panevniho modulu, jelikoz tyto prvky tvori zakladni opérné struktury celého systému.

Z technické specifikace pak casti popisujici technické parametry (rozsah odlehceni, parametry
krokut), rozsah pouZiti a prislusenstvi.

Vyznamnym podkladem byla také Priloha ¢. 10 — Vysvétleni nabidky uchazece, ktera obsahuje

Jjednak prohlaseni o shode (deklarace shody s MDR a CE znacenim), dale pisemné odpovedi
uchazece na dotazy zadavatele k bodum 2 a 3 a konecné i videomaterial (VIDEOI.mp4)
demonstrujici praktické pouZiti pristroje v rezimu bez aktivniho zavésného systému.
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Na zdkladeé techto podkladii byla provedena analyza a interpretace pojmu ,,pevna opora*“.
Hodnoceni probihalo ve dvou rovindach:

e striktné technické — tedy opora nedeformovatelna (rigidni), spojena s ramem, zamezujici,
nebo presné definujici pohyb ve vsech Sesti stupnich volnosti a umozZnujici nezavislé nastaveni.

* funkéné-ucelové — tedy opora, kterd je sice castecné deformovatelna a konstrukcne zavisla,
ale dostatecné stabilizuje pacienta a umozinuje bezpecny a efektivni ndacvik chiize.

Soucasti metodiky byla také biomechanickd analyza prenosu sil a momentii mezi pacientem
a konstrukci pristroje. Posuzovano bylo, do jaké miry jednotlivé opérné prvky umozZnuji
efektivni vedeni zatizeni a stabilizaci téla v hlavnich rovinach pohybu. Analyza rozlisovala osy,
ve kterych je prenos sil zajisten dostatecné tuhou vazbou, a naopak oblasti, kde deformabilita
textilniho postroje vede k pouze cdstecné nebo omezené stabilizaci.

Dalsim krokem bylo porovnadni pozadavkii specifikace (body 2 a 3) s dolozenymi podklady
uchazece a posouzeni, zda je ucel pozadavkii — tj. zajisteni bezpecnosti pacienta a efektivity
rehabilitace chiize — funkcné naplnén, i kdyz konstrukcné neni spinén doslovne.

Metodika zohlednila také omezeni a kontraindikace, tedy stavy, u nichz nelze funkcni reseni
povazovat za postacujici: nestabilni ¢i akutni poranéni pdtere nebo panve, situace vyzadujici
rigidni segmentovou fixaci nebo pacienti s vyraznou torzni instabilitou ¢i spasticitou.

5.2 Otazka ¢.1

.S prihlédnutim na parametr uvedeny v bode 2 specifikace predmétu zakazky, cit.: ,, Pristroj
pocas rehabilitacie chodze umoziuje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavitelnymi modulmi pre oporu chrbta / trupu / a panvy“, jakoz i na vysvétleni soutéznich
podkladii ¢. 1 a ¢. 2 a s ohledem na vyhodnoceni splnéni pozadavkii na predmét zakazky
uskutecnéné kontrolovanym, ktery konstatoval, Ze reSeni nabidnuté uspésnym uchazecem
spliuje pozadavky na predmeét zakazky ekvivalentnim zpusobem — Ize povazovat pristroj BTL
R-GAIT predlozeny uspésnym uchazecem za kvalitativné vyhovujici z hlediska funkcniho
a ucelového naplnéni pozadavkii na predmét zakazky?

Analyza

Bod 2 specifikace jednoznacné pozaduje, aby pristroj umozioval pevnou oporu az po hrudni
pater prostiednictvim pevnych a nezavisle nastavitelnych modulu. Zadavatel ve svych
vysvétlenich (Priloha ¢. 6) k tomu vyslovné uvedl: , Opora trupu a panvy musi byt resena tak,
aby byla mozna jejich nezavisla nastavitelnost. Nejde jen o technicky detail, ale o klinickou
nezbytnost.“ a dale konstatoval: ,, Absence nezavislé fixace vede k neprirozené mechanice
chuize, ke kompenzacnim pohybum trupu a k omezené ucinnosti rehabilitace.“ Soucasné bylo
pozadovano, aby byl pristroj pouzitelny pro Siroké spektrum pacientii véetné ortopedickych,
traumatologickych, neurochirurgickych a neurologickych diagnoz, tedy i pro stavy, kde je
pevnd a nezavisla fixace nezbytna.

Pristroj R-GAIT disponuje pevnym panevnim modulem, ktery je pevné spojen s ramem a prenasi
hlavni vertikalni zatizeni i sagitdlni momenty. Oporu trupu vsak zajistuje textilni postroj tvorici
jeden celek s panevni casti, stejné jako s hrudnim a brisnim pdsem, nelze jej tedy nastavit zcela
nezavisle, ve smyslu vsech Sesti stupnit volnosti. Samotny postroj je navic deformovatelny, tedy
materidl postroje se pod zatiZzenim
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Obrazek 2: Prezky slouZici k pFipevnéni postroje k panevnimu modulu

omezené deformuje a konstrukce spojeni pres prezky neumozinuje absolutni rigiditu.
Z pohledu piisobicich sil Ize specifikovat funkci postroje nasledovné:

V pripadé vyuziti zavésného systému, byt s nastavenim nulového odlehceni, Ize konstatovat, Ze
ve smyslu vertikalniho zatiZeni je ¢ast nebo celd hmotnost téla prendsena pres zavésné popruhy
na ram zarizeni a pres nozni poutka a pdanevni modul. Postroj tak snizuje zatiZzeni dolnich
koncetin a patere az po horni okraj postroje (hrudni pas). Vertikalni slozka sil ma v tomto
rezimu hlavni stabilizacni roly.

Oproti tomu ve sméru flexe—extenze a lateroflexe piisobi utazeny hrudni, brisni a panevni pds
obdobné jako mékky korzet. Obvodovym tlakem vyvinutym témito pdsy je zvySovana tuhost
trupu pacienta, cimz se omezuje jeho rozsah pohybu. Pri tendenci k predklonu nebo zaklonu se
sily také rozkladaji do napnutych popruhii a dadle se prendSeji na zdvésny systém, cimz
stabilizuji trup ve vertikalni poloze. Ve smyslu torze pak pri otdceni trupu se textilni popruhy
zki'iZ a napnou, ¢imz vznikd odpor viici tomuto pohybu. Ucinnost tohoto systému se zvysuje
s mirou odlehceni hmotnosti pacienta, jelikoZ tim dochazi k predepnuti zavésnych popruhii
a tim i jejich vliv na stabilizaci trupu.

Pokud zavésny systém neni vyuZit a pacient je drzen pouze panevnim modulem v kombinaci
s postrojem (bez zavéseni do zavesného systému), tak ve smyslu vertikalnim (axidlnim) veskeré
telesné zatizeni je rozlozeno na dolni koncetiny a panev. Pevny panevni modul prebird cast
vertikalnich sil pres brisni pds a prezky. Postroj pak v kombinaci s panevnim modulem snizuje
zatizeni nohou a mechanismus axialniho odlehceni patere je opét zalozen na principu korzetu.
Ve smeéru flexe a extense a lateroflexe panevni modul poskytuje fixni oporu v oblasti panve, trup
nad urovni panve je vSak stabilizovan jen utazenim textilu, coz nelze nazvat pevhou oporou (ve
striktné technickém smyslu) a jedna se opét o princip zmineny vise, kdy se obvodovym tlakem
zvySuje tuhost trupu pacienta, cimz se omezuje jeho poddajnost. Pri torzi pak trupu odpor vuci
tomuto pohybu je zavisli je zpiisoben pouze odporem textilniho postroje, ¢imz je ucinnost této
stabilizace snizena oproti vyuZiti zavésu. V tomto pripadé ve vsech smyslech namdahani hraje
vyznamnou roly mira utaZenit
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L
Obrézek 3: Foto dokazujici vyuZitelnost postroje i bez
zavésného systému. Foto pochdzi z pfilohy é. 10,

Jjednotlivych prvkii postroje, protoze ¢im vice bude utazen postroj, tim vice se projevi zvySeni
tuhosti trupu pacienta.

Ve striktné technickém smyslu, a vyznamu slov ,,pevna opora* pristroj pozadavek nespliuje,
protoze ma tato opora md jistou miru poddajnosti, ¢i vitle. Nicméné jak si vysvetlime ddle je
i pres to napliuje funkcni pozZadavky na pristroj, a odpovidad funkcné-ucelovému pojeti pevné
opory, tak jak jsme ji definovali v kapitole 5.1.

Opora je dostatecna pro zabezpeceni bezpecnosti pacienta pri tréninku chiize a nevede
k ,,neprirozené mechanice chiize . Coz uchazec doklada ve svém vysvétleni (Priloha ¢. 10), kde
uvadi, ze kombinace panevniho modulu a textilniho postroje poskytuje funkcne ekvivalentni
oporu az po hrudni pater. Toto tvrzeni doklada videomaterial (VIDEOI.mp4), ktery ukazuje, Ze
i bez vyuziti zavesného systému, piisobi postroj jako ucinnd stabilizace trupu. Prenos hlavnich
sil je zajistén a velké vychylky jsou omezeny. Pristroj proto umozZiiuje bezpecny ndcvik chiize
a funkcné napliuje ucel pozadavku. V tomto pripade dochazi k prenosu sil cisté pres panevni
modul.

Je viak nezbytné zduraznit limity tohoto reSeni. Dotazeni postroje ma praktické hranice:
prilisné utazeni sice zvysi stabilitu, ale muze vést k nepohodli pacienta, omezeni dychani nebo
k otlakum. [ pri optimdlnim dotazeni ziistava wurcita rezidualni pohyblivost vyplhvajici
z pruznosti materialu a z konstrukce uchyceni. Postroj neni plnohodnotnou nahradou pevného
korzetu ani modularni opory, ale presto je nahradou dostacujici.

Z téchto ditvodii je treba vymezit i kontraindikace pouziti, zejména v situaci kdy neni aplikovan
zavesny systéem byt s nastavenim na nulové podpory (0% hmotnosti pacienta). Pristroj dle mého
nazoru nelze povazovat za vyhovujici u pacientii s akutnimi nebo nestabilnimi zlomeninami
pdtere, u stavii vyzZadujicich cilenou segmentovou imobilizaci, ani u pacientii s vyraznou
spasticitou i torzni nestabilitou trupu.

Zavér

49

Cislo zaznamu Typ zdznamu Forma originalu Dat. prij. zaz.
23413/2025 Prijaty zaznam Hodnoverne elektronicky 21.10. 2025



Na zaklade dostupnych podkladii a jejich analyzy je treba konstatovat, Ze pristroj BTL R-GAIT
nesplnuje pozadavek v doslovném technickém smyslu, protoze postrada samostatny rigidni
a nezavisle nastavitelny hrudni modul, jak je uvedeno ve specifikaci.

Z hlediska funkcniho a ucelového naplnéni je vsak kombinace pevného panevniho modulu
a textilniho postroje adekvatnim resenim, které poskytuje dostatecnou stabilizaci trupu az po
hrudni pater pro ucely rehabilitace chiize. Pristroj tak Ize povazovat za kvalitativné vyhovujici.
Z toho vyplhva, ze pristroj BTL R-GAIT piedloZeny uspéSnym uchazecem Ize povaZovat
za kvalitativné vyhovujici 7 hlediska funkcniho a ucelového naplnéni poZadavkii na predmét
zakazky, ve smyslu otazky ¢. 1.

5.3 Otdzka ¢. 2

.S prihlédnutim na parametr uvedeny v bodé 3 specifikace predmétu zakazky, cit.: ,, Pevnd
opora panvy zospodu s moznostou odlahcenia s pouzitim zavesného systemu aj bez jeho
pouczitia“, jakoz i na vysvétleni soutéznich podkladi § 1 a § 2 — splnuje pristroj BTL R-GAIT
predlozZeny uspésnym uchazecem dany parametr? *

Analyza

Specifikace v bodé 3 (Priloha ¢. 5) vyzaduje pevnou oporu panve zespodu a moznost odlehceni
jak se zavesnym systémem, tak i bez néj. Zadavatel ve svych vysvétlenich (Priloha ¢. 6) uved|,
Ze pevnd opora panve ma zasadni vyznam pro bezpecnost pacienta a pro efektivni nacvik chiize,
protoze stabilizuje panev a umoznuje spravnou aktivaci stabilizacnich mechanismii.

Pfipojeni postroje
na zavésny systém

Popruhy pro zavéseni
na zvedak

I Hrudnf pas

Zaveésny systém

\ Prezky pro pfipojeni k
panevnimu modulu

Brisni pas
Panevni modul Pripojeni postroje :
*ihi k panevnimu modulu Opora panve zespodu
& |
<

Obrazek 4: Schéma pripojeni pacienta na zavésny systém a k panevnimu modulu

Pristroj R-GAIT disponuje pevnym panevnim modulem, ktery je konstrukcné spojen s ramem
a piisobi jako nosny prvek. Spojeni pacienta s timto modulem je realizovano prostrednictvim
textilniho postroje. Tento postroj je deformovatelny a jeho uchyceni prostiednictvim prezek
pripojenych trmeny neumoziiuje absolutné tuhou vazbu. Na obrazku 5 je zndzornén pohyb,
respektive zmeéna polohy jednoho trmenu a prezky uchyceni postroje k panevnimu modulu,
v prubéhu tréningu chuze. Ackoliv se jednd jen o odhad, na zdkladé zaznamu videa
(https://youtu.be/4PRtkqqOQWFg?si=606ftfiv2GL3bI4Gr), je ziejmé Ze v tomto bodé dochazi ke
zmené polohy prezky, které je zpiisobeno zménou polohy pacienta viici
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Obrazek 5: zména polohy jednoho tfmenu a pfezky uchyceni postroje k panevnimu modulu, v
prubéhu tréningu chize. Odhad, na zékladé zaznamu videa
(https://youtu.be/4PRtkqqQWFg?si=66ftfiv2GL3bl4Gr). Vlevo je znazornéna pozice 1 uprostfed
pozice 2 a vpravo je pfekryv, Sedou barvou je znazornéna zména uhlu pfezky a tfmenu (v této
projekci odpovida cca 10°)

panevnimu modulu. Je zde vSak nutné podotknout, Ze velice zdlezi na tom, jak moc byla prezka
utazena, coz z videa nelze zjisti.

V technickém smyslu pripojeni postroje k panevnimu modulu nemiize zajistit uplnou rigiditu
ve smyslu odebrani vsech stupnii volnosti. Diky poddajnosti a konstrukce spojeni postroje
s panevnim modulem vzdy (v zavislosti na utaZeni trmenii) ziistane ve spojeni urcitd viile, ktera
umozni znacné omezeny pohyb.

Body pripojent
postroje k piistroji

Opora panve zespodu

Obréazek 6: Pacient pfipojeny k pfistroji s vyznadenymi diskutovanymi oporami. Ze schématu je patrné soucasné

Moznost odlehceni je zajistena zdavésnym systémem, ktery umozZnuje dynamické nastaveni
vrozsahu 0-175 kg (Priloha ¢. 9 — Technicka specifikace). Pokud je hodnota nastavena na 0
kg, pristroj pracuje tak, Ze hmotnost pacienta nese pouze panevni modul.

Spornym bodem je pozadavek ,,aj bez jeho pouzitia . UZivatelska dokumentace (Priloha ¢. 8 —
Uzivatelsky manudl) rezim bez zavesu vyslovné nepopisuje. Uchazec vsak ve svém vysvétleni
(Priloha ¢. 10) uvedl, zZe pristroj Ize provozovat i bez aktivniho zapojeni zavésného systému, a
k dolozeni prilozil videomaterial (VIDEO1.mp4), kde je tento rezim patrny. Zde by uchazec mél
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aktualizovat uzivatelsky manual tak, aby popisoval veskeré mozné rezimy pouZiti pristroje,
ve shodeé s pozadavky narizeni EU 2017/745.

Zavér

Z hlediska striktné technického vykladu pristroj R-GAIT pozadavek plné nespliuje, protoze
spojeni postroje s panevnim modulem neni absolutné rigidni a nezajistuje uplnou nepohyblivost
panve ve vSech Sesti stupnich volnosti. Manual navic explicitné neuvadi rezim bez zdavésného
systému.

Z hlediska funkcniho a ucelového naplnéni vsak pristroj poskytuje dostatecnou oporu panve
pro rehabilitaci chiize. Panevni modul zajistuje oporu zespodu s moznosti odlehcent, a dolozeny
videomaterial prokazuje, Ze systém miize byt vyuzivan i bez aktivniho zapojeni zavesu.

Pristroj BTL R-GAIT poZadavek v striktné technickém smyslu nesplituje, avSak 7 funkéniho
hlediska jej Ize povaZovat za adekvdtni a kvalitativné vyhovujici.

5.4 Otdzka ¢. 2.1

., Pokud podle Vaseho ndazoru uspésnym uchazecem predlozeny pristroj BTL R-GAIT predmétny
parametr (bod 3 specifikace) nespliuje, je mozné ho povazovat za kvalitativne vyhovujici
z hlediska funkcniho a ucelového naplnéni pozadavkii na predmét zakdazky? *

Analyza

Jak bylo uvedeno v kapitole 5.3, pristroj BTL R-GAIT z hlediska doslovného technického
wkladu parametr nespliiuje, protoze pevnd opora panve neni zajisténa absolutné rigidné
a nezajistuje uplnou nepohyblivost panve ve vSech Sesti stupnich volnosti. Manual vyrobce
navic explicitné nepopisuje rezim bez zavésného systému.

Presto je nutné posoudit, zda pristroj splije ucel a funkci poZadavku. Ucelem tohoto
parametru, jak vyplyva z vysveétleni zadavatele (Priloha ¢. 6), je stabilizace panve pro bezpecny
a efektivni ndcvik chiize a moznost volby mezi terapii s odlehcenim a bez odlehceni. Funkce
pristroje tomuto ucelu odpovida: panevni modul poskytuje zakladni pevnou oporu zespodu,
zdvesny systém umoznuje odlehceni v Sirokém rozsahu a videomateridl (Priloha ¢. 10 —
VIDEO1.mp4) prokazuje, Ze pristroj lze prakticky vyuzit i bez aktivniho zapojeni zdvesu.
Na zdkladé rozboru pripojeni postroje k pdanevnimu modulu lze konstatovat, Ze pristroj
umoznuje, pri spravném nastaveni plny prenos vertikalni sily (hmotnost pacienta), pres panevni
modul.

Je vsak nezbytné zduraznit, Ze tato funkcnost ma limity. Postroj je deformovatelny a dotaZenim
popruhii nelze dosahnout absolutni rigidity. Reziduadlni pohyblivost (viile) je pritomna ve vSech
stupnich volnosti. Proto Ize stabilizaci povaZovat za dostatecnou pro vétsinu indikaci, nikoliv
vSak pro vsechny klinické situace, v nichz je vyzadovana absolutni nepohyblivost (zde je ovsem
otazkou, zda je vithec mozné pristoupit k rehabilitaci).

Zaveér

Z hlediska striktné technického vykladu pristroj parametr nespliuje, ale z hlediska funkcniho
a ucelového jej vsak lze povazZovat za splnény, nebot poskytuje dostatecnou oporu panve
a moznost volitelného odlehceni, véetné praktické pouzitelnosti i bez aktivniho zdvesného
systéemu. Adekvatnost tohoto reseni je podminéna respektem k vyse uvedenym omezenim pouZiti.
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Piistroj BTL R-GAIT je moZné povaZovat za kvalitativné vyhovujici 7 hlediska funkéniho
a ucelového naplnéni poZadavkit na predmét zakazky.

6. Shrnuti a zaver

Na zakladé provedené analyzy zaddvaci dokumentace, podkladii uchazece a jejich vysvétleni,
véetné doplnéného videomaterialu, lze formulovat nasledujici zavery:

K otdzce ¢. 1 (bod 2 specifikace — pevnd opora aZ po hrudni pater):

* Pristroj BTL R-GAIT nesplituje pozadavek ve striktné technickém smyslu, protoze postrada
samostatny rigidni a nezavisle nastavitelny hrudni modul. Stabilizace trupu je FeSena textilnim
postrojem, ktery je deformovatelny a tvori jeden celek s panevni casti, coz vylucuje skutecné
nezavislé nastaveni.

* Z hlediska funkéné-ucelového naplnéni vsak pristroj poskytuje dostatecnou stabilizaci trupu
pro ucely rehabilitace chiize, jak dokladaji vysvétleni uchazece a videomateridl. Pristroj lze
tedy povazovat za kvalitativné vyhovujici, avsak s omezenimi, zejména u pacientii s akutnimi
nebo nestabilnimi zlomeninami patere, u stavii vyzadujicich segmentovou imobilizaci nebo pri
vyrazné torzni instabilité

Piistroj BTL R-GAIT predloieny uspéSnym uchazecem lIlze povaZovat za kvalitativné
vyhovujici 7 hlediska funkcéniho a ucelového naplnéni poZadavkii na piedmét zakazky,
ve smyslu otazky ¢.1.

K otazce C. 2 (bod 3 specifikace — pevnda opora panve zespodu s moZnosti odlehceni se zavésem
i bez néj):

* Pristroj BTL R-GAIT disponuje pevnym panevnim modulem, ktery zajistuje zakladni oporu
panve. Odlehceni je reSeno zavésnym systémem s dynamickym nastavenim v rozsahu 0—175 kg.

* Manual vyrobce rezim ,,bez zavésu‘“ explicitné nepopisuje, spojeni postroje s modulem neni
absolutné rigidni a zustava tak mala rezidualni pohyblivost panve (viile).

Piistroj BTL R-GAIT poZadavek v striktné technickém smyslu nespliiuje, av§ak 7 funkcniho
hlediska jej Ize povaZovat za adekvatni a kvalitativné vyhovujici.

K otazce ¢. 2.1 (kvalitativni vyhovéni pri nesplnéni):

* Prestoze pristroj nespliiuje parametry v doslovném technickém smyslu, funkcné a ucelove
pozadavek napliuje, nebot’ stabilizuje panev, zabezpecuje prenos vertikalnich sil z postroje
cisté na pdanevni modul, umoznuje bezpecny ndcvik chiize a zajistuje mozZnost volitelného
odlehceni. Pristroj je tedy mozZné povazZovat za kvalitativné vyhovujici, s omezenimi
pro pacienty vyzadujici absolutni rigidni fixaci.

Z viSe popsaného tedy vyplyva zavér, Ze priistroj BTL R-GAIT z hlediska funkcéniho
a ucelového splituje poZadavky na predmét zakazky.
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Nesplnenie poziadavky na pevnu oporu aZ po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle
nastavitePnymi modulmi (bod 2 Specifikacie predmetu zakazky)

99. Urad vo vztahu k poziadavke uvedenej v bode 2 $pecifikacie predmetu zékazky uvadza,
ze navrhovatel namieta jej nesplnenie, kedze podla jeho tvrdenia ponukany pristroj
nedisponuje samostatnym hrudnym modulom a oporu zabezpecuje iba prostrednictvom
postroja, ¢o nezodpovedd poziadavke na pevnu oporu az po hrudna chrbticu s pevnymi
nezévisle nastavitelnymi modulmi.

100.Z odborného stanoviska, v suvislosti s vysSie uvedenym vyplyva, Ze stabilizacia trupu
v zariadeni R-GAIT je rieSena kombinéciou pevného panvového modulu a textilného postroja,
pricom odbornik okrem iné¢ho uvadza, cit.: ,, (...) Panevni modul Tento pevny mechanicky prvek
je spojen s ramem pristroje a umoziuje uchyceni postroje v oblasti panve. Jeho konstrukce
umoznuje nastaveni vysky a hloubky. Primarni funkci modulu je mechanicka fixace a vedeni
panve pacienta pri chuzi. Pri nulovéem odlehéeni pomoci zavésu postroje pacienta, slouzi
k prenosu hlavniho vertikdlni zatizeni do ramu. Postroj pacienta Textilni systém sloZeny
z hrudniho a brisniho pasu, dvou kycelnich uchytii, noznich poutek a nosnych popruhi. Postroj
je vicebodove upnut a pomoci zavésnych popruhii propojen s horni casti zveddku, a pomoci
prezek s panevnim modulem. Poskytuje oporu trupu a vertikalni podporu pacienta, avsak sam
o sobé nemd pevnou konstrukci. Textilni konstrukce je provedena tak, Ze umoznuje utazeni
popruhu v panevni, brisni a hrudni oblasti. Zaroven je vybaven noznimi poutky, které funguji
na principu sedaku, ktery zajistuje oporu pacienta zespodu. Hrudni, brisni a panevni ¢dst tvori
jeden celek, proto Ize nastaveni hrudni casti postroje jen velmi malou nezavislosti na nataveni
panevni oblasti. Materidl je do jisté miry deformovatelny, to znamend, Ze pri zatizeni vznikaji
malé pruzné deformace postroje. Spojeni s panevnim modulem je rFeSeno dvéma trmeny
s prezkami, coz nelze povazovat za absolutné tuhé spojeni (tuhost spojeni zavisi na utaZeni
trmenit a dalsich parametrech). (...) Postroj prendsi hmotnost pacienta na zdavésny systém
(véetné panevniho modulu) velmi efektivné. Textilni pdsy pracuji v tahu, coZ je mechanicky
vwhodné — proto je vertikdalni stabilizace a odlehceni téla spolehlivé. (...) Diky kombinaci
hrudniho a brisniho pasu + uchyceni v oblasti panve je pacient dobre zajistén
proti nadmérnému predklonu ¢i zaklonu. Tahové sily popruhii se rozklddaji symetricky a piisobi
proti posunu tézisté dopredu/dozadu, zaroven je stabilizace zajistovana kompresnim efektem
obepnuti trupu a panve. Bez vyuziti zavésného systému je ale efektivita tohoto principu sniZena,
protoze vsechny zaveésné popruhy nebudou v jednu chvili natahovany a funkce postroje
se redukuje na roli mékkého korzetu — stabilizace je zajisténa pouze kompresnim efektem
obepnuti trupu a panve, nikoliv prenosem zatizeni do konstrukce zarizeni. (...)Textilni postroj
dokaze branit rotacnim pohybiim trupu tim, Ze se popruhy pri torznim zatizeni trupu napinaji,
a zaroven se dochazi k pruzné deformaci postroje, takze dochazi k pruznému, ale ne tuhému
odporu. (...) Ve striktné technickém smyslu, a vvznamu slov ,,pevnd opora “ pristroj pozadavek
nespliuje, protoze md tato opora md jistou miru poddajnosti, ¢i viile. Nicméné jak si vysvétlime
dale je i pres to naplnuje funkcni poZadavky na pristroj, a odpovida funkcné-ucelovému pojeti
pevné opory, tak jak jsme ji definovali v kapitole 5.1. Opora je dostatecna pro zabezpeceni
bezpecnosti pacienta pri tréninku chiize a nevede k . neprirozené mechanice chiize“(...). “.
V odbornom stanovisku sa d’alej uvadza, cit.: ,,(...) bez vyuziti zavésného systému, piisobi
postroj jako ucinna stabilizace trupu. Prenos hlavnich sil je zajisten a velke vychylky jsou
omezeny. Pristroj proto umoznuje bezpecny ndcvik chiize a funkcné napliuje ucel pozadavku.
V tomto pripadé dochazi k prenosu sil cisté pres panevni modul.(...) .

101.V nadvidznosti na uvedené urad poukazuje na to, Ze odbornik vo vztahu k tejto namietane;j
poziadavke potvrdil, Ze zariadenie BTL R-GAIT predlozené GspeSnych uchadzacom skutocne
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nedisponuje samostatnym rigidnym a nezavisle nastavitelnym hrudnym modulom, pricom
stabilizacia trupu je rieSend textilnym postrojom pevne spojenym s panvovou castou, ktory
svojou poddajnostou neumoznuje nezavislé nastavenie v plnom rozsahu. Na tomto zaklade
odbornik konstatoval, Ze poziadavka formulovana v bode 2 Specifikacie predmetu zakazky nie
je splnena v doslovnom technickom zmysle. Avsak urad v tejto suvislosti opdtovne zdoraznuje,
ze kontrolovany v sutaznych podkladoch vyslovne umoznil, aby uchadzaci splnili technické
poziadavky nielen doslovnym naplnenim kazdej Specifikovanej technickej vlastnosti, ale aj
prostrednictvom ponuknutia ekvivalentného rieSenia. Podmienkou takejto ekvivalencie bolo,
aby pontkané rieSenie preukdzatelne disponovalo porovnatelnymi kvalitativnymi
a vykonnostnymi charakteristikami a zaroven zachovalo Ucelnost’ a funkcénost’ sledovanu
kontrolovanym. Z odborného stanoviska teda vyplyva, ze hoci zariadenie R-GAIT nedisponuje
samostatnym rigidnym a nezavisle nastavitel'nym hrudnym modulom, kombinacia pevného
panvového modulu a textilného postroja poskytuje stabilizaciu trupu aZ po hrudnu
chrbticu v rozsahu postacujicom na bezpecny a efektivny nacvik chédze, pricom takto
dosiahnuta stabilizacia funk&ne napiiia ufel poZiadavky na nezavisle nastavitené
moduly, ked’Ze v praxi zabezpecuje rovnaky vysledok — bezpeéni a Ucinni oporu
pacienta. Odbornik preto povazuje takéto rieSenie za ekvivalentné naplnenie poZiadavky,
ked’2e napiiia jej el — zabezpelenie bezpetnej a funké&nej opory pacienta pocas
rehabiliticie chodze. Urad v tejto stvislosti konstatuje, Ze v stlade so sutaznymi podkladmi
je potrebné posudzovat’ splnenie predmetnej poziadavky nielen formdlne podla pouzitého
technického rieSenia, ale najmi podla toho, ¢i ponukané zariadenie dokdze naplnit ucel
a funkciu, pre ktoré bola poziadavka stanovend. Ked’ze odbornik jednoznacne potvrdil, Ze ucel
poziadavky je splneny, mozno predmetnu poziadavku povazovat =za preukazana
ako rovnocenné (ekvivalentné) rieSenie poziadaviek stanovenych v Specifikacii predmetu
zakazky.

Nesplnenie poZiadavky na pevni oporu panvy zospodu (bod 3 Specifikacie predmetu
zakazky)

102.Urad vo vztahu k poziadavke uvedenej v bode 3 $pecifikicie predmetu zdkazky uvadza,
ze navrhovatel' namieta jej nesplnenie, kedze podla jeho tvrdenia pristroj BTL R-GAIT
neumoziuje pevnu oporu panvy zospodu bez pouZitia zavesného systému.

103.Z odborného stanoviska okrem iné¢ho vyplyva, cit.: ,, (...) je vvbaven nozni poutky, které funguji
na principu sedaku, ktory zajistuje oporu pacienta zospodu (...) PristrojR-GAIT disponuje
panevnym modulem, ktery je konstrukcné spojen s ramem a pusobi jako nosni prvek. Spojeni
pacienta s timto modulem je realizovano prostrédnictvim textilniho postroje. Tento postroj
je deformovatelny a jeho uchyceni prostrednictvi prezek pripojenych trmeny neumoZiiuje
absolutné tuhou vazbu. Na obrazku 5 je znazornén pohyb, respektive zména polohy jednoho
trmenu a prezky uchyceni postroje k panevnimu modulu, v priitbéhu tréningu chize. Ackoliv
se jednd jen o odhad, na zakladé zaznamu videa (...), je zifejmé Ze v tomto bodeé dochdzi ke
zmené polohy prezky, které je zpusobeno zménou polohy pacienta viici panevnimu modulu.
Je zde vsak nutné podotknout, Ze velice zalezi na tom, jak moc byla prezka utazena, coz z videa
nelze zjisti. V technickém smyslu pripojeni postroje k panevnimu modulu nemiize zajistit uplnou
rigiditu ve smyslu odebrani vsech stupnii volnosti. Diky poddajnosti a konstrukce spojeni
postroje s panevnim modulem vzdy (v zavislosti na utazeni trmenti) ziistane ve spojeni urcitd
viile, kterda umozni znacné omezeny pohyb.(...) Moznost odlehieni je zajisténa zdavésnym
systemem, ktery umozinuje dynamické nastaveni v rozsahu 0—175 kg (...) Pokud je hodnota
nastavena na 0 kg, pristroj pracuje tak, Ze hmotnost pacienta nese pouze panevni modul. (...) “.
V odbornom stanovisku sa d’alej uvadza, cit.: ,,(...) Z hlediska striktne technického vykladu
pristroj R-GAIT pozadavek plné nespliiuje, protoze spojeni postroje s panevnym modulem neni
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absolutné rigidni a nezajistuje uplnou nepohyblivost panve ve vsecg Sesti stupni volnosti. (...)
Z hlediska funkcniho a uceloveho naplneni vsak pristroj poskytuje dostatecnou oporu panve
pro rehabilitaci chiize. Panevni modul zajistuje oporu zespodu s moznosti odlehcent, a dolozeny
videomaterial prokazuje, Ze systém miize byt vyuzivan i bez aktivniho zapojeni zavésu.(...) .

104.V nadviznosti na uvedené, urad poukazuje na nazor odbornika, ktory vo svojom stanovisku
konstatoval, ze spodna opora panvy je v ponikanom zariadeni zabezpecovana kombinaciou
panvového modulu kons$trukéne spojeného s rdmom pristroja a textilného postroja, pricom
uviedol, ze toto spojenie nie je v striktne technickom ponimani uplne rigidné a uzivatel'ska
dokumentacia vyslovne nepopisuje rezim bez pouzitia zdvesného systému. Zaroven vsak
na zaklade predloZenych podkladov a videodokumentacie odbornik posudil, ze zariadenie BTL
R-GAIT predlozené uspesnych uchadzacom mozno pouzivat aj bez aktivneho zavesu
avtakom nastaveni poskytuje dostatocni spodni oporu panvy aumoziluje terapiu
s odl'ah¢enim podla potrieb pacienta. Podl’a odbornika je cel predmetnej poZiadavky —
poskytnutie bezpeCnej a funkcnej spodnej opory panvy pocas nacviku chodze
s moZnost’ou odPah¢enia aj bez pouzitia zivesného systému — funk¢ne a i¢elovo naplneny,
hoci nie v doslovnom technickom zmysle. Urad v tejto stvislosti opitovne poukazuje, Ze
kontrolovany v sutaznych podkladoch pripustil v pripade, ak pontkany pristroj niektory
z parametrov $pecifikacie predmetu zakazky nespliiia, predloZit' rieSenie, ktoré zachova
pozadovanu funkcénost’ a ucelnost’ predmetu zakazky. Vzhladom na zévery odborného
stanoviska ma tdrad za preukazané, Ze ponikané zariadenie dosahuje wcel a funkciu
sledovant predmetnou poZiadavkou podPla bodu 3.

105.Urad s poukazom na vysiie uvedené konitatuje, Ze tispe$nym uchadzaom predloZeni
ponuka, zariadenie R-GAIT, bola akceptovana ako rovnocenné (ekvivalentné) rieSenie
poziadaviek stanovenych v Specifikacii predmetu zakazky, a to k poziadavke definovanej
ako, cit.: ,,Pevnd opora panvy zospodu s moinost'ou odlahlenia s pouZitim zdavesného
systému aj bez jeho pouZitia“, ako aj k poZiadavke, cit.: ,,Pristroj pocas rehabilitacie chodze
umoZituje pevnu oporu az po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitel’'nymi modulmi
pre oporu chrbta /trupu/ a panvy*.

106.Urad konstatuje, 7¢ kontrolovany postupoval pri vyhodnocovani ponuky uspesného
uchadzaca z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zikazky v sulade s § 53 ods. 1
vspojeni s § 10 ods. 2 zidkona o verejnom obstaravani a zaroven v stlade s nim
stanovenymi sit’aznymi podkladmi, ked’ vyhodnotil, Ze ponuka tspeSného uchadzaca
vo vzt’ahu k parametrom ,, Pevnd opora panvy zospodu s moZnost’ou odlahcenia s pouZitim
zdvesného systému aj bez jeho pouZitia“ a ,,Pristroj pocas rehabiliticie chodze umoZiiuje
pevnu oporu ai po hrudnu chrbticu s pevnymi nezavisle nastavitel’nymi modulmi pre oporu
chrbta /trupu/ a panvy“ bola akceptovana ako rovnocenné (ekvivalentné) rieSenie
poZiadaviek stanovenych v Specifikacii predmetu zakazky.

107.Vzhl'adom na zistenia tradu, tykajice sa ponuky navrhovatel'a, konStatované odbornikom v
odbornom stanovisku a zavery tradu uvedené¢ v bodoch 100 az 106 tohto rozhodnutia,
povazuje irad namietky navrhovatel’a v celom rozsahu za neopodstatnené.

Nepripustnost’ variantnych rieSeni

108.Vo vztahu k tvrdeniu navrhovatela, podla ktorého ponuka uspesného uchddzaca nemala byt’
akceptovana z dovodu nepripustnosti variantnych rieSeni, irad uvadza ze kontrolovany
v kapitole I: ,,VSeobecné informéacie”, v bode 4 ,,VARIANTNE RIESENIE®, v podbode 4.1
stanovil, cit.: ,, Verejny obstaravatel’ neumoznuje predloZenie variantnych rieseni vo vztahu
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k pozadovanému predmetu zakazky.*. Zaroven vSak kontrolovany v casti C. ,,OPIS
PREDMETU ZAKAZKY*, v bode 6. ,,Ostatné poziadavky na predmet zakazky a doklady
preukazujice splnenie osobitnych poziadaviek na plnenie” sttaznych podkladov stanovil,
7e akceptuje aj iny — ekvivalentny tovar, ak tento preukazatelne spifia porovnatelné
kvalitativne a vykonnostné charakteristiky a zachova ucelnost’ a funk¢nost’ predmetu zdkazky,
pricom dokazné bremeno preukdzania ekvivalencie je na uchadzacovi. Urad konstatuje,
ze kontrolovany v sutaznych podkladoch jednozna¢ne rozli§il medzi nepripustnostou
variantného rieSenia a pripustnostou ekvivalentného rieSenia. Zatial’ ¢o variant (podla § 47
zakona o verejnom obstardvani) predstavuje iné alternativne rieSenie predmetu zakazky, ktoré
kontrolovany vylucil, ekvivalentné rieSenie je pripustné, ak preukazatel'ne zabezpeci naplnenie
pozadovanych funkénych a kvalitativnych vlastnosti. Takto nastavend poziadavka nevytvéra
priestor pre variantné rieSenie, ale len pre technicky a funkéne porovnatelny ekvivalent. Urad
preto dospel k zaveru, ze ponuku uspesného uchadzaca, posudzovani ako ekvivalentné
rieSenie, nemozno povazovat’ za variantné riesenie v zmysle namietok navrhovatel’a.

109.Urad napokon konstatuje, e zakon o verejnom obstaravani uklada kontrolovanému povinnost’
zriadit’ taki komisiu, ktora bude odborne sposobild v oblasti predmetu zakazky, ktory
sa obstarava, d’alej je plne v kompetencii verejného obstaravatela, resp. komisie, posudit’
ponuky predlozené vo verejnom obstaravani a je zodpovedna za vyhodnocovanie podmienok
ucasti, ¢i splnenia poziadaviek na predmet zakazky. V nadvdznosti na vyssie uvedené ma tdrad
za to, Ze komisia kontrolovaného riadnym a transparentnym spésobom preskiumala
ponuku tspesného uchadzaca, kedy na zaklade Ziadosti o vysvetlenie ponuky zo strany
kontrolovaného, odpovedi uspeSného uchadzaca na Ziadosti o vysvetlenie ponuky dospela
k nazoru, Ze uspeSny uchadzaé je schopny plnit’ predmet zikazky, a to dodanim
zariadenia, ktoré spiiia kontrolovanym poZadované poZiadavky parameter ,,Pristroj pocas
rehabiliticie chodze umoZituje pevnu oporu aZ po hrudnii chrbticu s pevaymi nezavisle
nastavitel’nymi modulmi pre oporu chrbta /trupu/ a panvy* a ,,Pevnd opora panvy zospodu
s moZnost'ou odlahlenia s pouZitim zdvesného systému aj bez jeho pouZitia®, stanovené
v sutaznych podkladoch a to ekvivalentnym sposobom, ked’Ze predloZené zariadenie
funkéne a celovo zabezpetuje poZadované poZiadavky. Urad zaroven suhlasi s tvrdenim
navrhovatela, ktory uvadza, cit.: ,, existuje ditvodné podezieni navrhovatele, ze zarizeni R-Gait
nespliiuje pozadavek na pevnou oporu az po hrudni pater s pevnymi nezavisle nastavitelnymi
moduly pro oporu zad (trupu) a panve, nebot" * poskytuje pouze pevnou oporu v oblasti panve,
* neni vybaveno pevnymi moduly pro oporu zad (trupu), * chybi nezavisle nastavitelné moduly *.
Urad konstatuje, Ze navrhovatel’ ma pravdu v tom, Ze predmetna poziadavka nie je splnena v jej
doslovnom technickom vyjadreni. AvSak vzhladom na to, Ze kontrolovany v sutaznych
podkladoch vyslovne pripustil moznost’ predlozit’ ekvivalentné rieSenie a odborné stanovisko
potvrdilo, 7e sporné poziadavky funkéne a tucéelovo napiiaju pdévodny kontrolovanym
pozadovany ucel a funkénost’, irad ma za to, ze ponuka uspesného uchadzaca je rovnocenna,
resp. akceptovatel'na ako ekvivalentné rieSenie. Na zdklade odborného postdenia a predloZene;j
dokumentécie Urad konStatuje, ze Ucel a funkénost’ obidvoch spornych poZiadaviek bola
ekvivalentnym spdsobom preukazana. Urad méd preto za to, Ze kontrolovany postupoval
pri vyhodnocovani ponuky uspesného uchadzaca v sulade s § 53 ods. 1 v spojeni s § 42 ods. 1
a § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani.

110.Podl'a § 175 ods. 4 zédkona o verejnom obstaravani, ak urad v ndmietkovom konani nezisti
porusenie tohto zdkona, na ktoré poukazuje navrhovatel’ v podanych ndmietkach a ktoré by
mohlo ovplyvnit’ vysledok verejného obstaravania, namietky zamietne.

111.Na zéklade vSetkych uvedenych skutocnosti bolo vo vztahu k namietkam navrhovatel'a
potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Nahrada trov konania

112.0rad uvadza, 7e za Gcelom odborného posudenia skutkového stavu oslovil odbornika
doc. Ing. Petr Kudrna, Ph.D, Ceské vysoké uéeni technické v Praze, nam. Sitna 3105, 272 01
Kladno, Ceska republika so Ziadostou o zodpovedanie odbornych otazok tradu vo forme
vypracovania odborného stanoviska (bod 98 tohto rozhodnutia.).

113.Urad k vyske nahrady trov konania uvadza, e osloveny odbornik vo svojej cenovej ponuke
za vypracovanie odborného stanoviska uviedol pozadovani odmenu vo vyske 2 420,- EUR,
pricom uradu Cestne prehlasil, ze kalkulaciu predpokladanej vysky odplaty za vypracovanie
tohto ukonu vykonal so zretel'om na zdsadu transparentnosti, zdsadu proporcionality a zasadu
hospodarnosti a efektivnosti nakladania s verejnymi prostriedkami, pozadovanu uroven
expertizy potrebnej na nalezité postidenie vo veci, stanovené lehoty vzt'ahujliice sa na toto
konanie, konkurenéni cenovlii primeranost vo vztahu k trhovym podmienkam
a ku (konkurenénym) subjektom sposobilym poskytnit’ tento ukon Vv tuzemskych
podmienkach.

114.K oddvodneniu ulozenia povinnosti nahradit’ trovy konania, ktoré vznikli tradu v suvislosti
s vypracovanim odborného stanoviska, urad uvadza, Ze trad poziadal o vypracovanie
odborného stanoviska z dovodu posudenia odbornych otdzok, na ktoré bolo nevyhnutné
odpovedat’ pre riadne rozhodnutie vo veci. Odbornik vo svojom stanovisku odpovedal
na otdzky uradu v neprospech tvrdeni navrhovatela uvedenych v namietkach, pokial islo
o preukazanie splnenia poziadaviek na predmet zakazky zo strany tspesného uchddzaca a ich
posudenie kontrolovanym v procese vyhodnotenia jeho ponuky, pricom uvedené odborné
stanovisko bolo nasledne podkladom pre vydanie rozhodnutia uradu podla § 175 ods. 4 zdkona
o verejnom obstaravani. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze navrhovatel’ v tomto namietkovom
konani nemal uspech, irad uplatiiuje opravnenie vyplyvajice z ustanovenia § 176 ods. 2
zakona o verejnom obstaravani.

115.Na zéklade vySky nédkladov, ktoré vznikli uradu v suavislosti s predmetnym odbornym
stanoviskom, uirad uloZil navrhovatelovi vo vyroku tohto rozhodnutia povinnost’ nahradit’
trovy konania vo vySke 2 420,- EUR, a to v zmysle ustanovenia § 176 ods. 2 zikona
0 verejnom obstaravani.

Kaucia

116.Podl'a § 172 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani kaucia vo vySke podl'a odsekov 2 az 4 je
prijmom Statneho rozpoc¢tu ditom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia Uradu, ktorym boli
namietky v celom rozsahu zamietnuté, alebo diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
uradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. p). Kaucia sa vo vyske 50 % z vysky kaucie
podl'a odsekov 2 aZ 4 stdva prijmom Statneho rozpoctu ditom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia tradu o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi
kauciu alebo jej Cast, ktord sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia.

117.V sulade s tymto ustanovenim zakona o verejnom obstaravani a vyrokom tohto rozhodnutia sa
kaucia zlozena navrhovatelom na uclet tradu stava prijmom Statneho rozpoctu dinom
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
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Poucenie:

118.Podl'a § 175 ods. 11 zdkona o verejnom obstaravani proti tomuto rozhodnutiu Gradu nie je
mozné podat’ riadny opravny prostriedok. Podla § 52 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov v spojeni s § 185 ods. 2 zdkona o verejnom
obstardvani je toto rozhodnutie pravoplatné diiom dorucenia ucastnikom konania a vykonatel'né
uplynutim lehoty na plnenie. Podl'a § 175 ods. 11 druha veta zakona o verejnom obstaravani
rozhodnutie v namietkovom konani je preskumatel'né sidom, pricom zaloba musi byt podana
do 30 dni odo dita doru€enia rozhodnutia.

(elektronicky podpis)

JUDr. Stefan Halicky
generalny riaditel’ sekcie dohl'adu

Rozhodnutie sa dorudi:

1. Stargen EU s.r.o., Malesicka 2251/51, 130 00 Praha, Ceska republika, ICO: 28 487 150 —
navrhovatel

2. Univerzitnd nemocnica L. Pasteura KoSice, Rastislavova 43, 041 90 Kosice, ICO:
00 606 707— kontrolovany
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