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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

ZAMAWIAJACY - GMINA TERESIN INFORMUJE
O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA PN;
»PRZEBUDOWA DROGI GMINNEJ NR 380847W W MIEJSCOWOSCI SEROKI WIES”

Dzialajac zgodnie z art. 287 ust. 1 w zwigzku z art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo
zamOwien publicznych zwanej dalej ,ustawa Pzp” (tj. Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 z pézn. zm.),
Zamawiajacy informuje, Zze dokonuje rozstrzygnigcia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na
wykonanie zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej nr 380847W w miejscowosci Seroki Wie$”:

1. Najkorzystniejsza oferta zostala zlozona przez Wykonawc¢ — Marcina Gluchowskiego
przedsigbiorc¢ prowadzacego dzialalno$é pod firmg DROG — BET Marcin Gluchowski, stale
miejsce prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej: ul. Gawlowska 179a, 96-500 Sochaczew (zwany
dalej: ,,DROG — BET”).

Oferta Wykonawcy - ,,DROG — BET” wraz z o$wiadczeniami i dokumentami zlozonymi na wezwanie

Zamawiajacego, spelnia wymagania okreslone w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia, a tym samym

jego oferta nie zostata odrzucona.

Wykonawca — ,,DROG — BET” uzyskal 100,00 punktéw, zgodnie z Kryteriami oceny ofert okreslonymi

wSWZ, tj.

- kryterium oceny ofert: ,.cena” — 60%;

- kryterium oceny ofert: ,,okres gwarancji jakosci”— 40%.

Wykonawca — ,DROG - BET” zaoferowatl wykonanie przedmiotu zaméwienia za laczng cene

w wysoko$ci 536.483,77 zlotych brutto (stownie zlotych: pieéset trzydziesci sze$¢ tysiecy czterysta

osiemdziesiat trzy i 77/100 groszy), w tym obowiazujaca stawka podatku VAT w wysokosci 23%.

Wykonawca — ,,DROG — BET” udzielit na wykonany przedmiot zaméwienia 60 miesiecy gwarancji

jakosci.

Brakujgce srodki na sfinansowanie przedmiotu zaméwienia zostaly zabezpieczone w budzecie Gminy

Teresin.



Zamawiajgcy informuje, Ze zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zawrze umowe w sprawie zaméwienia
publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty (zawiadomienie zostalo przestane przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej).

. Zamawiajgcy informuje, Ze odrzucil ofert¢ zlozona przez Wykonawce — Ryszarda Chlystka
przedsigbiorc¢ prowadzgcego dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsi¢gbiorstwo Wielobranzowe
RYDMAR Ryszard Chlystek, stale micjsce prowadzenia dzialalnosci gospodarczej: Juliopol 96, 96
— 512 Mlodzieszyn (zwany dalej: ,RYDMAR?”), na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Pzp, z
uwagi na fakt, ze oferta Wykonawcy zawiera raigco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu
zamoéwienia.

Zamawiajgcy, pismem z dnia 27 marca 2025 r., zgodnie z art. 224 ust. 1 w zwiazku z art. 224 ust. 2 pkt. 1
ustawy Pzp wezwal Wykonawce - ,RYDMAR?”, do udzielenia wyjasnieh, w tym do zlozenia dowodow
w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych czesci skfadowych, w szczegdlnodci w zakresie okreslonym
w art. 224 ust. 3 ustawy Pzp. Cena catkowita oferty Wykonawcy - ,,RYDMAR” jest nizsza o ponad 30 %
od wartosci zaméwienia powigkszonej o nalezny podatek od towaréw i ushug, ustalonej przed
wszczgeiem  postgpowania (warto$¢ zaméwienia zgodnie z kosztorysem inwestorskim wynosi
1.313.831,09 ztotych brutto).

Wykonawca - ,RYDMAR” zobowigzany byt do zlozenia Zamawiajacemu - w nieprzekraczalnym
terminie do dnia 3 kwietnia 2025 r. - wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny.

W w/w terminie, Wykonawca - ,RYDMAR?”, nie przedtozyl Zamawiajgcemu zadnych wyjasnien w
wymaganym zakresie.

. Zamawiajacy informuje, ze odrzucil ofert¢ zlozona przez Wykonawce — Grzegorza Leonowicza
przedsigbiorce prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firmg ROBOKOP Grzegorz Leonowicz,
stale miejsce prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej: ul. Dgbowa 8/45, 05- 822 Milanéwek (zwany
dalej: ,ROBOKOP”), na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Pzp, z uwagi na fakt, ze oferta
Wykonawcy zawiera razaco niskg ceng¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Zamawiajacy, pismem z dnia 27 marca 2025 r., zgodnie z art. 224 ust. 1 w zwigzku z art. 224 ust. 2 pkt. 1
ustawy Pzp wezwal Wykonawce - ,,ROBOKOP?”, do udzielenia wyjasniefi, w tym do zlozenia dowodow
w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych czesci sktadowych, w szczegblnosci w zakresie okreslonym
w art. 224 ust. 3 ustawy Pzp. Cena calkowita oferty Wykonawcy - ,,ROBOKOP” jest nizsza o ponad 30
% od wartoci zaméwienia powigkszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug, ustalonej przed
wszczgeiem  postgpowania (warto$¢ zamoéwienia zgodnie z kosztorysem inwestorskim wynosi
1.313.831,09 zlotych brutto).

Wykonawca - ,ROBOKOP” zobowigzany byt do zlozenia Zamawiajacemu - w nieprzekraczalnym

terminie do dnia 3 kwietnia 2025 r. - wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny.
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W w/w terminie, Wykonawca - ,ROBOKOP”, nie przedtozyl Zamawiajgcemu zadnych wyjasnien w
wymaganym zakresie.

4. Zamawiajacy informuje, Ze odrzucil ofert¢ zlozong przez Wykonawce — Infrastruktura BUD - 59
Sp. z o.0., siedziba: ul. Zygmunta Modzelewskiego 35/42, 02-679 Warszawa (zwany dalej:
wInfrastruktura BUD”), na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢ ustawy Pzp, z uwagi na fakt, ze
Wykonawca nie zlozyl oSwiadczenia o ktorym mowa w art.125 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Zamawiajacy, pismem z dnia 27 marca 2025 r., wezwal Wykonawce - Infrastruktura BUD” do
uzupetnienia zlozonego przez Wykonawce oswiadczenia o ktérym mowa w art.125 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych, w zwigzku z brakiem o$wiadczenia w zakresie spelnienia warunku udziatu w
postgpowaniu o ktérym mowa w Rozdziale 17 ust. 2 pkt. 4 lit. b Specyfikacji Warunkéw Zamowienia
(zwana dalej: ,,SWZ").

Wykonawca -, Infrastruktura BUD” zobowigzany byt do zlozenia Zamawiajacemu nowego oswiadczenia
wskazujgcego, ze spelnia warunki udzialu w postgpowaniu okreslone w Rozdziale 17 ust. 2 pkt. 1,2, 3 i
4 lit. a i lit. b SWZ, w nieprzekraczalnym terminie do dnia 1 kwietnia 2025 r.

W w/w terminie, Wykonawca - ,Infrastruktura BUD”, nie przedlozyl Zamawiajacemu

uzupelnionego o$wiadczenia o ktérym mowa w art.125 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
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W zalaczeniu:

zestawienie ofert oraz streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert
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Zatacznik Nr 1
ZESTAWIENIE OFERT ORAZ STRESZCZENIE

OCENY I POROWNANIA ZEOZONYCH OFERT

Tlo$§¢ punktow
Okres gwarancji przyznanych
Lp. Nazwa Wykonawcy Cena jakosci Wykonawey
zgodnie z SWZ
DROG - BET Marcin 60,00 (cena)+
Gluchowski 40,00 (okres
1 UL Gawlowska 179A zlssﬁsthm 60 miesieey gwarancji)
96 — 500 Sochaczew fyeli ore = 100,00
Ustugi Transportowe
~ Daniel Driowalski 34,79 (cena) + 40,00
2 Ul Stoleczna 126 a z190 ztjcifg;llnzto 60 miesiecy (okrei %ZV a;rganc_l )
05-083 Zaborow ’
PBI Infrastruktura S.A. 687.566.48 46,82 (cena) + 40,00
3 Ul. Kolejowa 10e o c.:h b’ tt 60 miesiecy (okres gwarancji)
23-200 Krasnik tych brutto = 86,82
Przedsigbiorstwo
g | Wielobranzowe RYDMAR | 99 ¢4; 15 . Oferta Wykonawey
Ryszard Chtystek totveh b 60 miesigcy
Juliopol 96 zlotych brutto zostala odrzucona
96-512 Mlodzieszyn
ROBOKOP Qrzegorz Oferta Wykonawcy
5 Leonowicz 774.900,00 60 miesi tala od
Ul. Debowa 8/45 ziotych brutto lesteey COSERST OCRTREORa
05- 822 Milanowek
Budromex Radom Sp. z o. o. 924.877.65 34,81 (cena) + 40,00
6 UL Wolanowska 228 o <':h b;utto 60 miesiecy (okres gwarancji)
26-600 Radom R4 = 74,81
TIT BRUK Tomasz Knopik
Ul. Tomaszowska 42/30 lok. 1.084.232,70 o 29,69 (cena) + 4(?300
7 9 Zlotveh brutto 60 miesiecy (okres gwaranc;ji)
26-420 Nowe Miasto nad R4 = 69,69
Pilica




Infrastruktura BUD

—59 Sp. zo.o. 798.954.02 Oferta Wykonawcy
Ul. Zygmunta 1 c':h b;utto 60 miesigcy zostala odrzucona
Modzelewskiego 35/42 | 2O
02-679 Warszawa
STRABAG Sp. zo. o. 764.131.81 42,13 (cena) + 40,00
Ul Parzniewska 10 1 'h b, tto 60 miesiecy (okres gwarancji)
05-800 Pruszkéw ziotych bru = 82,13
Przedsigbiorstwo Budowy
Drog i Mostéw Sp. zo.0. | 980.908,22 60 micsi 32,82 (cena) * 49,00
Ul. Kolejowa 28 zlotych brutto miestecy (© ©s %\sz;rzanq 1)

05-300 Mifisk Mazowiecki
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