VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE
€. 1 ZE DNE 30. 6. 2025

ZADAVATEL: Silnice LK a.s.
Sidlem: Ceskoslovenské armady 4805/24, Rynovice, 466 05 Jablonec nad Nisou
ICo: 708 83 858

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.o0., advokatni kancelar

Sidlem: Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1
ICO: 264 54 807
VEREJNA ZAKAZKA:

»Zajisténi zimni udrzby na vybranych usecich silnic Il. a lll. Tfid na tzemi Libereckého kraje v letech
2025 - 2031“

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpisti (,ZZVZ“), poskytuje na Zadost dodavatele nasledujici vysvétleni zadavaci
dokumentace:

Vysvétleni ¢. 1:
Dotaz:

Podle bodu 3.3 zaddvaci dokumentace se mohou okruhy zimni Udrzby (stanovené pro sezonu
2025/2026 v priloze €. 7 a 10 zadavaci dokumentace) v dalsim obdobi plnéni zakazky ménit, a to dle
provoznich potfeb zadavatele (zarazeni/vyfazeni silnic z okruhl, zména kategorie dotéenych silnic).

Podle bodu 3.6 zadavaci dokumentace se mlze v dalSim obdobi plnéni zakazky ménit i technologie
provadéni zimni Udrzby, a to dle provoznich potfeb zadavatele (zafazeni/vyrazeni silnic z okruhd,
zména kategorie dotcenych silnic).

Pro ptipad takové situace navrhujeme v zadjmu respektovani zasady pfimérenosti doplnit do navrhu
smlouvy ustanoveni, Ze v takové situaci dojde k Upravé relevantnich jednotkovych cen (zejm. navyseni
pausalu zimni udrzbu v pripadé rozsiteni okruh(, resp. zvySeni poctu udrzovanych kilometr(
komunikaci).

Pristoupi zadavatel k pfislusné Upravé zaddvacich podminek?
Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze v pfipadé pozménéni tras okruhl (navyseni nebo ponizeni udrZovanych km)
zUstane vyse pausalu stejna, tj. v pfipadé zarazeni novych silnic do okruhi se nebude navySovat pausal.
Obdobné pak v pripadé vyrazeni stavajicich silnic z okruh( se analogicky nebude sniZovat cCastka
pausalu.




V pripadé zmény technologie zimni udrzby na daném okruhu v souladu v ¢l. 2.4 Smlouvy dojde i ke
zméné uctovani pausdlu na jednotkovou cenu pausalu odpovidajici dané technologii, uvedenou v
ocenéné Tabulce pro vypocet nabidkové ceny (pfiloha €. 7 zaddvaci dokumentace).

Vysvétleni ¢. 2:
Dotaz:

Podle bodu 4.5.2 zadavaci dokumentace poZaduje zadavatel pro Gcely prokazani splnéni profesni
zpUsobilosti pouze predloZeni vypisu z obchodniho rejstriku.

Nebude zadavatel (v zdjmu soutéZe pouze mezi kvalifikovanymi subjekty) pozadovat rovnéz dolozZeni
relevantniho Zivnostenského oprdvnéni v oboru predmétu verejné zakazky.

Odpovéd zadavatele:

.....

zachovani nezbytné kvality dodavatele. Povinnost dodavatele vykonavat poZadované cinnosti na
zakladé prislusného opravnéni k podnikani je stanovena obecnymi zdvaznymi pravnimi predpisy a také
navrhem Smlouvy (napft. ¢l. 7.2 Smlouvy). Zadavatel proto nebude poZadavky na profesni zpUsobilost
dodavatele ménit.

Vysvétleni €. 3:
Dotaz:

Podle ustanoveni ¢l. 2.2 navrhu smlouvy je objednatel povinen ozndamit dodavateli zménu
(rozsireni/zuzeni okruh@ ZU) nejpozdéji 30 dnd predem (pokud je objektivné mozné Ihiitu dodrzet).

S ohledem na dodatek ,,pokud je moZné Ih(tu objektivné dodrzet” navrhujeme v zajmu rovnomérného
rozvrZeni prav a povinnosti stran Upravu textace tak, aby dana Ih(ta nebyla v Zadném ptipadé kratsi
nez 10 dn( a aby zhotovitel nebyl sankcionovén v pfipadé, zZe nestihne nastoupit/pfipravit kapacity na
takto rozsiteny okruh zimni udrzby.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel nebude dané ustanoveni ménit. Zadavatel vSak potvrzuje, Ze zména bude dodavateli
oznamena v maximalnim mozném predstihu, v ndvaznosti na schvaleni planu zimni 4drzby radou
Libereckého kraje. Podle obecnych pravidel odpovédnosti pfitom plati, Ze dodavatel neni v prodleni,
pokud jeho prodleni vzniklo v disledku prodleni objednatele.

Vysvétleni ¢. 4:
Dotaz:

Podle ustanoveni ¢l. 7.7 ndvrhu smlouvy plati, Ze oznameni zdvad ¢i prekdzek v plnéni objednateli
nezbavuje Zhotovitele povinnosti ohlasit vady pfislusnym organtim.

Zadame o vysvétleni/upiesnéni, o jaké pripady se ma konkrétné jednat?

Odpovéd' zadavatele:



Zadavatel uvadi, Ze se jedna o veskeré oznamovaci povinnosti stanovené pravnimi predpisy, jako je
napf. ohldseni neodstranitelné prekazky provozu na pozemnich komunikacich policii v souladu se
zakonem o provozu na pozemnich komunikacich apod.

Vysvétleni ¢. 5:
Dotaz:

Podle ustanoveni ¢l. 8.3 a 8.4 ndvrhu smlouvy je objednatel v ptipadé vadného plnéni opravnén
rozhodnout, zda bude poZadovat opravu nebo slevu z ceny. Zhotovitel je podle navrhu smlouvy
povinen odstranit vady okamzité v den jejich zjisténi a vytknuti Objednatelem, nebude-li v konkrétnim
pfipadé dohodnuto jinak.

Upozorniujeme, Ze Ih(ita pro odstranéni vady muize byt podle okolnosti nepfimérené kratka.

Za ucelem respektovdani zasady primérenosti a rovhomérného rozvrzeni prav a povinnosti stran by
mélo dojit k Upravé textace navrhu smlouvy tak, Zze bude vymezena kategorie vad, které by mély byt
odstranény bezodkladné a pak kategorie ostatni, kde bude lh(ta pro odstranéni vad delsi.

Pristoupi zadavatel k navrhované Upravé?
Odpovéd' zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze z divodu povinnosti Zadavatele zajistit sjizdnost spravovanych silnic v zakonnych
Ih(tach, ponecha tato ustanoveni Smlouvy nezménéna. V pfipadé, pokud to povaha vady bude
vyZadovat nebo to bude odlvodnéno konkrétnimi okolnostmi, strany se mohou v souladu s ¢l. 8.4
Smlouvy domluvit na jiné Ih(ité pro odstranéni vad a nedodélkd.

Vysvétleni ¢. 6:
Dotaz:

Podle ustanoveni €l. 12.3 ndvrhu smlouvy je objednatel oprdvnén vypovédét smlouvu s tfimésicni
vypovédni dobou, a to i bez udani divodu.

Za UcCelem respektovani zasady pfimérenosti a rovnomérného rozvrieni prav a povinnosti stran
navrhujeme zakotvit pravo podani vypovédi bez udani divodu (alespon s Sestimési¢ni vypovédni
dobou) rovnéz pro dodavatele.

PFistoupi zadavatel k navrhované Upravé?
Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze ponechd toto ustanoveni v nezménéné podobé, z dlvodu nutnosti zajistit
kontinudini a nepreruseny vykon udrzby v pridbéhu zimniho obdobi.

Vysvétleni €. 7:
Dotaz:

V zajmu pfedchazeni pfipadnym vykladovym nejasnostem navrhujeme, aby byl v ¢l. 13 ndvrhu smlouvy
jednoznacné vymezeny pfipady, které budou oznacovdany za podstatné poruseni smlouvy
dodavatelem, pro které je objednatel opravnén odstoupit od smlouvy.



Pristoupi zadavatel k navrhované Upravé textace navrhu smlouvy?
Odpovéd' zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze ¢l. 13.1 Smlouvy v zdsadé definuje konkrétni poruseni, ktera povazuje za zavain3,
v pism. d) aZ g) tohoto ustanoveni. V pism. b) tohoto ustanoveni je pak uveden dalsi, obecny divod
odstoupeni od Smlouvy z divodu jejiho podstatného poruseni, kdy vyklad takového poruseni podava
§ 2002 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik. Zadavatel proto nepovaZzuje za nutné upravovat ¢l. 13
Smiouvy.

Vysvétleni ¢. 8:
Dotaz:

Podle ¢l. 13 ndvrhu smlouvy je dale objednatel opravnén odstoupit od smlouvy v pfipadé, kdy se jednd
o nepodstatné poruseni smlouvy, které nebylo napraveno v dodateéné Ihité stanovené objednatelem.

V pfipadé nepodstatného poruseni by se mélo podle naseho ndzoru jednat o opakované poruseni ze
strany dodavatele. Dodatecna Ih(ita ke splnéni povinnosti by navic méla byt pfimérena.

Pfistoupi zadavatel k navrhované Upravé textace navrhu smlouvy?
Odpovéd' zadavatele:

Zadavatel nebude ménit znéni ¢l. 13 Smlouvy, nebot v pfipadé poruseni této Smlouvy mohou
zadavateli vznikat sankce ve vztahu k jeho zdvazkdm vici objednateldm zimni Gdrzby. Zadavatel viak
potvrzuje, Ze dodatecna lhita k ndpravé bude stanovena vidy pfimérené konkrétnimu poruseni a Ze
cilem zadavatele je vybér dodavatele, ktery bude radné poskytovat sluzby po celou dobu stanoveného
trvani Smlouvy. Zadavatel nebude bez zasadniho divodu pristupovat k odstoupeni od Smlouvy.

Vysvétleni . 9:
Dotaz:

Podle ¢l. 13 navrhu smlouvy je objednatel opravnén odstoupit od smlouvy rovnéz v pripadé, kdy je
dodavatel v prodleni s plnénim (s vyjezdem vozidla ke zmirnéni/odstranéni zavady ve sjizdnosti, se
zahdjenim provadéni vykonu nebo s provedenim vykonu) delSim nez 1 kalendarni den.

Navrhujeme doplnéni textace (nebo alespon potvrzeni ze strany zadavatele) v tom smyslu, Ze
v pfipadé, Ze dodavatel vcas nahldsi necekanou poruchu vozidla, kterd znemoZiuje provadéni
poZadovanych ¢innosti, se tento dlivod odstoupeni neuplatni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel nebude ménit znéni €l. 13 Smlouvy. Na tazatelem uvadénou situaci mifi ¢l. 10.9 Smlouvy, dle
kterého se vici dodavateli nebudou uplatfiovat sankce v pripadé véasného nahlaseni poruchy vozidla,
kterd danému vozidlo znemoZiuje provadéni pozadovanych ¢innosti zimni Udrzby. Dodavatel by vsak
v takovém ptipadé mél pro plnéni Smlouvy vyuzit ndhradni vozidlo, kdy zejm. pro tyto pfipady byla
zadavatelem stanovena povinnost disponovat 2 ndhradnimi vozidly.

Vysvétleni €. 10:

Dotaz:



Podle pfilohy €. 5 zadavaci dokumentace (vzorového formulare kryciho listu) ma dodavatel prohlasit,
Ze akceptuje vSechny obchodni, technické a dal$i smluvni podminky uvedené v zaddvaci dokumentace.

Zadame zadavatele o potvrzeni, Ze timto se s ohledem na ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ nepFenasi
odpovédnost za spravnost zadavacich podminek na zhotovitele.

Odpovéd' zadavatele:

Zadavatel nepfenasi odpovédnost za spravnost zaddvacich podminek na dodavatele. JelikoZ v souladu
s ¢l. 6 zadavaci dokumentace nejsou dodavatelé povinni do své nabidky pfipojit zavazny navrh
Smlouvy, podpisem kryciho listu prohlasuji, Ze tento ndvrh Smlouvy, véetné vSech obchodnich,
technickych a dalSich podminek akceptuji a budou realizovat plnéni Smlouvy v souladu se vSemi
zadavacimi podminkami.

Vysvétleni €. 11:

Dotaz:

Upozorfiujeme, Ze piiloha €. 12 zadavaci dokumentace (CP ve vztahu k mezindrodnim sankcim a o
neexistenci stfetu zajmu) obsahuje nespravné odkazy na ramcovou dohodu, pficemz v tomto
zadavacim Fizeni se uzavira pfimo realizaéni smlouva. Zdddme o provedeni opravy

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel dékuje za upozornéni a uvadi, Ze se jedna o pisarskou chybu, nebot ndvrh Smlouvy je v él. 1
zadavaci dokumentace zkracen jako “Smlouva”. Cestné prohlaseni dle ptilohy €& 12 zadavaci
dokumentace je poskytovdno pouze jako vzorové a zdroven tato pisarskd chyba neméni jeho vyznam,
proto zadavatel nepovazuje za nutné poskytovat opravenou pfilohu €. 12.

Jelikoz poskytnuté vysvétleni zadavaci dokumentace nemda povahu zmény zadavacich podminek,
zadavatel neprodluzuje Ihiitu pro podani nabidek.

S pozdravem

Mgr. Mdria Kopeckd, advokatka
HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar,

osoba zmocnéna zastupovat zadavatele pfi vykonu zadavatelskych ¢innosti



