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Bratislava, 18.12.2025
Vsetkym zaujemcom

Vysvetlenie sUtaznych podkladov ¢. 1 —33

Vo verejnom obstaravani na predmet zakazky , Komplexné osSetrenie drevin na dzemi
Bratislavy®, vyhlisenom vo Vestniku verejného obstaravania pod znackou 18565 — MSS, boli
dorucené nasledovné otazky:

Otazka ¢. 1:

Nestanovil verejny obstaravatel lehotu na predkladanie ponuk v rozpore so ZVO? Podl'a § 66 ods.
3 ZVO lehota na predkladanie ponuk je najmenej 30 dnf odo dna odoslania oznamenia o vyhlaseni
verejného obstaravania publikacnému dradu, ak verejny obstaravatel’ vyzaduje predkladanie ponik
elektronickymi prostriedkami. Podla § 21 ods. 1 ZVO na ucely tohto zakona sa do lehoty urcenej
podl'a dni nezapocitava den, ked doslo ku skutoc¢nosti urcujucej zaciatok lehoty. Lehoty urcéené
podla tyzdnov, mesiacov alebo rokov sa koncia uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznacenim
zhoduje s dilom, ked’ doslo ku skuto¢nosti urcujicej zaciatok lehoty, a ak taky den v mesiaci nie je,
konci sa lehota poslednym dnom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo na den
pracovného pokoja, je poslednym dnom lehoty najblizsi budici pracovny den. Oznamenie o
vyhlaseni verejného obstaravania bolo odoslané na uverejnenie do prislusnych vestnfkov dna
20.11.2025, a teda tridsiaty den (posledny dent minimalnej lehoty stanovenej podla ZVO) pripadne
na sobotu 20.12.2025, t.j. posledny den minimalnej lehoty stanovenej podl'a ZVO v kontexte § 21
ods. 1 ZVO je pondelok 22.12.2025, avsak tento den nemozno v zmysle ustalenej rozhodovacej
praxe UVO skracovat’. Tridsiaty defi minimélnej lehoty stanovenej podFa ZVO musi uplynat’ v
zmysle rozhodovacej praxe UVO cely, a2 do polnoci a z tohto dévodu doslo podla nasho nazoru
stanovenim lehoty na predkladanie pondk na den 22.12.2025 o 10:00 hod. (jej skratenim o niekolko
hodin) k poruseniu ZVO, nakol'ko spravne mala byt’ tito minimalna lehota stanovena az na den
23.12.2025 (utorok). Uvedené konanie kontrolovaného zvyklo v minulosti UVO vytjkat s
moznym vplyvom na vysledok verejného obstaravania, nakolko takymto konanim kontrolovaného
doslo k nedovolenému skrateniu minimalnej lehoty stanovenej ZVO. Nemysli si verejny
obstaravatel, Zze porusil ZVO?

Odpoved’ ¢. 1:

Verejny obstaravatel uvadza, Ze v savislosti s vyssie uvedenym rozhodol o predizeni lehoty na
predkladanie ponuk tak, aby boli dodrzané ustanovenia ZVO. Lehota na predkladanie ponuk
uplynie dna 12.01.2026, 10:00 hod. Otvaranie ponuk sa uskuto¢ni dna 12.01.2026, 10:05 hod.
prostrednictvom IS Josephine v sulade s pokynmi uvedenymi v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢. 2:

Je v tomto verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ Centralnou obstaravacou organizaciou alebo
nie? V oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania, konkrétne v bode 2 sa uvadza, cit.: ,,Centralna
obstaravacia organizacia, ktora zadava zakazky alebo uzatvara ramcové dohody na stavebné prace,
tovar alebo sluzby urcené pre inych kupujucich: ano. Centralna obstaravacia organizacia, ktora
nadobuda tovary a/alebo sluzby urcené pre inych kupujucich: ano®. V sut’aznych podkladoch sa v
bode 1.2 uvadza, ze verejny obstaravatel je Centralnou obstaravacou organizaciou. V karte
obstaravania uverejnenej na portali Josephine sa v casti Prehlad uvadza, Ze toto verejné
obstaravanie nie je Centralnym verejnym obstaravani.



Primacialne namestie ¢. 1
EEEE 814 99 Bratislava

H Hlavné mesto SR Bratislava Komplexné osetrenie drevin na tzem{ Bratislavy
|

Odpoved’ ¢. 2:

V sualade s informaciami uvedenymi v sut’aznych podkladoch a v oznameni o vyhlaseni verejného
obstaravania vystupuje v predmetnej zakazke verejny obstaravatel ako centralna obstaravacia
organizacia. Informacia uvedena v profile zakazky v IS Josephine bola opravena.

Otazka ¢. 3:

Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze porusil pri zverejniovani sut’aznych podkladov § 43
ods. 1 ZVO? Podl'a tohto ustanovenia verejny obstaravatel’ uverejnuje dokumenty potrebné na
vypracovanie ponuky, navrhu a na preukazanie splnenia podmienok ucasti v profile a poskytuje k
nim bezodplatne neobmedzeny, uplny a priamy pristup prostrednictvom elektronickych
prostriedkov odo dna uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania, oznamenia
pouzitého ako vyzva na sut’az, oznamenia o vyhlaseni sut’aze navrhov alebo oznamenia o koncesii
v eurépskom vestniku. Verejny obstaravatel vSak uverejnil na svojom profile link na sut'azné
podklady dostupné v Josephine az dna 24.11.2025, t,j. v den, kedy bolo oznamenie o vyhlaseni
verejného obstaravania uverejnené vo Vestniku verejného obstaravania. Uvedenym doslo ku
skrateniu lehoty na oboznamovanie sa so sut’aznymi podkladmi pre potencialnych uchadzacov.
Zaroven aj informacie z realizovanych PTK boli uverejnené na Josephine az dna 30.11.2025, ¢o je
10 dnf odo dna odoslania oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania na uverejnenie a 9 dnf od
uverejnenia ozniamenia o vyhlaseni verejného obstarivania v Uradnom vestniku EU. Mame za to,
ze takymto konanim zmaril verejny obstaravatel moznost’ potencialnych uchadzacov na podavanie
namietok, nakolko jednotlivé dokumenty tvoriace podklady pre dané verejné obstaravanie boli
zverejiiované neskoro, v rozpore so ZVO a navyse v rozlicné dni. Nie je tak zrejmé odkedy sa
pocita lehota na podanie namietok podl'a ZVO.

Odpoved’ ¢. 3:

Verejny obstaravatel uvadza, ze sat’azné podklady spolu sich prilohami boli v IS Josephine
spristupnené dna 21.11.2025, teda v den zverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie, kedy bolo verejné obstaravanie aj spustené. Toto potvrdzuja
aj informacie dostupné v profile zakazky v IS Josephine, ako aj protokoly administracie zakazky
v predmetnom systéme. Dna 24.11.2025 bolo do profilu doplnené oznamenie o vyhlaseni
verejného obstaravania zverejnené vo vestniku verejného obstardvania, ktory vedie Urad pre

verejné obstaravanie (totozny den, ako den zverejnenia tohto oznamenia).

Z dovodu administrativnej chyby na strane verejného obstaravatela bol dodatocne, dna
30.11.2025, doplneny zapis zo zrealizovanych pripravnych trhovych konzultacii. Ajz dévodu tohto
oneskoreného zverejnenia zapisu verejny obstaravatel predlzuje lehotu na predkladanie ponuk
(pozti odpoved na otazku ¢. 1).

K tvrdeniu, Ze verejny obstaravatel zmaril moznost’ potencialnych uchadzacov na podavanie
namietok je potrebné uviest’, ze v sulade s § 170 ods. 4 pism. b) ZVO, z ktorého vyplyva, ze
namietky musia byt dorucené turadu a kontrolovaného najneskor do desiatich dni odo dna
poskytnutia dokumentov, ak smerujd proti podmienkam uvedenym v tychto dokumentoch
potrebnych na vypracovanie ziadosti o ucast’, ponuky alebo navrhu. Lehota na podanie namietky
je teda zachovana v pripade zverejnenia dokumentov kedykolvek pocas plynutia lehoty na
predkladanie ponuk. V praxi totiz vznikaju situacie, kedy je na zaklade ziadosti o vysvetlenie
potrebné upravit’/zmenit’ dokumenticiu potrebnid na vypracovanie ponuky a aj v takomto pripade
zostava pravo na podanie namietky zdujemcom zachované. Skutoc¢nost’, ze doslo k zverejneniu
dokumentu oneskorene teda neovplyvnila plynutie lehoty, v ktorej je zaujemca toto svoje pravo
sposobily aplikovat’.
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Otazka ¢. 4:

Ako chce verejny obstaravatel zabezpecit’ vyhodnocovanie a predchadzanie predbezného
zapojenia a konfliktu vo vztahu k realizovanym PTK, ked zaznam z realizovanych PTK
neobsahuje informacie o tom, aké hospodarske subjekty sa ich zacastnili, v dosledku coho nie je
mozné zo strany potencidlnych uchadzacov namietat’ pripadny konflikt zaujmov, ktory mohol
pripadne moéze vzniknut’ z predbezného zapojenia?

Odpoved’ ¢. 4:

Zoznam subjektov, ktoré sa zapojili do pripravnych trhovych konzultacif nie je informaciou, ktora
sa zverejnuje. V sulade so ZVO verejny obstaravatel’ neposkytne informacie tykajuce sa zadavania
zakazky, ak by ich poskytnutie bolo v rozpore so zakonom, s verejnym zaujmom alebo by mohlo
poskodit’ opravnené zaujmy inych osob, alebo by branilo hospodarskej sut’azi.

Identifikovanie hospodarskych subjektov v tomto momente, teda pred predkladanim ponuk by
predstavovalo zvysenie rizika ohrozenia hospodarskej sut’aze.

Podla ¢lanku 40 Smernice ,,Predbezné (pripravné) trhové konzultacie - Verejni obstaravatelia
moézu pred zacatim postupu obstaravania uskutocnit’ trhové konzultacie s ciefom pripravit’
obstaravanie a informovat’ hospodarske subjekty o svojich planoch obstaravania a poziadavkach
na obstaravanie. Verejn{ obstaravatelia mo6zu na tieto ucely napriklad ziadat’ o rady alebo prijat’
rady od nezavislych expertov alebo organov alebo od ucastnikov trhu. Uvedené rady sa moézu
pouzit’ pri planovani a vykonavani postupu obstaravania, a to za predpokladu, ze takéto rady
nenarusia hospodarsku sut’az ani nepovedu k poruseniu zasad nediskriminacie a transparentnosti.*

Clanok 41 Smernice ,,Predbezné zapojenie zaujemcov alebo uchadzacov - Ak ziujemca alebo
uchadza¢ alebo podnik spojeny so zaujemcom alebo uchadzacom poskytol verejnému
obstaravatel'ovi poradenstvo, bez ohl'adu na to, ¢i sa tak stalo v kontexte clanku 40, alebo ak sa
inym sposobom podielal na priprave postupu obstaravania, verejny obstaravatel’ prijme primerané
opatrenia na zaistenie toho, aby sa ucastou daného zaujemcu alebo uchadzaca nenarusila
hospodarska sut’az. Medzi takéto opatrenia patri oznamenie prislusnych informacii, ktoré
sa vymenili v savislosti s Ufast’ou zaujemcu alebo uchidzata na priprave postupu
obstaravania, alebo akychkolvek prislusnych informacii, ktoré sa vymenili v désledku tejto
ucasti, ostatnym zaujemcom a uchadzac¢om a stanovenie primeranych leh6t na prijimanie
ponuk. Dotknuty zaujemca alebo uchadza¢ sa z postupu vylaci len vtedy, ak neexistuju ziadne iné
prostriedky na zaistenie dodrziavania povinnosti riadit’ sa zasadou rovnakého zaobchadzania.*

Verejny obstaravatel’ vypracoval zapisnicu z realizovanych PTK, stanovil primerane dlha lehotu na
predkladanie ponuik ateda aj na oboznamenie sa trhu svystupmi z PTK atym sposobom
zabezpecil prijatie opatreni, ktoré su dostatocné na to, aby neexistovala ziadna pochybnost’
o dodrzani vsetkych zakladnych principov verejného obstaravania.

Otazka ¢. 5:

Ako verejny obstaravatel’ vysvetli, ze zaznam z PTK obsahuje zdznam len o problematike otazok
¢. 6 az 37 ale neobsahuje informacie o otazkach a odpovediach na otazky ¢. 1 az 52 Nepovazuje
verejny obstaravatel uvedené za porusenie principu rovnakého zaobchadzania a porusenie zakazku
nediskrimindcie uchadzacov alebo zaujemcov? Maji skutocne vsetci potencialni zaujemcovia k
dispozicii rovnaky rozsah informacii pre nacenenie svojich ponuak?
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Odpoved’ ¢. 5:

Otazky ¢. 1 — 5 st otazky, ktoré sa tykali identifikacnych udajov subjektov zapojenych do
pripravnych trhovych konzultacii, ktoré sa nezverejnuja, konkrétne:

Otazka ¢. 1 — Nazov podnikatel'ského subjektu

Otizka ¢. 2 —1CO

Otazka ¢. 3 — Meno a priezvisko osoby opravnenej na ucast’ v PTK
Otazka ¢. 4 — Emailova adresa

Otazka ¢. 5 — Telefonicky kontakt

Verejny obstaravatel pri spracovani zapisu z pripravnych trhovych konzulticii len nezmenil
poradie cislovania otazok, ktoré boli zverejnené vo formulari zverejnenom na ucely dorucenia
odpovedi. Vsetci zaujemcovia vo verejnom obstaravani maja k dispozicii rovnaky rozsah
informacii.

Otazka &. 6:

Bod 10 Sut’aznych podkladov stanovuje, Ze obhliadka miesta plnenia sa nevyzaduje, Zze sa bude
realizovat’ az pred jednotlivymi ciastkovymi zakazkami zadavanymi na zaklade uzatvorenych
ramcovych dohod. Podla § 21 ods. 3 ZVO ak sa na vypracovanie ponuky vyzaduje obhliadka
miesta dodania predmetu zakazky alebo koncesie, alebo preskumanie rozsiahlej dokumentacie na
uréenom mieste, verejny obstaravatel a obstarivatel primerane predizia minimalnu lehotu na
predkladanie pontk ustanovend tymto zakonom tak, aby sa zaujemcovia mohli oboznamit’ so
vsetkymi informaciami, ktoré su potrebné na vypracovanie ponuk. Nie je verejny obstaravatel toho
nazoru, ze uvedenim bodu 10 v sut’aznych podkladoch a prenesenim realizacie pripadnej obhliadky
az na Cas po uzatvoreni ramcovej dohody, porusil § 21 ods. 3 ZVO? Najmi s ohl'adom na to, Ze
diel¢im kritériom na vyhodnotenie ponuk je aj Cena za predmet zakazky v Eur s DPH? Je podl'a
nasho nazoru relevantné pri takomto type zakazky, predmetom ktorej su sluzby v teréne, dany
terén mat’ moznost’ si obhliadnut’ a podla toho predlozit’ verejnému obstaravatel'ovi svoju cenou
ponuku.

Odpoved’ ¢. 6:

Vysledkom tohto verejného obstaravania je uzatvorenie ramcovej dohody na obdobie 48 mesiacov
od nadobudnutia jej ucinnosti a sluzby, ktoré si predmetom tejto raimcovej dohody budu v sulade
s opisom predmetu zakazky poskytované na celom tzemi mesta Bratislava, v zavislosti od aktualne
vzniknutej poziadavky verejného obstaravatela.

Charakteristickym znakom ramcovej dohody je okrem iného aj to, ze v Case jej uzavretia verejny
obstaravatel nemusi mat’ presni vedomost’ o tom, v akom rozsahu a v akej lokalite bude potrebné
zabezpecit’ poskytovanie predmetnej sluzby. Ramcova dohoda, ako to vyplyva zjej nazvu,
stanovuje ramcové podmienky, v silade s ktorymi sa buda v obdobi jej tc¢innosti zadavat’ ¢iastkové
zakazky. Nie je teda mozné, aby verejny obstaravatel’ realizoval obhliadky miesta plnenia v ¢ase
lehoty na predkladanie ponuk, ked’ze v tomto case verejny obstaravatel’ nevie starostlivo urcit’
vsetky jednotlivé lokality poskytovania sluzieb pocas celého obdobia 48 mesiacov.

Pri zadavani ciastkovej zakazky z ramcovej dohody, v case existencie konkrétnej potreby, bude
uchadzacom poskytnuty presny opis ciastkového predmetu zakazky spolu s identifikaciou lokality,
kde maju byt’ sluzby poskytované. Uchadza¢ bude mat’ pristup do geodatabazy verejnej zelene
verejného obstaravatel'a, v ktorej su dreviny evidované ( lokalizacia, druh aich zdravotny stav
zhodnoteny dendrolégom, navrh osetrenia a d’alsie informacie). Verejny obstaravatel’ obhliadku
miesta plnenia pri ciastkovych zakazkach nevyzaduje, nakolko sa jedna najma o plochy verenej
zelene, ktoré su volne dostupné s vynimkou, ak budu v ¢iastkovej zakazke zadavané rezy drevin,
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ktorych zdravotny stav nie je zhodnoteny dendrolégom.V tomto pripade bude mozné, vhodné a
relevantné realizovat’ obhliadku miesta plnenia.

Otazka ¢. 7:

Uvedomuje si verejny obstaravatel subjektivnost’, sSpekulativnost’ a nerelevantnost’ nim
stanovenych kritérif na vyhodnotenie ponuk? Kontinuilne vzdelavanie arboristu nemusi
automaticky znamenat’ kvalitu tychto arboristov. To, ze sa arboristi pravidelne vzdelavaja este
neznamena, ze maju potrebné skusenosti a kvalitu nimi poskytovanych sluzieb. Toto kritérium
ziadame vysvetlit’ z hladiska objektivnosti a suvisu s predmetom zakazky, nakol'ko predmetom
zakazky nie je vzdelavanie. Kritérium stanovené verejnym obstaravatelom moéze mat’ za nasledok,
ze sice bude raimcova dohoda uzatvorena so Siestimi uspesnymi uchadza¢mi, ktorf dosiahnu vysoké
hodnoty tohto kritéria, pretoze sa pravidelne vzdelavaja, avsak kontinualne vzdelavanie neznamena
automaticky kvalitu arboristov v praxi. Taktiez ziadame o vysvetlenie, z akého dovodu povazuje
verejny obstaravatel za dolezité vzdelavanie za obdobie len poslednych 4 rokov? Verejného
obstaravatel'a by mala zaujimat’ kvalita a skdsenosti aj za Sirsie obdobie, resp. bez obmedzenia
obdobia, pretoze niektori arboristi nemusia mat’ kontinualne vzdelavanie za posledné 4 roky na
najvyssich hodnotach z hl'adiska kritéria stanoveného verejnym obstaravatelom, ale vykonavajua
tieto sluzby napriklad 15 rokov, su skidsenymi odbornikmi v oblasti predmetu zakazky a verejny
obstaravatel' takychto odbornikov diskriminuje prostrednictvom nim stanovenych kritérii na
vyhodnotenie ponuk.

Odpoved’ ¢. 7:

Cielom verejného obstaravatela je, tak ako vyplyva aj zo sut’aznych podkladov, ziskat’” ponuky,
ktoré budu predstavovat’ najlepsi pomer ceny a kvality. Na ucely skumania kvality sa verejny
obstaravatel' rozhodol objektivhym, vopred definovanym spésobom okrem iného hodnotit’ aj
kontinualne vzdelavanie odbornikov podielajucich sa na plneni predmetu zakazky. Kritérium je
stanovené s cielom objektivne posudit’ mieru aktualnosti odbornych vedomosti jednotlivych
odbornikov, a to v obdobf, ktoré je z hl'adiska rozvoja arboristiky co najviac relevantné. Arboristika
je odbor, v ktorom sa pravidelne aktualizuju normy, metodiky i bezpecnostné postupy, a preto je
nevyhnutné sledovat’, ¢i dodavatel' udrzuje svoje vedomosti v silade s aktualnymi trendmi a
legislativhymi poziadavkami.

Obdobie poslednych 4 rokov bolo zvolené z dévodu, ze tento ¢asovy ramec umoznuje zachytit’
kvalitativny posun odbornika v nedavnom obdobi, pricom je ho stile mozné povazovat za
dostatocne dlhy na preukazanie kontinuity vzdelavania. Hodnotenie $irsieho historického obdobia
(napr. 10-15 rokov) by uz nereflektovalo aktudlnu odbornu pripravenost’ odbornika, pretoze
starsie $kolenia nemusia byt’ v silade s dnesnymi postupmi v oblasti starostlivosti o dreviny.

Zaroven zdoraziujeme, ze cielom kritéria nie je hodnotit’ samotné vzdelavanie ako predmet
zakazky, ale preverit’, ¢i uchadzaci dbaju na odborny rozvoj v obdobi, ktoré je relevantné pre
sucasné vykonavanie arboristickych sluzieb. Kritérium tak sleduje objektivny vzt'ah k predmetu
zakazky tym, ze preferuje uchadzacov, ktori disponuju aktualnymi vedomost’ami potrebnymi na
bezpecné a profesionalne poskytovanie sluzieb.

Otazka ¢. 8:

Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze znenim ¢lanku II bodu 1 ramcovej dohody pozaduje
od potencialnych uchadzac¢ov prehlasit’ skutocnosti, ktoré su nerealne a v rozpore s nim
stanovenymi podmienkami uvedenymi v sut’aznych podkladoch? Prosime o vysvetlenie ako méze
potencialny uchadza¢ prehlasit’, ze mu je znamy stav a charakter pozemkov, na ktorych sa buda
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poskytovat’ sluzby podla znenia rimcovej dohody, ked’ verejny obstaravatel neumoznil obhliadku
miest plneni, ale umoznuje ju az v ramci jednotlivych ciastkovych zakaziek.

Odpoved’ ¢. 8:

Uchadza¢ ma moznost’ vykonat’ obhliadku vo vlastnej rézii, jedna sa o verejne dostupné plochy na
uzemi hlavného mesta SR Bratislavy, ktoré tvoria katastralne uzemia jeho mestskych casti najma,
nie vsak vylu¢ne pozemky vo vlastnictve a v sprave Objednavatela, prenajaté pozemky od inych
vlastnikov a pozemky, na ktorych je zriadené vecné bremeno v prospech Objednavatela.

Otazka €. 9:

Nie je verejny obstaravatel’ toho nazoru, ze znenim clanku III bodu 2 ramcovej dohody porusuje
ZVO, ktory stanovuje povinnost’ verejného obstaravatel'a vyuzivat’ pri komunikacii elektronicky
prostriedok podla § 20 ZVO?

Odpoved’ ¢. 9:

V stlade s metodikou Uradu pre verejné obstardvanie verejny obstaravatel upravi znenie raimcovej
dohody tak, aby opitovné otvaranie sut’aze zodpovedalo poziadavkim na dodrziavanie
komunikacie prostrednictvom elektronického prostriedku. Opitovné otvaranie sut’aze sa bude
realizovat’ prostrednictvom IS Josephine.

V savislosti s uvedenym je prilohodou tohto vysvetlenia aktualizovana priloha ¢. 3 — Ramcova

dohoda.
Otazka &. 10:

Na zaklade akych skuto¢nosti a kritérii sa bude verejny obstaravatel’ rozhodovat’, ¢i zada zakazku
uchadzacovi, ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi, podla clanku III. bod 4 v navrhu
ramcovej dohody? O zodpovedanie uvedeného prosime aj s oh'adom na bod 3.2. sut’aznych
podkladov, cit: ,,Uspeéni uchadzac¢i budd pri opitovhom otvoreni sut'aze pocas platnosti a
ucinnosti Ramcovej dohody sut’azit” medzi sebou o konkrétne ciastkové zadania, pricom kazdé
takéto ciastkové zadanie predstavuje vo vysledku jeden komplexny funkény celok.” Nezda sa
verejnému obstaravatel'ovi, Ze porusuje znenim ramcovej dohody svoje vlastné pravidla, ktoré si
stanovil v bode 3.2 sut’aznych podkladov?

Odpoved’ ¢. 10:

V salade s ¢lankom III ods. 4. raimcovej dohody je verejny obstaravatel opravneny zadavat’ zakazky
s odhadovanou cenou do 20 000,00 eur bez DPH (vypo¢itané podl'a cenovej ponuky z procesu
verejného obstaravania Dodavatela ¢. 1, teda Dodavatela, ktory sa v procese tohto verejného
obstaravania umiestni na prvom mieste). Pri zakazkich s odhadovanou cenou vyssou ako
20 000,00 eur bez DPH pristapi verejny obstaravatel k opitovnému otvoreniu sut’aze, teda
postupuje v sulade s § 83 ods. 5 pism. ¢) ZVO.

Pre odstranenie akychkol'vek nejasnosti verejny obstaravatel’ tato informaciu jednoznacne uvadza
aj v aktualizovanych sut’aznych podkladoch, ktoré su prilohou tohto vysvetlenia.

Verejny obstaravatel zaroven na zaklade tejto otazke dospel k zisteniu, ze v ramcovej dohode doslo
z dovodu administrativnej chyby k nespravnemu poukazaniu na ustanovenie ZVO, verejny
obstaravatel’ nepostupuje v sulade s § 83 ods. 5 pism. b), ale § 83 ods. 5 pism. ¢) ZVO. T4ato zmena
je zapracovana v aktualizovanej ramcovej dohode, ktora je prilohou tohto vysvetlenia.
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Otazka &. 11:

Uvedomuje si verejny obstaravatel’ ti skuto¢nost’, ze podla clanku III. bodu 4 navrhu ramcovej
dohody vytvara $pekulativne prostredie: ma moznost’ a nie povinnost’ zakazky do 20 000,- EUR
bez DPH zadat’ uchadzacovi, ktory sa umiestnil na prvom mieste. Ziadame o vysvetlenie podla
akého kl'ica bude uplatnovat’ verejny obstaravatel tito moznost’ priameho zadania objednavky?

Odpoved’ ¢. 11:

Hodnota zakaziek do 20 000,00 eur bez DPH je primerana na to, aby nemusela podliehat’ d’alsiemu
sut’azeniu a zaroven poskytuje verejnému obstaravatelovi dostatocnu flexibilitu na operativne
zabezpecenie nevyhnutného plnenia. Verejny obstaravatel si zaroven vyhradzuje pravo aj v pripade
zakazky s predpokladanou hodnotou nizsou ako 20 000,00 eur bez DPH zadat’ prostrednictvom
opatovného otvorenia ramcovej dohody. Toto pravo si verejny obstaravatel vyhradzuje pre
pripady, kedy bude existovat’ dostatocny casovy priestor na realiziciu opitovného otvorenia
sut’aze, ak by ponuka Dodavatel'a ¢. 1 pre konkrétnu zakazku bola vyrazne nehospodarna. Verejny
obstaravatel zaroven umoznuje jasne nastavenymi pravidlami uvedenymi v clanku III. ods. 4
zadavanie zakaziek do 20 000,- EUR bez DPH aj d’alsim dodavatelom v poradi.

Otazka &. 12:

V tomto zmluvnom ustanoveni sa nenachadza klauzula, ze objednavky do 20 000,- EUR bez DPH
zada uchadzacovi, ktory sa umiestnil na prvom mieste, avSak absentuje ta poziadavka, aby po
spocitani vsetkych poloziek, ktoré budu predmetom objednavky do 20 000,- EUR bez DPH, bol
tento uchadzac cenovo najvyhodnejsi, nakol'’ko moze nastat’ skuto¢nost’, ze po spocitani poloziek,
ktoré budu predmetom objednavky do 20 000,- EUR bez DPH, by bol tento uchadza¢ napr. na
trefom mieste v poradi. Ako sa planuje verejny obstaravatel vysporiadat’ s touto jeho
spekulativnou moznost'ou/poziciou? Po vysporiadani verejného obstardvatefa s touto
identifikovanou skuto¢nost’ou, ktora je jednoznacéne v rozpore s principmi verejného obstaravania
uvedenymi v {10 zakona o verejnom obstaravani, najma principom hospodarnosti, Vas ziadame o
upravu sut’aznych podkladov.

Odpoved’ ¢. 12:

Verejny obstaravatel odmieta tvrdenie o Spekulativnosti alebo o rozpore s principmi podla § 10
ZVO. Princip hospodarnosti je dodrzany, ked’ze objednavky do 20 000,00 eur bez DPH sa buda
realizovat’ v rozsahu, ktory je primerany ich povahe a operativnej potrebe, pricom verejny
obstaravatel’ bude vzdy zohl'adnovat’ ekonomickd vyhodnost’ konkrétnej poziadavky. Ramcova
dohoda uz svojou povahou zabezpecuje hospodarsku sut’az medzi vybranymi uchadza¢mi este
pred jej uzatvorenim. Verejny obstaravatel poukazuje aj na odpoved na otazku ¢. 11, z ktorej
vyplyva, ze ma moznost’ zadat’ zakazku opitovnym otvorenim sut’aze aj v pripade zakaziek
s hodnotou nizsou ako 20 000,00 eur bez DPH.

Otazka ¢&. 13:

Ako bude verejny obstaravatel’ postupovat’, ak prvych 6 uchadzacov poskytne v ramci predlozenia
ponuky dumpingové ceny, na zaklade ktorych sa dostani do prvej Sestice a uzavrie sa s nimi
zmluva, nasledne ziadny z nich neakceptuje objednavku do 20 000,- EUR bez DPH, t.j. verejny
obstaravatel' bude medzi tymito Siestimi zmluvnymi partnermi ,,sut’azit’™* a najnizsia cena bude
napt. vo vyske dvojnisobku ceny na zaklade ktorej bola s nimi uzatvorend rimcova dohoda?
Ziadame o vysvetlenie ako sa verejny obstaravatel vysporiada s takouto situdciou? Ziadame o
presné vysvetlenie, aby sme sa mohli vysporiadat’ s takto $pekulativne nastavenou moznost’ou
predlozenia ponuky.
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Odpoved’ ¢. 13:

Jednotkové ceny konkrétnych poloziek predlozené v procese verejného obstaravania a nasledne
vstupujuce do ramcovej dohody (prilohy ¢. 2a — 2f ramcovej dohody) predstavuji maximalne
jednotkové ceny, ktoré mézu byt uchddza¢mi/dodavatel'mi navrhnuté pri opitovnom otvoreni
sutaze. V sulade s clankom III ods. 2 ramcovej dohody vsak moéze dodavatel poskytnat
v predkladanej cenovej ponuke poskytnut’ zI'avu az do vysky 30 % z jednotkovych cien uvedenych
v prilohe ¢. 2a — 2f (pripadne vyssia zlava, ak toto uvedie verejny obstaravatel pri opdtovnom
otvoreni sut’aze.

Je beznou alogickou praxou, ktora okrem iného zabezpec¢i predideniu dumpingovych cien
neumoznit’ pri opatovnom otvoreni sut’aze zvysenie cien.

Otazka &. 14:

Preco zvolil verejny obstaravatel kritéria vyhodnotenia ponuk K2 a K3, ktoré maju byt
jednoznacne definované ako podmienka ucasti a nie ako kritérium na vyhodnotenie ponuak?

Odpoved’ ¢. 14:

V salade s ustanovenim § 44 ods. 4 ZVO najlepsi pomer ceny a kvality sa posudi na zaklade ceny
alebo nakladov a d’alsich kritérii, ktoré zahfnaja kvalitativne, environmentalne alebo
socialne hPadiska suvisiace s predmetom zakazky a ktorymi st najmi kvalita vratane
technického prinosu, estetické a funkcéné vlastnosti, pristupnost’, rieSenia vhodné pre vsetkych
pouzivatel'ov, socialne, environmentalne a inovacné charakteristické znaky, obchodovanie a jeho
podmienky, organizacia, kvalifikacia a skusenosti zamestnancov urCenych na plnenie zmluvy
alebo koncesnej zmluvy, ak kvalita tychto zamestnancov méZe mat’ vyznamny vplyv na
uroven plnenia, technickd pomoc, dodacie podmienky, ako je datum dodania, sposob dodania,
lehota dodania alebo termin ukoncenia.

Zo ziadneho z ustanoveni ZVO nevyplyva, ze K2 a K3 musia, resp. mézu byt’ aplikované len ako
podmienky ucasti. Verejny obstaravatel sa rozhodol aplikovat’ podmienky ucasti technicke;
sposobilosti  alebo odbornej sposobilosti v rozsahu, vakom st definované v sut’aznych
podkladoch. Tieto podmienky ucasti predstavuju nevyhnutné minimum na ucely zabezpecenia
toho, ze na plneni predmetu zakazky sa budua podielat’ len sposobili odbornici. V tejto oblasti, za
podmienky dodrzania ZVO a zakladnych principov verejného obstaravania je plne v kompetencii
verejného obstaravatel’a, aby urcil podmienky ucasti aj kritéria na vyhodnotenie ponuk.

Otazka ¢. 15:

Ako dospel verejny obstaravatel ku kritériu K2 (Kontinualne vzdelavanie arboristu), v ramci
ktorého pozaduje, aby uchadzac preukazal skutocnost’, ze veduci a zastupca veduceho arboristu
absolvoval od 30 do 120 vyucovacich zvlast. Verejny obstaravatel pomenoval toto kritérium
,Kontinualne vzdelavanie arboristu)®. Kontinualne vzdelavanie je zdkonom definované ako:

,»(1) Kontinualne vzdelavanie je systematicky proces poskytovania a ziskavania vedomosti a
poznatkov, udrziavania, zdokonal'ovania a doplnania zruc¢nosti, schopnosti, navykov a skisenosti,
ktoré statny zamestnanec potrebuje na vykon statnej sluzby.

(2) Obsahové zameranie kontinuidlneho vzdelavania vyplyva z poziadaviek na odborné
kompetencie Statneho zamestnanca uvedené v opise Statnozamestnaneckého miesta. Sluzobny
urad zabezpedi statnemu zamestnancovi kontinualne vzdelavanie v sdlade s identifikovanymi
vzdelavacimi potrebami.
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(3) Planovanie a hodnotenie kontinualneho vzdelavania sa uskutoéniuje na udrovni Statneho
zamestnanca a na urovni sluzobného dradu, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

(4) Sluzobny urad organizuje a riadi proces planovania a vyhodnocovania kontinualneho
vzdelavania podla organizacnej struktary sluzobného uradu.

(5) Sluzobny urad vypracuje do 28. februara plan kontinualneho vzdelavania na kalendarny rok,
ktory schvaluje generalny tajomnfk.

(6) Vedaci zamestnanec zabezped! vyhodnotenie kontinudlneho vzdelavania Statnych
zamestnancov organiza¢ného utvaru za predchadzajici kalendarny rok do 15. januara.

(7) Sluzobny urad vypracuje do 15. februara hodnotiacu spravu o kontinualnom vzdelavani za
predchadzajuci kalendarny rok, ktora schvaluje generalny tajomnik.

(8) Kontinualne vzdelavanie je sucast’ou vykonavania statnej sluzby; za tento cas patri Staitnemu
zamestnancovi funkény plat.

(9) Formy kontinualneho vzdelavania su

a) hromadné,

b) skupinové,

¢) individudlne,

d) distancné,

e) samostudium,

f) iné.

(10) Sluzobny trad moze poskytnut’ Staitnhemu zamestnancovi na jeho pisomnu ziadost’ schvalena
veducim zamestnancom sluzobné vol'no na tcely samostudia podl'a odseku 9 pism. e) v rozsahu
najviac troch sluzobnych dni v kalendarnom roku; za ¢as poskytnutia sluzobného volna patri
Statnemu zamestnancovi funkény plat.

(11) Sluzobny urad v zaujme zabezpecenia plnenia uloh moze nariadit’ Statnemu zamestnancovi
ucast’ na kontinualnom vzdelavani; to neplati, ak nedéjde k dohode podl'a § 164 ods. 6.

(12) Naklady na kontinualne vzdelavanie su priame naklady a nepriame naklady a uhradza ich
sluzobny urad.

(13) Priame naklady st najma

a) ucastnicky poplatok,

b) vydavky na nakup studijnej literatury,

c) dalsie naklady spojené s ucast’ou na vzdelavacich aktivitaich planovanych, organizovanych a
zabezpecovanych sluzobnym tradom okrem nakladov, ktoré sa actuji podla osobitného predpisu.

(14) Nepriame naklady st najmi funkény plat a odvody za Statneho zamestnanca pocas jeho ucasti
na vzdelavacej aktivite.

(15) Sluzobny urad vycleni z rozpoctu na zabezpecenie kontinualneho vzdelavania S$tatnych
zamestnancov v prislusnom kalendarnom roku finan¢né prostriedky na uhradu priamych nakladov
najmenej vo vyske 0,5 % vypocitaného z objemu suctu tarifnych platov priznanych Staitnym
zamestnancom sluzobného uradu k 31. decembru spred dvoch kalendarnych rokov; do
vypocitaného objemu sa nezapocita sucet tarifnych platov priznanych docasne vyslanym statnym
zamestnancom.
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(16) Kontinualne vzdelavanie sa uskutocnuje

a) adapta¢nym vzdelavanim,
b) kompetenc¢nym vzdelavanim.*

Co znamena, 7e ak ma mat’ toto kritérium na vyhodnotenie pontk nejaky zmysel, musi verejny
obstaravatel’ presne urcit’, aké vzdelavanie to ma byt’ alebo to je nepodstatné a staci preukazat’ 120
hodin za 4 roky?

Odpoved’ ¢. 15:

Zaujemca v otazke ¢. 15 nekonkretizuje, na aky zakon sa odvolava. Z paragrafového znenia vsak
verejny obstaravatel usudzuje, ze ide o zdkon ¢. 55/2017 Z. z. o Statnej sluzbe a o zmene
a doplneni niektorych zakonov. Odbornici, ktori sa buda podielat’ na plnenie predmetu zakazky
nie si zamestnancami v Statnozamestnaneckom vzt'ahu, ¢ize sa na nich predmetné ustanovenie,
ani konkrétna definicia kontinualneho vzdelavania nevzt'ahuje.

Verejny obstaravatel' zvolil pri predmetnom kritériu pojem ,kontinualne vzdelavanie® len ako
pomenovanie predmetného kritéria a nevyklada ho v spojitosti s vyssie identifikovanym zakonom,
synonymicky mozno hovorit’ o sistavnom vzdelavani, resp. len o vzdelavani arboristu. Verejny
obstaravatel’ bude vyhodnocovat’ kritérium K2 — Kontinualne vzdelavanie arboristu tak, ako je
uvedené v sut’aznych podkladoch, teda: ,, 1erginy obstardvatel’ polet vyucovacich hodin preveri na zaklade
potvrdent o icasti vystavenych organizdtorom videldvacich podujati (napr. 1SA, 1SA Slovensko, Spolocnost’ pre
Kdhradnii a krajinnii tvorbu, Spoletnost pro dhradni a krajindrskou tvorbu, resp. ind organizdcia drugujrica
arboristov na ndrodnej sirovni v clenskom state Eurdpskef rinie alebo European Arborical Council). Postaluje scan
dokumentn

Otazka ¢. 16:

Uzna verejny obstaravatel’ v ramci kritéria na vyhodnotenie ponuk K2 aj samostadium ktoré je
jednou zo zakonnych moznosti preukazania splnenia podmienky kontinualneho vzdelavania?

Odpoved’ ¢. 16:

Nie, verejny obstaravatel bude uznavat’ potvrdenia o absolvovani $tadia v rozsahu, v akom st
definované v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢. 17:

Uzna verejny obstaravatel' aj vyucovacie hodiny na seminari, ktoré nebol urceny pre odbornu
verejnost’, ale pre laicku verejnost’, pricom problematika skolenia sa tykala arboristickej témy?

Odpoved’ ¢. 17:

Nie, verejny obstaravatel bude uznavat’ potvrdenia o absolvovani $tadia v rozsahu, v akom st
definované v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢. 18:
Uzna verejny obstaravatel’ aj diStancne absolvované skolenie?
Odpoved’ ¢. 18:

Ano, v pripade, ak ma uchadzac¢ k dispozicii relevantny dokaz, potvrdenie o absolvovani
o skolenia.

10
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Otazka ¢. 19:

Ak uz institacia, ktord realizovala skolenie neexistuje, staci cestné vyhldsenie o absolvovani
skolenia, v ktorom sa uvedie, kedy bolo, kto ho organizoval a kolko hodin trvalo?

Odpoved’ ¢. 19:

Nie, verejny obstaravatel nebude uznavat’ cestné vyhlasenia o absolvovani Skoleni. Verejny
obstaravatel ma za to, ze aj v pripade, ak institacia, ktora realizovala Skolenie uz neexistuje, v ¢ase
realizacie skolenia potvrdenie o absolvovani takéhoto skolenia vydavala.

Otazka ¢. 20:

Ak arborista, ktorého planujeme uviest’ v ponuke, bol skolitelom t.j. bol prednasajici (asi 150
hodin za 4 roky), ale saim sa ziadneho Skolenia ako ucastnik nezucastnil, je mozné povazovat’ za
absolvovanie skolenia aj Skolenie v pozicii prednasajuceho?

Odpoved’ ¢. 20:

Nie, verejny obstaravatel v predmetnom kritériu hodnoti skutocnost’, ze arborista absolvuje
vzdelavanie, teda rozsiruje svoje vlastné vzdelanie. Verejny obstaravatel ma za to, Ze aj pri
odbornikovi, ktory sam skoli, je nevyhnutné, aby sim absolvoval vzdelavanie, ktoré zabezpeci jeho
odborny posun, rast.

Otazka ¢. 21:

Ak bol vysledkom absolvovania kurzu arboristu certifikat, ktory vsak arborista neziskal, ale ma iny
certifikat, ktory pozadujete, uzna sa mu absolvovanie tohto skolenia v pocte hodin napr. 30 hod,
aj ked’ certifikacnu skasku nezlozil? (Ale hodiny absolvoval, boli mu k nicomu, ale teraz vidime, Ze
mozno predsa len k niecomu).

Odpoved’ ¢. 21:

Verejny obstaravatel si nie je isty, ¢i plne rozumie polozenej otazke. Podstatné vsak je, aby
uchadza¢ predlozil potvrdenie o absolvovani vzdelavania tak, ako je uvedené v sut’aznych
podkladoch. Verejny obstravatel’ jasne stanovil podmienky v sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢&. 22:

Ak arborista, ktorého predlozime v ramci ponuky absolvoval 120 hodin skolenia v roku 2022, t.j.
v rozhodnom obdobi 4 rokov, ale odvtedy sa nevzdelaval, je to postacujtce, aby splnil kritérium
K2 a nemal uplatneny ziadny malus?

Odpoved’ ¢. 22:
Ano, ak st splnené podmienky v zmysle sut’aznjch podkladov.
Otazka ¢. 23:

Ak predlozime 60 skoleni po dvoch hodinach za predchadzajuce 4 roky je to splnenie
pozadovanych 120 hodin?

Odpoved’ ¢. 23:

Ano, ak st splnené podmienky v zmysle sut’aznjch podkladov.

11
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Otazka ¢&. 24:

Co povazuje verejny obstaravatel' za potvrdenie o Géasti vystavené organizatorom vzdelavacich
podujati? Stac¢i prihlaska vystavena organizatorovi Skolenie? Sta¢i doklad o uhradeny faktary na
organizatora skolenia? Je treba predlozit’ obsah skolenia? Ak v ramci $kolenia sa tykalo len 10
percent vzdelavacich aktivit arboristu, mame ziadat’ potvrdenie absolvovanych hodin len v
problematika arboristu?

Odpoved’ ¢. 24:

V salade so sut’aznymi podkladmi, verejny obstaravatel pocet vyucovacich hodin preveri na
zaklade potvrdeni o ucasti vystavenych organizatorom vzdelavacich podujati (napr. ISA,
ISA Slovensko, Spolocnost’ pre zahradnu a krajinnd tvorbu, Spolecnost pro zahradni a krajinafskou
tvorbu, resp. ina organizacia zdruzujica arboristov na narodnej arovni v ¢lenskom state Eurépske;
unie alebo European Arborical Council). Postacuje scan dokumentu.

Otazka ¢&. 25:

Je si verejny obstaravatel isty tym, ze pri zadavani tejto zakazky dodrziava princip rovnakého
zaobchadzania, nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov a princip transparentnosti, teda
nosné principy stanovené zakonom o verejnom obstaravani?

Odpoved’ ¢. 25:

Ano, verejny obstaravatel si je isty, ze dodrzal vSetky zakladné principy stanovené zakonom
o verejnom obstaravani.

Otazka ¢. 26:

Ziadame Vis o vysvetlenie, z akého dévodu kontaktuji zamestnanci verejného obstardvatela,
konkrétne zamestnanci Oddelenia tvorby mestskej zelene potencidlnych zaujemcov v Ceskej
republike prostrednictvom emailu s cielom ich zapojenia sa do verejného obstaravania?

Otazka ¢&. 27:

A ak uz chcel verejny obstaravatel takymto sposobom zabezpecit’ vyssiu ucast’ vo verejnom
obstaravani, z akého dovodu neodoslal s ciefom dodrzania vyssie uvedenych principov takyto email
aj potencialnym zaujemcom v Slovenskej republike, pripadne d’alsich statoch Eurépskej anie?

Otazka ¢. 28:

Ako chce verejny obstaravatel zabezpecit’ rovnost’ informacii potencialnych uchadzacov vo
verejnom obstaravani?

Otazka ¢. 29:

Ako vysvetli verejny obstaravatel’ takito komunikaciu, ktora obsahuje podrobnosti o podmienkach
daného verejného obstaravania a najmi, aki maji potencialni zdujemcovia istotu, ze medzi
zamestnancami verejného obstaravatela a potencidlnymi zaujemcami neprebicha aj ina
komunikacia? A to pripadne aj v inych verejnych obstaravaniach, kde je tento utvar verejného
obstaravatel'a gestorom zakazky, napriklad "Zakladanie a udrzba verejnej zelene a sluzby s tym
spojené".

Otazka ¢. 30:

Ako majui mat’ teraz potencialni zaujemcovia doveru v riadny a transparentny proces verejného
obstaravania, ked’ zamestnanci verejného obstaravatel'a komunikuja s potencialnymi zdujemcami
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z Ceskej republiky mimo zakonom o verejnom obstaravani stanoveny komunikacny kanal podla §
20 zakona o verejnom obstaravani?

Otazka ¢. 31:

Akud mame istotu, ze nedochadza k manipulacii v ramci daného verejného obstaravania zo strany
zamestnancov verejného obstaravatel'a, pripadne k machinaciam vo verejnom obstaravani.

Otazka ¢&. 32:

Ako chce verejny obstaravatel’ zabezpecit’ predchadzanie konfliktu zaujmov v danom verejnom
obstaravani medzi zamestnancami verejného obstaravatel'a a potencialnymi zaujemcami minimalne
z Ceskej republiky (nevieme do akych inych krajin bol takyto email odoslany)?

Otazka ¢&. 33:

Aké opatrenia planuje verejny obstaravatel’ s oh'adom na uvedenu komunikaciu prijat’ vo verejnom
obstaravani, aby zabranil zvyhodneniu takto (pripadne aj inak) oslovenych potencialnych
zaujemcov a aké opatrenia planuje prijat’ na zabranenie konfliktu zaujmov, ked zamestnanci
verejného obstaravatela komunikuju s potencidlnymi zaujemcami mimo pravidiel stanovenych
smernicou a zakonom o verejnom obstaravani, t.j. porusuju § 20 zakona o verejnom obstaravani?
V pripade ak verejny obstaravatel’ nedokaze transparentne, hodnoverne a relevantne zodpovedat’
vyssie uvedené otazky, ziadame verejného obstaravatela o zrusenie tohto verejného obstaravania,
pripadne akéhokol'vek iného verejného obstaravania, v ktorom prebehla komunikacia medzi
verejnym obstaravatelom a potencialnymi uchadza¢mi mimo komunikac¢ného prostriedku podl'a §
20 Zakona o verejnom obstaravani.

Sahrnna odpoved’ na otazky €. 26 — 33:

Verejny obstaravatel jednoznacne uvadza, ze email zaslany vybranym subjektom mal
vylu¢ne informativny charakter a jeho jedinym dcelom bolo upozornit’ na vyhlasenie verejného
obstaravania. Islo o beznu prax v sulade so snahou zabezpecit’ €o naj$ir§iu hospodarsku sut’az,
najma v segmente trhu, kde pocet kvalifikovanych odbornikov nie je vysoky. Email neobsahoval
ziadne informacie nad ramec udajov, ktoré boli v rovnakom case zverejnené na zakonnom
oficidlnom komunika¢nom kanali podla § 20 zakona. Verejny obstaravatel’ sa rozhodol oslovit’
vsetky subjekty zo slovenského a ¢eského trhu, o ktorych vie, Ze st relevantné na ucely realizacie
predmetu zdkazky, celkovo bolo notifikovanych 280 emailovych adries. Odoslany email obsahoval
nasledovny text:

Dobry dei,

Tymto Vis oslovujeme za sicelom apojenia sa do verejného obstardvania: ,, Komplexné oSetrenie drevin na
ugemi Bratislavy” v predpokladanej sume 3 344 251,00 EUR na dobu trvania 4 roky.

Predmetom zakazky je komplexné osetrenie drevin na gdklade pogiadaviek objedndvatela v 2mysie dendrologického
hodnotenia drevin predlozeného objedndvatelom.

Odkag, na verejné obstaravanie sa nachadza tu:

bttps:/ [ josephine.proebiz.com/ sk/ tender/ 70928 [ summary

Objednavatel’ si v tomto kole vyberie Siestich dodavatelov, pricom plati, Ze:

Zakagky do 20 000,- EUR bude objednavatel, za podmienok urienych v ramcovej dobode prvotne gaddvat’
doddvatelovi, ktory sa vo verejnom obstaravani umiestnil na najyyssom mieste.
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Zakagky nad 20 000,- EUR bez DPH bude objedndvatel’ siitagit’ medzi 6 vybranymi doddavatelnii, ktori
vidn 2 tejto sitage, opatovmym otvorenim sitage -13v. mikrositage na jednotlivé iseky (parky, aleje, rizenie),
ktoré budsi dendrologicky zhodnotené a navrbnuté jednotlivé opatrenia na stromoch.

Odborné poZiadavky na plnenie Jakagky su:

Veduci realizacného timu: 1 osoba a astupca veduceho realizalného timu: 1 osoba

-kazdy s odbornou kvalifikécion: v diske min. 5 rokov pred vyblisenim verginého obstardvania;

preukazuje sa jednym 3 nasledovnych dokladom o odbornej sposobilosti (certifikedtom) :

* ETT European Tree Technician

* [8A Board Certified Master Arborist

o CCA Cesky certifikovany arborista- sirovert konzultant, siroveri stromolezec

* ETW European Tree Worker

= zodpovedni sa odborné vykonanie rexov drevin

Pracovnici realigalného timu — arboristi, ktori budi priamo vykondvat’ regy drevin:

-min. 3 osoby s odbornou kvalifikdcion arboristu (pracovnici realizainého timn); ktori musia byt
dritelmi aspon jedného 3 nasledovnych dokladov o odbornej sposobilosti (certifikaty):

* ETW (European Tree Worker),

* ETT (European Tree Technician),

o IS A Certified Arborist,

* ISA Board Certified Master Arborist,

« CCA (Cesky certifikovany arborista) - sirovert stromolezec, plosindr

Prdce na drevindch nesmie vykondvat’ pracovnik bez prislusnej certifiedcie

Lehota na predkladanie ponak : 22.12.2025 10:00:00 (Online spristupnent ponsik)“

V  tejto suvislosti verejny obstaravatel zdoraznuje, ze tento postup je svojou
povahou porovnatePny so Standardnymi nastrojmi ako ,,Meet the Buyer* alebo predbeZné
trthové konzultacie (PTK), ktoré bezne sluzia na informovanie trhu o planovanych alebo
pripravovanych zakazkach a na podporu tcasti ¢o najsirsicho okruhu dodavatel'ov. Rovnako ako
pri Meet the Buyer alebo PTK, ani predmetny email neposkytoval Ziadne vyhody alebo detailnejsie
informacie, islo len o oznamenie existencie prilezitosti, ktora si kazdy dodavatel musi nasledne
riadne a rovnocenne overit’ na profile verejného obstaravatel'a. Teda nejde o ziadnu komunikaciu
,mimo pravidiel”, ale o bezne akceptované a funkcne identické upozornenie trhu, ktoré ma
rovnaky ucel ako vyssie uvedené nastroje.

Verejny obstaravatel preto striktne odmieta tvrdenia o nerovnosti informacii, skrytej komunikacii
alebo manipulacii. Neexistuje Ziadna d’al§ia komunikacia mimo zakonného kanala, ktora by
bola sposobilda ovplyvnit’ priebeh alebo vysledok verejného obstaravania. Transparentnost’ a
rovnost’ pristupu su zabezpecené tym, ze vSetky podmienky a vysvetlenia su uverejnené vylucne
v IS Josephine podl'a § 20 zakona.

Notifika¢ny email nemal a nemoze mat’ ziadny vplyv na rovnost’ pristupu uchadzacov, ked’ze
vsetky zavizné informacie su zverejnené adostupné vylucne v profile zakazky. Verejny
obstaravatel dorazne konstatuje, ze predmetna notifikacia nepredstavuje porusenie § 20 ZVO,
pretoze nejde o poskytovanie vysvetleni, doplneni ani ziadne relevantné procesné tkony.
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Verejny obstaravatel informuje vietkych zaujemcov o prediZeni lehoty na predkladanie
ponuk. Lehota na predkladanie ponuk uplynie dia 12.01.2026, 10:00 hod. Otvaranie ponuk
sa uskutocni 12.01.2026, 10:05 prostrednictvom IS Josephine v sulade so sut’azinymi
podkladmi.

Prilohy:
Priloha ¢ 3 — Navrh ramcovej dohody — AKTUALNA — 18.12.2025

S pozdravom

JUDr. Andrej Zahorec, v. 1.
veduci oddelenia verejného obstaravania
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