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Vec:

Odpoved’ na ziadost’ o vysvetlenie sut’aznych podkladov

Vychodoslovensky ustav srdcovych a cievnych choréb, a.s., ako verejny obstaravatel’ (d’alej len
,verejny obstaravatel™) vyhlasil prostrednictvom Eurdpskeho vestnika pod ¢. 240/2025 zo dna 12.12.2025
pod ozn. 825524-2025 a Vestnika pre verejné obstaravanie ¢. 252/2025 zo dna 15.12.2025 pod ozn. 19772 -
MST verejné obstaravanie nadlimitnej zakazky zadavanej postupom verejnej sitaze podla § 66 zakona C.
343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani‘), ktorej predmetom st

»Monitory vitadlnych funkcii vratane transportnych modulov.

Verejnému obstaravatel'ovi bola doruc¢ena od jedného zo zdujemcov ziadost’ o Vysvetlenie sut'aznych
podkladov, na ktora verejny obstaravatel’ podla § 48 zakona o verejnom obstaravani v zakonnej lehote
poskytuje nasledovni odpoved’:

Otéazka:

Tymto Vas ziadame o vysvetlenie technickej poziadavky uvedenej v sutaznych podkladoch pre polozku
Monitor vitalnych funkcii a pre polozku Centrala, konkrétne v Casti 3.9 a v Casti 1.24 — Moznost’ odoslat’
namerané hodnoty EKG do softvéru pre analyzu Holter. Ziadame o upresnenie, ¢ v pripade ponuky
ekvivalentného rieSenia, pri ktorom dodavatel monitora vitalnych funkcii nie je totozny s dodavatel'om
Holter systému, obstaravatel’ zabezpe¢i kompatibilitu Holter softvéru s datami odosielanymi z monitorov
vitalnych funkcii. Dovolujeme si upozornit, Ze bez otvoreného a zdokumentovaného komunika¢ného
rozhrania (API alebo iného $tandardizovaného rozhrania) zo strany Holter softvéru nie je technicky mozné
zabezpecCit’ prenos dat z pristrojov inych vyrobcov, nez je vyrobca daného Holter systému. V praxi by tak
tato poziadavka mohla viest’ k neodévodnenému obmedzeniu hospodarskej sutaze. Z uvedeného dévodu si
dovolujeme navrhnit’ predmetnu technickii poziadavku zo sGtaznych podkladov vypustit, pripadne ju
preformulovat’ tak, aby bola jednozna¢ne viazana na existenciu otvoreného a verejne dostupného
komunika¢ného rozhrania.
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Odpoved”

Trvame na zachovani povodnej Specifikacie, pre polozku Centrala 1:24, o moznosti odoslat’ namerané a
ulozené EKG z pamdite pacientskeho monitora do SW analyzy Holtera na vykonavanie holterovej analyzy.
Tato poziadavka hovori o vSeobecnej schopnosti prenosu dat z monitora, nema Specifikovat’ kompatibilitu
Holtera ¢i komunikac¢né rozhranie.

Verejny obstaravatel’ mé za to, ze pozadované minimalne technické vlastnosti, parametre a hodnoty
predmetu zakazky su definované jasne, zrozumiteI'ne a nediskriminac¢ne, pricom reflektujii minimalne
poziadavky pracoviska s ohl'adom na princip objektivnosti, hospodarnosti a zohl'adnenie funk¢nosti celého
ponukaného rieSenia.

Zaroven verejny obstaravatel’ uvadza, ze v ramci pripravnej fazy zakazky vykonal pripravné trhové
konzultéacie (d’alej len ,,PTK*). Vysledkom tychto PTK je Specifikacia, ktora definuje minimalne poziadavky
spinajiice minimalne potreby verejného obstaravatela a na zaklade vyhodnotenia PTK tito $pecifikaciu vedia
splnit’ minimalne 5 potencionalni dodavatelia. Zaroven ma uchadza¢ moznost uviest’ v ponuke v rdmci
Specifikacie predmetu zakazky ekvivalentni hodnotu nim pontukaného produktu.

Verejny obstaravatel je toho nazoru, ze potencionalny uchadza¢ nemoze argumentovat’ pri konkrétnej
minimalnej poziadavke technickej Specifikacie, ktord zabezpecuje minimalnu troven kvality akceptovatelnii
pracoviskom s ohl'adom na potreby pracoviska, ze dana nastavena minimalna troven kvality obmedzuje
hospodarsku sut’az iba z toho dovodu, ze produkt, ktory potencionalny uchadzac¢ planuje pontiknut’, ju
nedokaze splnit, a to najmé pokial’ existuje na trhu viac ako jeden produkt od inych vyrobcov spifiajuci tito
minimalnu poziadavku.

Nakol'’ko predmetnym vysvetlenim nedoslo k naplneniu § 21 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, verejny
obstaravatel’ nepristupuje k predlzeniu lehoty na predkladanie ponuk.
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