Andrychéw, dnia 9 czerwca 2026 .
Gmina Andrychow
Rynek 15
34-120 Andrychéw
Nr referencyjny: BZP.271.14.2026

Dotyczy: postepowanie o udzielenie zamdwienia klasycznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji pn.: Modernizacja kompleksu sportowego "Moje Boisko - ORLIK

2012" w Rzykach

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Zamawiajacy na podstawie z art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. 2 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.) zawiadamia o
uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 255 pkt. 3) ustawy Prawo zamdwien
publicznych, gdyz oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdrg Zamawiajgcy zamierza

przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

W niniejszym postepowaniu oferty ztozyli nastepujacy Wykonawcy:

1. Przedsiebiorca Adrian Pietrzak

P.P.H.U. "MARBIT" - ADRIAN PIETRZAK

Broniszewice 2D, 63-304 Czermin

2. TZ-BUD SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Sosnowa 2, 46-082 Kup

3. Przedsiebiorca Renata Chmura

Przedsiebiorstwo Ustugowe STAN-REX Renata Chmura

ul. 11 Listopada 102, 41-218 Sosnowiec

4. GB TECHNOLOGY SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Dewoniska 22, 26-052 Szewce

5. RS INVESTMENT LTD SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA



ul. Ludwika Rydygiera 16/1, 50-249 Wroctaw
Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.) w dniu 22 maja
2026 r. wezwat Wykonawcow:
* Przedsiebiorce Adriana Pietrzak
P.P.H.U. "MARBIT" - ADRIAN PIETRZAK
Broniszewice 2D, 63-304 Czermin
* GB TECHNOLOGY SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Dewonska 22, 26-052 Szewce
do ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych, potwierdzajgcych zgodnosc
oferowanego przedmiotu zamdwienia z wymaganiami okreslonymi w Specyfikacji
Warunkow Zamodwienia, w terminie do dnia 26.05.2026 r.
Wykonawca, ktdry ztozyt oferte nr 1 tj.: Przedsiebiorca Adrian Pietrzak, P.P.H.U. "MARBIT" -
ADRIAN PIETRZAK Broniszewice 2D, 63-304 Czermin nie ztozyt przedmiotowych $rodkéw

dowodowych w terminie.

W przedmiotowym postepowaniu odrzucono:
» oferte nr 1 ztozong przez Przedsiebiorce Adriana Pietrzak P.P.H.U. "MARBIT" -

ADRIAN PIETRZAK Broniszewice 2D, 63-304 Czermin na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
2) lit. c) ustawy Pzp gdyz Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie
przedmiotowego srodka dowodowego.
Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z pkt. 17.8 SWZ Zamawiajacy wraz z ofertg wymagat od Wykonawcy
ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych tj.:
e raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport
lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczacy oferowanego systemu
(nawierzchni, wypetnienia EPDM recyklingu i maty), potwierdzajgcy zgodnos¢ jej
parametréw z FIFA Quality Programme for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu
Quality Pro i Quality oraz potwierdzajgcy minimalne parametry oferowanej trawy

syntetycznej okreslone przez Zamawiajgcego (dostepny na www.FIFA.com);



http://www.FIFA.com/

e raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane
laboratorium dla systemu sztucznej trawy (nawierzchnia wraz z wypetnieniem EPDM
z recyklingu i matg), potwierdzajacy zgodno$¢ z aktualng norma EN
15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02;

e karta techniczna oferowanej nawierzchni, poswiadczona przez jej producenta,
potwierdzajgca wymagane przez Zamawiajgcego minimalne parametry dla
nawierzchni w zakresie, ktory nie zostat objety raportem z badan zgodnie z FIFA
Quality Programme for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality Pro i Quality
lub z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02;

e producent oferowanej sztucznej trawy musi posiadac status FIFA PREFERRED
PRODUCER (FPP) lub FIFA LICENCEE PRODUCER (FLP) i by¢ wymieniony na oficjalnej
stronie FIFA;

e atest PZH dla poszczegdlnych elementdw tj. oferowanej nawierzchni, maty i EPDM
z recyklingu;

e autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycje;

e raport z badan testu Lisport na min. 200.000 cykli dla wtékna oferowanej trawy
syntetycznej przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN
15306 ,,Nawierzchnie do otwartych terendw sportowych — narazenie trawy na
oddziatywania” potwierdzajacy, ze wtdkno trawy syntetycznej po min. 200.000 cykli
nie wykazuje widocznych uszkodzen. Badanie musi by¢ wystawione przez
laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie z ISO/IEC 17025:2018 i wprost
potwierdzac brak widocznych uszkodzen widkna oferowanej trawy syntetycznej;

e raport z badan przeprowadzony przez akredytowany Instytut, dotyczacy
oferowanego granulatu gumowego EPDM recykling, potwierdzajacy zgodnos¢ z
wymogami w zakresie zawartosci WWA (wielopierscienowych weglowodoréw
aromatycznych) w odniesieniu do rozporzadzenia REACH; dokument potwierdzajacy,
ze trawa syntetyczna nadaje sie w 100 % do recyklingu. Dokument ma by¢ wydany
przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018;

e ksztatt wtdkna musi byé potwierdzony przez laboratorium niezalezne,

akredytowane zgodnie z ISO/IEC 17025:2018.



Wykonawca do oferty nie przedtozyt przedmiotowych srodkéw dowodowych. Zgodnie z
pkt. 17.9 SWZ dziatajac na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajacy przewidziat,
ze w przypadku nieztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych lub ztozone
przedmiotowe Srodki dowodowe sg niekompletne Zamawiajgcy wezwie do ich ztozenia lub
uzupetnienia tresci przedmiotowych srodkéw dowodowych.
Dziatajgc na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, Zamawiajgcy pismem z dnia 22.05.2026
r. wezwat Wykonawce do ztozenia brakujgcych przedmiotowych srodkdw dowodowych w
wyznaczonym terminie do dnia 26.05.2025 r. Wykonawca odpowiedziat na wezwanie
Zamawiajacego, jednak dokumenty wptynety w dniu 29.05.2026 r. o godzinie 7:46, czyli po
uptywie wyznaczonego terminu.
Przepisy ustawy Pzp nie pozwalajg na ponowne wzywanie Wykonawcy do uzupetnienia
tego samego dokumentu. W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie przedstawit w
przewidzianym terminie przedmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych, ze
oferowany przedmiot zamdwienia spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajgcego.
Biorgc pod uwage powyiszy stan faktyczny i prawny, oferta ztozona przez Przedsiebiorce
Adriana Pietrzak P.P.H.U. "MARBIT" - ADRIAN PIETRZAK Broniszewice 2D, 63-304 Czermin
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp.

» oferte nr 2 ztozong przez TZ-BUD SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Sosnowa 2, 46-082 Kup na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3 w zwigzku z art. 63 ust.
2 ustawy Pzp jako niezgodng z przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy PZP, oferta sktadana w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego w formie elektronicznej musi by¢ opatrzona kwalifikowanym
podpisem elektronicznym lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
osobistym.
Zgodnie z zapisami SWZ w pkt 12.4 Oferta wraz z zatgcznikami musi by¢ podpisana przez
Wykonawce, tj. osobe reprezentujgcg Wykonawce, zgodnie z zasadami reprezentacji
wskazanymi we witasciwym rejestrze lub osobe upowazniong do reprezentowania
Wykonawcy.
Ztozona oferta nie zostata podpisana w formie elektronicznej, raporty weryfikacji podpisu

wskazujg niepowodzenie operacji oraz komunikat ,,dokument nie jest podpisany”.



Wobec powyzszego oferta nr 2 ztozona przez TZ-BUD SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA ul. Sosnowa 2, 46-082 Kup, podlega odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp. jako niezgodna z przepisami

ustawy.

Pozostali Wykonawcy, tj.:
* Przedsiebiorca Renata Chmura
Przedsiebiorstwo Ustugowe STAN-REX Renata Chmura
ul. 11 Listopada 102, 41-218 Sosnowiec
e GB TECHNOLOGY SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Dewonska 22, 26-052 Szewce
* RS INVESTMENT LTD SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Ludwika Rydygiera 16/1, 50-249 Wroctaw
ztozyli oferty prawidtowe pod wzgledem formalnym i merytorycznym (zawierajace
wymagane przedmiotowe srodki dowodowe), jednak ceny zaoferowane w tych ofertach
przewyzszajg kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie

zamowienia, wynoszgcg 450 000,00 zt.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy uniewaznit niniejsze postepowanie na podstawie

art. 255 pkt. 3) ustawy Prawo zamdwien publicznych, gdyz oferta z najnizszg ceng

przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.
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Sprawe prowadzi: Referat Zamdwien Publicznych tel. (33) 842-99-52
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