SAD Prievidza a.s.

Zdaujemcovia

V Prievidzi, dna 05. 02. 2021

Zverejnenie odpovedi na otazky uchadzaca

Spolo&nosti SAD Prievidza a.s., so sidlom Ciglianska cesta 1, 971 36 Prievidza, ICO: 36 324 043,
registrécia: Obchodny register Okresného sudu Trencin, odd.: Sa, vlozka &.: 10294/R (dalej v prislusnom
gramatickom tvare len ako: ,,Spoloénost") v zdkazke:

~Ekologické autobusy v primestskej doprave*

Obstaravatel: SAD Prievidza a.s., so sidlom: Ciglianska
cesta 1, 971 36 Prievidza, ICO: 36 324 043

Typ zdkazky: Nadlimitnd z&kazka na dodanie tovaru

Druh postupu: Verejnd sutaz

Oznaéenie v Uradnom vestniku EU: 2021/S 005-004494

(dalej v prislusnom gramatickom tvare len ako: ,Zdkazka*)

boli_dria 29. 01. 2021 doruéené otdzky od jedného zo zdujemcov, na zdklade é&oho
obstardvatel' bezodkladne zverejivje odpovede na poloiené otdzky. Zdroveri si dovolujeme upozornit
zAujemcov na znenie ust. § 48 z&kona &. 343/2015 7. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplnheni
niektorych zdkonov, tj. obstardvatel je povinny bezodkladne poskytnut vysvetlenie informdcii
potrebnych na vypracovanie ponuky, ndvrhu a na preukdzanie splnenia podmienok Ucasti vsetkym
z&ujemcom, ktori s mu zndmi, najneskér vsak Sest dni pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk za
predpokladu, 7e o vysvetlenie zdujemca poZiada dostatoéne vopred.

Otdzka 1.:
.V sUfainych podkladoch - Opis predmetu zdkazky, bod 5.8 Udriba vozidla a v kipnej zmluve bod 8.10
pozadujete:

- obstaravatel'skd organizacia si vyhradzuje prdvo na penalizdciv za nedodanie ndhradnych dielov
nad 5 pracovnych dni.

»8.10. Predavajiuci sa zavézuje, Ze po uplynuti zdruénej doby dodd Kupujicemu ndhradné diely do
piatich (5) dni odo dria ich objednania, ak sa Zmluvné strany nedohodny pisomne inak. Kupujuci
objednd ndhradné diely u Preddvajiuceho elektronicky prostrednictvom internetovej stranky (ak je to
uplatnitelné), alebo emailom, alebo pisomnou objedndvkou doruéenou na adresu Preddvajiceho
uvedenu v él. | tejto Imluvy.“

Ziadatel uvddza, 7e lehota 5 dni na doddvku ndhradnych dielov je Uplne neredina, $pekulativna a
nejednoznaénd, kedie je pripustné jej predizenie, ale len na zdklade dohody zmluvnych strdn a nie je
stanovené, ¢i su to kalenddrne dni alebo pracovné dni. Takto formulovand poziadavka je stanovenad v
rozpore s § 10 ods. 2 ZVO. Takto naformulovand poziadavka pésobi tak, Ze jej jedinym cielom je odradit
od Ucasti na verejnom obstaravani zdujemcov, ktori redine maji zaujem sa zdéCastnit, ale nevedia
vopred, &i im bude pripadné prediienie terminu odsGhlasené zo strany objedndvatela. Uvedené vedie
k diskrimindcii relevantnych uchddzacov, ktori tymito informdciami nedisponuji. Uvedené je teda
diskrimina¢né, netransparentné a neproporciondine, kedie ak chce mat verejny obstaravatel
ndhradné diely skladom, méa moznosf si zriadit konsignaény sklad, resp. kopit ndhradné diely na sklad.
U vyrobcu vozidiel ndhradné diely nemusia byt vsetky bezprostredne na sklade, naviac ak sa




pozZiadavka bude tykat napr. karosdarskych dielov, tieto by bolo nutné objednat od vyrobcu -
subdodavatela uchddzaéa. Ako priklad krajnej moznosti doddvatel uvadza situaciv, kedy by po
rozsiahlej dopravnej havdrii, &i po prevdadzkovej havdrii v priestoroch verejného obstaravatela (napr.
poziaru) bolo nutné dodat znaény pocet ndhradnych dielov k vysokému poétu autobusov. Je zrejmé,
Ze realizdcia takej doddavky v 5 diioch by bola mimo redlnych moznosti akéhokolvek doddavatela. Z
tohto dévodu Ziadame, aby verejny obstardavatel zmenil podmienku tak, aby lehota pre doddvku
nahradnych dielov bola redlne uskutoénitelnd, resp. nech zadefinuje, ktoré diely chce mat dodané do
5 dni. Pozadujeme, aby lehoty boli stanovené jednoznaéne a odpovedali objektivnym moznostiam
doddvatelov. Ziadame tito lehotu stanovit na min. na 15 pracovnych dni? Tiez Ziadame, aby verejny
obstardvatel bol povinny titu lehotu automaticky prediiit v pripade mimoriadnych situdcii.“

Odpoved na otdzku &. 1:

SU¢asnd lehota na doddvku ndhradnych dielov - 5 pracovnych dni vychddza zo zauZivanej praxe
doddvatelov, ktori doddvaju obstardvatelovi ndhradné diely do 48 hodin. Takto uréend lehota na
dodanie ndhradnych dielov je v sulade s poZiadavkami transparentnej a nediskriminacnej verejnej
sutaze. Napriek uvedenej skutocnosti sa obstardvatel rozhodol lehotu na dodanie beznych ndhradnych
dielov predfZit zo su&asnych piatich (5) kalenddrnych dni na sedem (7) kalenddrnych dni (vid. bod 8.10
prilohy &. 8 sUtaznych podkladov a bod 5.8 - Udriba vozidla priohy &. 6 - Opis predmetu zdkazky
sutaznych podkladov). Obstaravatel zdroven upravil lehotu na dodanie ndhradnych dielov v pripade
mimoriadnych udalosti, predovsetkym poZiaru, dopravnej nehody a pod., dbsledkom ktorych je na
autobuse spdsobend vdacsia skoda, t. j. aspon 2.660,- EUR (slovom: dvetisic Seststosesfdesiat eur), a ktord
nesmie byt kratsia ako pdtndst (15) pracovnych dni.

Otdzka 2.:
»V sUfainych podkladoch - Opis predmetu zdkazky, bod 4.3 Riadiaci, informaény a vybavovaci systém
pozadujete:

4.3 Riadiaci, informaény a vybavovaci systém

.Systém musi byt plne kompatibilny so systémami pouzivanym dopravcom. Uspesny uchddzaé musi vo
svojej ponuke obsiahnut instaldciv zariadeni a kabeldZe potrebnych pre existujici vybavovaci systém
dopravcu tak, aby bola na hardvérovej Urovni zabezpeéend komunikdcia vybavovacieho systému s
perifériami (rozumie sa vonkaj$imi a vnitornymi informaénymi systémami) instalovanymi vo vozidle.
Vsetky zariadenia riadiaceho informaéného a tarifného systému musia navzdjom komunikovat po sieti
ethernet (ETH). Ethernetovy kdblovy rozvod musi byt ako do priemyselného prostredia vo vyhotoveni
RJ45 10G (nie RJ45 ako pre kancelarske prostredie). Musia byt pouzité kdble, ktoré budi zodpovedat
charakteru prevadzky a prostrediv (ohyby kdblov, ofrasy, teplotné vykyvy) a musi byt uplatnend
zodpovedajica technologickd a montdzna disciplina.*

Rozumie tomu Ziadatel spravne, Ze verejny obstaravatel poZaduje nasledovné dodanie systémov:

- Priprava kabeldZe na palubny pocéitaé - ,strojéek, (PP), a na slvisiace zariadenia s PP v zmysle
zadanych parametrov opisu predmetu zdkazky a kompatibility v zmysle kipnej zmluvy bod 3.7 (bez
dodania a montaie samotného zariadenia - len priprava)?

- Priprava kabeldze, dodanie a montdz LCD informaénej tabule v zmysle zadanych parametrov opisu
predmetu zdkazky bod 4.3.2?

- Priprava kabeldie, dodanie a montdi LED informaénych panelov (2 ks) v zmysle zadanych
parametrov opisu predmetu zdkazky bod 4.3.3?

Ziadame o ujasnenie vyssie uvedenych otdzok."

Odpoved na otdzku &. 2:

Obstargvatel poZaduje len pripravu kabeldZe na palubny pocitac - , strojcek,, (PP), a suvisiace
zariadenia s PP v zmysle zadanych parametrov opisu predmetu zakazky a kompatibility v zmysle bodu
3.7 Prilohy ¢. 8 sufaznych podkladov — kupna zmluva. Ako uvadza uchddzac, predmetom dodanie nie
je dodanie a montdz samotného zariadenia — palubného pocitaca.

Obstaravatel poZzaduje pripravu kabeldZe, dodanie a montdZ LCD informacnej tabule v zmysle bodu
4.3 a bodu 4.3.2 prilohy ¢&. 6 sutaZznych podkladov.
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Obstargvatel poZzaduje pripravu kabeldzZze, dodanie a montdZ LED informacnych panelov (2 ks) v zmysle
bodu 4.3 a bodu 4.3.3 prilohy ¢&. 6 sufaznych podkladov.

Otdzka 3.:
~Na zdklade vyssie uvedenych otdzok a v sivislosti s bodom 6.8. Kipnej zmluvy pozadujete:

~Testovanim musi byt jednoznaéne preukazané, ie kaidy Autobus, ako aj ktordkolvek jeho sucast,
spifia vietky podmienky a poziadavky uvedené v tejto Zmluve a jej prilohdch, je pine funkény, v plnom
rozsahu kompatibilny s existujucimi softvérmi a informaénymi systémami pouzivanymi Kupujicim a je
bez akychkolvek vdad. Testovanie bude zamerané najmd na funkénost LED a LCD tabil a na
kompatibilitu LED a LCD tabil a ddatovej CANbus zbernice s aktudine pouZivanym systémom
Kupujiceho. Pri testovani budl0 pritomni povereni zamestnanci Preddvajiceho a Kupujiceho a
vysledok testovania bude zachyteny v Protokole.*

Ziadame verejného obstardvatela o spresnenie tejto poziadavky. Akl formu testovania si verejny
obstardvatel predstavuje v pripade, Ze napr. vyZiaduje len pripravu na PP a suUvisiace zariadenia
(nadvdznost na otdzku vyssie)? Dodd verejny obstardvatel pre potreby testovania svoje zariadenie,
ktoré bude v testovacom procese namontované do autobusov? Je moiné, aby zapozi¢al verejny
obstardvatel svoje zariadenie pre potreby montéze a pripravy Ziadatelovi v rdmci vyrobného procesu?
Podotykame, Ze uvedené je potrebné vyriesit z dovodu, Ze verejny obstaravatel sankcionuje Ziadatela
v pripade nefunkénosti systému v procese testovania resp. mu dava kratky ¢as napravy.*

Odpoved na otdzku &. 3:

Na Ucely testovania, budu zariadenia - PP, LED a LCD panely poskytnuté Uspesnému uchddzacovi, a to
na zdklade jeho Ziadosti (vid. bod 4.3 prilohy ¢. 6 sufaznych podkladov a bod 6.8. prilohy &. 8 sufaznych
podkladov).

Otdazka 4.:
V sutainych podkladoch - KGpna zmluva, VI. Podmienky, spdsob a ¢as dodania Predmetu Zmluvy, bod
6.10 pozadujete:

~Kupujici oprdvneny odmietnut prevzatie Predmetu Zmluvy a Preddvajici je povinny odstranit vady
zistené testovanim alebo pri odovzddvani Predmetu Imluvy v lehote do dvoch (2) dni od
uskutoéneného preberacieho konania, ak sa Zmluvné strany pisomne nedohodnt inak*

V zdvislosti na vyssie uvedené poziadavky (otazka €. 3) sa jednd o neprimerane kratky €as, za ktory je
nemozné pripadné problémy vyriesit. Problematika funkcionality a kompatibility systémov je technicky
velmi ndroénd a problémy nemusia byt vyhradne spdsobené Ziadatelom. Vzniknuté problémy si mdzu
vyzZiadat pripadnd vymenu jednollivych zariadeni, kioré méiu zlyhat, a ktorych konfigurdciu si
zadefinoval sdm verejny obstardvatel. V tejto suvislosti Ziadame o predizenie tejto doby na min. 2
tyzdne.

Odpoved na otdzku &. 4:

Obstaravatel povaiuje lehotu dvoch (2) pracovnych dni za dostatocne dlhd na to, aby Uspesny
uchddzac vady zistené testovanim alebo pri odovzddvani predmetu zmluvy odstrdnil. Napriek uvedenej
skutoCnosti obstardvatel lehotu na odstrdnenie vad zistenych pri testovani alebo pri odovzddvani
predmetu zmiuvy predfZil zo siéasnych dvoch (2) pracovnych dni na sedem (7) pracovnych dni (vid.
bod 6.10 prilohy ¢. 8 sutaznych podkladov).

Otdzka 5.:
V sofainych podkladoch - KUpna zmluva, VIII. Zdruka za akost, vady, zdruény servis, bod 8.4
pozadujete:

~Predavajici po dobu trvania zaruénej doby zodpovedd za vietky vady, ktoré sa pri uZivani Predmetu

Imluvy, alebo ktorejkolvek jeho Casti vyskyini a ktoré bude Kupujici reklamovat v sulade s touto
Imluvou.*
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Ziadatel' konstatuje, ze vady mézu vzniknit nesprdvnym uzivanim alebo servisom vozidiel. Ziadatel
dalej konstatuje, Ze ako vyrobca nezodpovedd za prevadzku vozidiel a ani za samotny servis. TUto
povinnost ma samotny prevddzkovat. K opotrebeniu réznych dielov a tym aj k vzniknutym vadam
moéze déjst napriklad nevhodnou a neSetrnou jazdou zo strany vodi¢a pripadne neodbornym a
nesprdvnym servisnym zdsahom. V tejto sUvislosti povazuje prenesenie zodpovednosti za prevadzku na
dodavatela za absolitne neprimerané a neadekvatne a v rozpore s pravnym poriadkom.

Ziadame zmenu sifainych podkladov tak, Ze tvrdenie ,,vietky vady,, upravi na: ,vady, ktoré nevznikli
nesprdvnym a neprimeranym vZivani a servisom vozidiel,, ?

Odpoved na otdzku &. 5:

Obstardvatel nepoZaduje od doddvatela, aby zodpovedal za vady vzniknuté nesprdvnym uzivanim
alebo servisom vozidiel. Obstardvatel tito skutocnost dopinil do bodu 8.4 prilohy ¢&. 8 sufainych
podkladov. Obstaravatel vsak trvd tom, Ze predmet zmluvy ako celok, ako aj akdkolvek jeho cast,
bude mat po cely cas trvania zdruénej doby viastnosti stanovené zmluvou vrdtane jej priloh.

Otdazka 6.:
»V sutazinych podkladoch - Kipna zmluva, IX. Zmluvné pokuty, bod 9.3 poZadujete:

.V pripade, ak akdkolvek z vdad zistenych pri odovzdani alebo testovani Autobusov nebude
Preddvajucim odstranend v sulade s €l. VI. bod 6.9. Zmluvy, dohodli si zmluvné strany zmluvni pokutu
vo vyske 1.000,- EUR (slovom: tisic eur) za kazidy aj zaéaty deri omeskania. V pripade, ak omeskanie
Preddvajuceho bude trvat viac ako desaf (10) dni, ma Kupujuci pravo poziadovat namiesto zmluvnej
pokuty uvedenej v predchadzajicej vete tohto bodu ZImluvy, jednorazovi zmluvnid pokutu vo vyske 10
% z celkovej ceny dotknutého Autobusu podla El. IV. bod 4.1. Imluvy a zdrovern je opravneny od tejto
Imluvy odstupit.“

Ziadatel' chdpe potrebu testovania vozidla a jednotlivych Easti k preukdzaniu ich funkénosti. Vyska
sankcie vzhladom k éasu a technickym poZiadavkam, ktoré verejny obstardvatel stanovil je z pohladu
Ziadatela absolitne neadekvdtna. Pri testovani sa méiu vyskyinit problémy, ktoré nemusia byt
vyhradne spdsobené Ziadatelom. Vzniknuté problémy si méiu vyZiadat pripadnd vymenu jednotlivych
zariadeni, ktoré mézv zlyhat, a ktorych konfigurdciu si zadefinoval sdm verejny obstaravatel.

Ziadatelovi nie je jasny ani dévod sankcii. Mame za to, Ze je v zaujme kaidého doddvatela, aby boli
jeho vyrobky plne funkéné a spifiali vietky poZadované kritéria.

PovaZujeme teda t0to sankciu za neprimeranu a Ziadame o jej vypustenie so kipnej zmluvy.

V bode 9.3. kipnej zmluvy sa verejny obstardvatel odvoldva na bod 6.9 kipnej zmluvy. Ziadatel
poukazuje na to, Ze pravdepodobne ide o administrativnu chybu nakolko éldanok 6.9 ma iny vyznam a
verejny obstardvatel chcel asi odkdzaf na iny bod zmluvy. Upravi verejny obstaravatel tito
administrativhu chybu?“

Odpoved na otdzku &. é:

Imluvnd pokuta je Standardny prdvny ndstrojov, ktorého Ucelom je zabezpecenie zdvdzku veritela. V
podstate sa jednd o dohodu zmluvnych strdn o tom, Ze v pripade ak niektord zo zmluvnych stran porusi
konkrétnu povinnost vyplyvajicu jej zo zmluvy zavézuje sa za takéto porusenie uhradit druhej strane
pokutu v dohodnutej vyske. Obstardvatel povazuje zmluvnu pokutu za Standardny institut, vyuZivany aqj
v radmci podnikatelskych zmluvnych vztahov, ktory slUZi na zabezpecenie zdvdzku obstardvatela a preto
frvd@d na jej vyuZiti. Zdroven zmluvnU pokutu vo vyske 10 % z celkovej ceny autobusu povazuje
obstardvatel za adekvdtnu, s prihliadnutim na povahu zmluvného vztahu, postavenie zmluvnych strdn
a zabezpecovany zdvdzok. Napriek uvedenej skutocnosti obstardvatel vysku zmluvnej pokuty upravil
v prospech preddvajiceho, a to zo suCasnych desiatich (10) % z celkovej ceny autobusu podla &l. IV.
bodu 4.1. Zmluvy na maximdine 10.000,- EUR (slovom: desattisic eur) vid. bod 9.3 prilohy &. 8 sutaZznych
podkladov.

Obstaravatel chybu v pisani odstrdnil ato tak, Ze oznacenie bodu ,,6.9" nahradil oznacenim bodu
,6.10".
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Otazka 7.:
.V sutfainych podkladoch - Kipna zmluva, IX. Zmluvné pokuty, bod 9.4, 9.5 a 9.7 poZadujete:

»9.4 V pripade, ak po odovzdani Autobusov v zaruénej dobe déjde k vyskytu vad na ktoromkolvek
Autobuse, v désledku ktorych nastane vyluka alebo prerusenie akejkolvek z liniek PAD obsluhovanych
Kupujicim podla cestovného poriadku, md Kupujici ndrok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske
500,- EUR (slovom: patsto eur) za kazdu jednotlivi vyluku alebo prerusenie.

9.5. V pripade, ak po odovzdani Autobusu v zaruénej dobe ddjde k vyskytu vad Autobusu, v ddsledku
ktorych déjde k meskaniv akejkolvek z liniek PAD obsluhovanych Kupujiocim podla cestovného
poriadku, md Kupujici pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 50,- EUR (slovom: pdtdesiat eur)
za kazdych zaéatych 10 min. omeskania.

9.7. Pre pripad omeskania Predavajiceho s odstrdnenim vady podla El. VIII. bod 8.6. Zmluvy si zmluvné
strany dohodli zmluvn0 pokutu vo vyske 1.000,- EUR (slovom: tisic eur) za kaidy aj zacaty den
omeskania. V pripade, ak omeskanie Preddvajioceho bude trvat viac ako desat (10) dni a zdroven
pbjde o vadu spdsobujicu ohrozenie prevadzky PAD, md Kupujici prdvo pozadovaf namiesto
zmluvnej pokuty uvedenej v predchddzajicej vete tohto bodu Zmluvy, jednorazovi zmluvni pokutu vo
vyske 10 % z celkovej KUpnej ceny dotknutého Autobusu podla €l. IV. bod 4.1. Zmluvy a zdroven je
oprdavneny od tejto Zmluvy odstipit.*

Ziadatel konstatuje, Ze ako vyrobca nezodpovedd za prevdadzku vozidiel. Toto povinnost ma samotny
prevadzkovatel. Vady mézu vzniknOf nesprdvnym vuZivanim alebo servisom tovaru. V tejto suvislosti
povaivje prenesenie zodpovednosti za prevddzku vozidiel a samotné sankcie na doddvatela za
absolUtne neprimerané a neadekvdatne.

Prevedie zaddvatel zmenu siUtainych podkladov tak, aby napravil aktudiny neadekvatny a
neprimerany stav tym Ze odstrani tieto body z kipnej zmluvy?

V bode 9.7. kipnej zmluvy sa verejny obstardvatel odvoldva na bod 8.6 kipnej zmluvy. Ziadatel
poukazuje na to, Ze pravdepodobne ide o administrativnu chybu nakolko ¢ldnok 8.6 ma iny vyznam a
verejny obstardvatel chcel asi odkdzaf na iny bod zmluvy. Upravi verejny obstardavatel tito
administrativhu chybu?*

Odpoved na otdzku &. 7:

Obstardvatel nepoZaduje od doddvatela, aby zodpovedal za vady vzniknuté nespravnym uzivanim
alebo servisom Autobusu, pripadne jeho sucasti. Obstardvatel tito skutocnost doplinil do bodov 9.4
a 9.5 prilohy ¢&. 8 sutaznych podkladov. Obstardvatel viak trvda tom, Ze predmet zmluvy ako celok, ako
aj akdkolvek jeho casf, bude mat po cely cas trvania zdrucnej doby viastnosti stanovené zmluvou
vratane jej priloh.

Zdroven zmluvnu pokutu vo vyske 10 % z celkovej ceny autobusu povaZuje obstardvatel za adekvdtnu,
s prihliadnutim na povahu zmluvného vztahu, postavenie zmluvnych strdn a zabezpecovany zdavdézok.
Napriek uvedenej skutocnosti obstardvatel vysku zmluvnej pokuty upravil v prospech preddvajiceho,
a to zo sucasnych desiatich (10) % z celkovej ceny autobusu podia Cl. IV. bodu 4.1. Zmluvy maximdine
do vysky piatich (5) % z celkovej ceny autobusu podla Cl. IV. bodu 4.1. Zmluvy vid. bod 9.7 prilohy ¢. 8
sutaznych podkladov.

Obstaravatel chybu v pisani odstrdnil a to tak, Ze oznacenie bodu ,8.6" nahradil oznac¢enim bodu
,.8.5".
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